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CAPITULO 1



INTRODUCCION

Teniendo en cuenta las expectativas de crecimiento del PBG provincial y de los
distintos sectores, y el de actividades productivas individualmente

consideradas, el objetivo de este Informe Final es realizar:

= una jerarquizaciéon de las mismas, de acuerdo a su importancia en
cuanto al aporte esperado en el crecimiento de la produccién y de

valor agregado,

= para luego poder deducir y cuantificar los efectos o impacto que
tendra la evolucion de las distintas actividades productivas sobre

la distribucién funcional del ingreso y mano de obra ocupada,

= vy finalizar con una serie de recomendaciones que se consideran

importantes para reactivar el aparato productivo de la provincia.



11 CRECIMIENTO ECONOMICO Y DESEMPLEQ

Los datos sobre el desempleo en Tucuman, nos muestran un escenario grave y
complejo, y debe ser analizado cuidadosamente. A fin de realizar un correcto
enfoque del problema y poder disefiar soluciones adecuadas, es necesario

determinar las causas gue llevaron a esta situacion.

a. Un analisis del desempleo sélo desde el punto de vista econémico
subestima un aspecto tan importante como el psicolégico. El hombre
se siente incluido en el proceso productivo a través del trabajo, el
trabajo es la forma de participacion que lo hace sentirse dtil, que le
da autoestima y autovaloracién.’

b. No se han creado las condiciones para un sostenible crecimiento de
la inversion. Para generar inversiones y asi generar fuentes de
empleo es necesario hacer previsible a la provincia como asi también
ser una provincia ordenada fiscal y monetariamente.

¢. El marco regulatorio e impositivo afecta fundamentalmente a las
empresas intensivas en el uso de trabajo que son esencialmente
Pymes, que son las principales generadoras de empleo.

d. La provincia ha sido y es generadora de empleo publico, el
instrumento menos adecuado para generar empleo. En vez de ello,

es preferible subsidiar el empieo en las Pymes.

! “Coherencia de un pensamiento”, 2003 Ricardo Lépez Murphy



e. La puesta en marcha de los Planes Sociales, y principalmente la
forma de acceder a los mismos, esta destruyendo la “cultura del

trabajo”.

1.2 DISTRIBUCION DE INGRESO EN ARGENTINA

Segun datos de la Organizacién de las Naciones Unidas correspondientes al
afio 2001, la Argentina esta situada entre los peores 15 paises en lo que a

Distribucién del Ingreso se refiere.?

En el afio 2001, la Argentina quedé situada junto a paises como México, Costa
Rica, Malasia o Israel. La Argentina “... paso de tener brechas de ingreso del

estilo "europec” a indicadores similares a los paises de mayor desigualdad...”

La Argentina de la dltima década si bien fue acompahada en gran parte por
buenos indicadores en lo gque respecta a economia, ha dejado una deuda
grande en el campo social con indicadores de pobreza nunca vistos y sera este
nuevo gobierno el encargado de volver a colocar a nuestro pais en la senda del

crecimiento, pero no solo econémico, sino social y de desarrollo sostenido.

Plantear una solucion hoy puede resultar muy complejo, pero plantear politicas
de desarrollo a largo plazo bien puede estar entre los puntos fuertes del Plan

Estratégico Productivo Provincial.

f Manuel Schajris - Seminario de Integracion y Aplicacion 2002
* Ismael Bermidez — La Argentina entre los 15 paises de mayor desigualdad — Clarin 2001



1.3 INDICADORES SOCIALES

A partir de un estudio elaborado por el Instituto de Investigaciones
Econdmicas, de la UNT, se elaboraron rankings de provincias en funcion de
variables claves en lo social. Asi podremos observar dénde su ubica Tucuman

en comparacion a todo el pais.

indice de Desarrollo Humano Ampliado

Distrito IDHA
1 Capital Federal 0.867
2 Cardoba 0.685
3 Tierra del Fueao 0.653
4 Mendoza 0.634
8 La Pampa ' 0.632
6 Buenos Aires 0.629

TOTAL PAIS 0.613
7 Santa Cruz 0.603
8 Santa Fé 0.580
9 Neuauen 0.556
1 Entre Rios 0.527
11 | Chubut 0.515
12 1 San Luis 0.510
13 | Ric Nearo 0.457
14 |San Juan 0.444
15 | Santiago del Esterg 0.419
16 [La Rioia 0.402
17 | Tucuman 0.400
18 | Catamarca 0.374
19 | Salta 0.339
20 |Misiones 0.339
21 |Chaco 0.309
22 | Corrientes 0.227
23 lJujuv : 0.187
24 |Formosa 0.156

Fuente: PNUD

De acuerdo con el Indice de Desarrollo Humano Ampliado (IDHA) que elabora

Naciones Unidas, Tucuman ocupa el puesto 17™° entre las provincias del pais.

El Informe que acompania la publicacién del IDHA, afirma que la situacién de

Tucuman junto a la de Salta, Misiones y Catamarca se considera grave. El



IDHA para Tucuman da un valor de 0,4, lo cual representa un 67% del
promedio del pais y un 46% del indice obtenido por Capital Federal, que con un

valor de 0,867 lidera el ranking nacional.

Es interesante observar que todas las provincias del NOA se encuentran por
debajo del promedio, siendo Santiago del Estero con 0,419 la que mejor se

posiciona en la regiéon y Jujuy con 0,187 la de peor desempenio.

El IDHA, que se elabord en base a datos de la EPH de Octubre de 2000, se
obtuvo conjugando las siguientes variables: expectativa de vida, escolaridéd,
ingreso per capita, tasa de mortalidad infantil por causas reducibles, tasas de

empleo y desempleo y calidad de la educacion.

Necesidades Basicas Insatisfechas

Distrito Porcentaje de personas
en Hoaares con NBI |
1 Tierra del Fueao 6.0
2 | Ciudad de Bs As 7.3
3 | Santa Cruz 7.9
4 [LaPamba 15.4
5 | Mendgza 15.6
6__[Chubut 18.2
7 | Neuquen 19.0
8 |Coérdoba 203
9 |SantaFe 207
10 | San Juan 21
TOTAL PAIS 238
11 {Entre Rios 24
12 _{La Ripia 24.3
13 1San lLuis 245
14 | Salta 264
15 | Buenos Aires 277
16 | Corrientes 27.6
17 | Santiago del Estero 32.3
18_| Catamarca 32.9
19 | Tucuman 3
20 | Juiuy 352
21 | Misiones 37.0
22 | Chaco 386
23 [Formosa 38

Fuente: PNUD
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Segun el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), el
33,5% de los tucumanos viven en hogares con Necesidades Basicas
Insatisfechas (NBI) lo cudl ubica a nuestra provincia en el 19" lugar en el pais
y 4® en él NOA, solo superada por Jujuy. Estos datos corresponden a la onda

de Octubre de 2001 y no incluyen a Rio Negro.

El porcentaje de hogares con NBI| se calcula determinando la proporcién de
individuos de una jurisdiccion cuyo hogares presentan al menos una de las
siguientes caracteristicas: hacinamiento (si el hogar presenta mas de tres
personas por cuarto), vivienda de tipo inconveniente (si las paredes de la
misma son de un material que no protegen a los individuos de las inclemencias
del tiempo), condiciones sanitarias deficientes (si carece de instalacién de bafio
con arrastre de agua), inasistencia escolar (si al menos un nifio en edad
escolar no concurre a la escuela primaria) o incapacidad de subsistencia (si en
el hogar existen mas de 4 personas por miembro ocupado y que ademas el jefe

de! hogar tiene baja educacién)

10



Tasa de Desocupacion

Aglomeradc Urbano

Tasa de

Desocupacion

1 Rio Galleqos 3
Formosa a2
3 Posadas 9.7
4 ISao. del Estero - La Banda 10.1
5 Rio Cuarto 10.6i
6 Gran Mendoza 1
7 San Luis - El Chorrillo 12.6
8 Gran San Juan 13.4
] Capital Federal 13.5
10 |La Rioia 13.6
11 Santa Rosa - Toav
12___IComodoro Rivadavia - Rada Tilly 14.2
13 Viedma - Carmen de Patagones 14.6
14 iGran La Plata 153
15 Gran Parana 15.4
16 Ushuaia - Rio Grande 15.6
17 IRawson - Trelew 17.3
18 iGran Resistencia 17.4
19 |Salta 17.7
20 _Gran Tucuman - Tafi Vieio 17.8
1 ar del Plata - Batan 129
2 _Bahia Blanca - Cerri
3 Neuquén - Plottier 18
4 Concordia 18.3
5 |Gran Rosario 19
B Gran_ Cordoba 19.4
7 Corrientes 18.7
8 |Gran SantaFe 201
9  Gran Catamarca 20.5
30  Muiuv.— Palpald 2
31 San Nicolas - Villa Constitucion 20.5
32 |Partidos del conurbano Bonaerense 21

Fuente: INDEC

11

La dltima Encuesta Permanente de Hogares (EPH) realizada por el INDEC en
Octubre de 2002 muestra a Tucuman ocupando la posicion 20™ entre 32
aglomerados urbanos relevados. E! problema del mercado laboral tucumano no
es solo coyuntural, provocado por la actual recesion, sino que obedece
fundamentalmente a factores estructurales. En los Ultimos 60 relevamientos
realizados entre Mayo de 1974 y el presente, nuestra provincia registro la
mayor tasa de desempleo del pais en 17 oportunidades, esto es el 28% de las

veces; y el anteultimo puesto en 13 mediciones (22%). Mas aun, en 40 de las

11
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60 ondas la tasa de desempleo del Gran San Miguel de Tucuman superd los

dos digitos.
Hogares bajo la linea de pobreza
Porcentaje dj
Aglomerado Urbano

bajo la linea de Pobrez
1__iCapital Federal 14.6
Rio Gallegos 257

3 |Ushuaia-Rio Grande 30.1
4 Gran La Plata 32.8
5 |Comodoro Rivadavia-Rada Tiily 33.4
6 |Bahia Blanca-Cerri 35.6
7 [Mar dei Plata-Batan 38.3
8 |Santa Rosa-Toay 39.6
9 Niedma-Carmen de Patagones 40.8
10 _[Rawson-Trelew 41.8
11 _|Rio Cuarto 42 .6
12 [Neuguén-Plottier 42.9
13 _1Gran Cérdoba 45 6
14 _|Gran Mendoza 48.8
15 _|Gran Rosario 49.4
16_1San Luis-El Chorrillo 51.1
17_|Gran Santa Fe 52.5
18_|Gran Catamarca 53.4
19 |Partidos del Conurbano 53.5

0_{San Nicolas-Villa Constitucién 53.

1 _lLa Rioja 54.
2 _|Gran Parana 55.0
3 [Santiago del Estero-La Banda 57.0
4 [Formosa 58.0
5 |Gran San Juan 58.8|
6 [Posadas - 59.2
7 [Salta 59.3
8 |Gran Tucuman-Tafi Viejo 61.0
g _|Gran Resistencia 61.3
30 |San Salvador de Jujuy-Palpala 62.2
31 _|Corrientes 63.4
32 (Concordia 67.2

Fuente: INDEC

En Octubre de 2002, el aglomerado urbano Gran San Miguel de Tucuman
contaba con un 61% de los hogares por debajo de la linea de pobreza segun la
informacidén suministrada por el INDEC. Este guarismo fa ubica entre los 5
aglomerados con mas pobres en la Argentina. En el NOA, todos los

aglomerados relevados tiene mas del 50% de la poblacion pobre, siendo San

12
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Salvador de Jujuy —Palpald con el 62,2% la que concentra mayor porcentaje de
poblaciéon pobre en la regidbn. Aunque hay argumentos para pensar en una
sobreestimacion de la pobreza, la metodologia se aplica para todas las

provincias por lo que ranking no se alteraria.

1.3 PRINCIPALES CAUSAS DE LA POBREZA RURAL

Segun un Resumen ejecutivo a Enero del 2002 emitido por el Banco Mundial,
Argentina ha sufrido un continuo deterioro en la distribucién de su riqueza. De
1974 a 1999 el 10% mas afluente de la sociedad aumenté su participacion en
el ingreso nacional del 28.2% al 36.1%, mientras el 30% mas pobre vio

reducidos sus ingresos del 11.3% al 8.2% en el mismo periodo.

Como sintesis de las principales acontecimientos que nos han conducido a

esta situacion de marginalidad podemos mencionar entre otras causas:

» El avance tecnoldgico en fa produccién agricola provoca disminucion de
la ocupacion de mano de obra y baja de salarios.

» Problema cultural. Falta de afan de progreso. Se espera que el Estado
resuelva todos los problemas.

» Concentracion de la tierra,

> Falta de asistencia sanitaria adecuada.

13
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1.4 DINAMICA DEMOGRAFICA DEL SECTOR RURAL

En el pais

En el sector rural la distribucién de [a tierra es aun mas desigual. Mientras
explotaciones de menos de 10 ha, 24% del numero total de explotaciones
agropecuarias cubre solo el 0.2% de la superficie, aquellas de mas de 2,500 ha
(3.2% del namero total de explotaciones) suman casi el 62% de la superficie.
La evolucion de la tenencia de ia tierra destinada a la explotacién agropecuaria
ha mantenido una tendencia histérica hacia la consolidacion en propiedades de
mayor tamafo. Segun el censo de 1991 se identificaron cerca de 338,000

hogares rurales con necesidades basicas insatisfechas.

Argentina es un pais altamente urbanizado, con 89% de su poblacion asentada
en ciudades. Mas aun, su poblacién rural, cercana a 6 millones de habitantes
en 1947 se redujo a 4.19 millones a principios de la década de los ‘90s. Esta
reduccion en poblacion rural se prevé continuara en los préximos 25 afos. No
parece existir consenso en las razones por ias cuales sucede el continuo flujo
de poblacién rural hacia los centros urbanos. Hay acuerdo, sin embargo, en
que los procesos de apertura econémica que ha vivido Argentina en los dltimos
15 afios han contribuido de manera notoria a procesos de consolidacion
agropecuaria, favoreciendo explotaciones grandes sobre las pequenas, las

cuales terminan absorbidas y sus pobladores desplazados.

14
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En la provincia

Tucuman sigue la misma tendencia de la Nacién. Segln los datos provisorios
del ultimo CNA’2002, en la provincia se registran 9.783 Explotaciones
Agropecuarias (EAPs), que en su conjunto poseen 1.084.643 has. Comparando

con el CNA’'1988, se observa una reduccion del 39% en el numero de EAPs.

Cantidad de Explotaciones por estratos de Extension (en hectareas):

G-5 5-25 25-100 100-200 |(200-500 |500-1000 | > 1000 Total
1960 |8.337 |7.916 [3.099 582 347 227 236 21.078
1969 | 7.164 |7.697 [3.525 734 427 287 270 20.104
1988 |5.360 |6.119 |2.870 692 496 205 256 15.998
2002 (2970 |[3.955 1.774 412 321 161 191 9.783

Fuente: INDEC, Censo Nacional Agropecuaric 1988
Ing. Santiago y Migue! Cervifio, Censo Nacional Agropecuario 2002 (datos provisorios)

En el cuadro que sigue veremos la distribucién de las EAPs por estratos de

extension y superficies correspondientes a cada estrato:

Cantidad de Superficie por estratos de Extension de las Explotaciones (en hectareas):

0-5 5-25 25-100 100-200 |200-500 |500-1000 |- 1000 Total

2002 | 6.899 (45586 |(83.330 56.141 97.713 |{106.154 |688.821 1.084.643

Fuente: Ing. Cervifio, Censo Nacional Agropecuario 2002 {datos provisorios)

A fines del 2002 habian 6.925 EAPs de menos de 25 has, io que representa un
71% del total de explotaciones, a las que les corresponden solo el 4,8% de la
superficie total, mientras que el 1988 representaban el 5,7 % de la superficie

total.

15
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Se puede observar que en el periodo comprendido entre 1960 y 2002 se dio un
proceso de mayor concentracién de la tierra si consideramos que en 1960 las
explotaciones hasta 25 has representaban el 77 % del total de EAPs contra el
71% del 2002, lo que acentia el desequilibrio existente en la distribucion de la

tierra.

El rango de 0,1 a 100 has incluye a 8.699 EAPs gue representan el 89 % del
total al que solo corresponde el 12,5 % de la superficie total relevada, es decir
que al 29 % de las explotaciones agropecuarias le pertenece el 87,5 % de ia
superficie provincial censada en el 2002, lo que indica una distribucion de la

tierra fuertemente desequilibrada.

1.5 PRODUCCION Y EMPLEO RURAL

La proporcion en que las distintas producciones aportan al Producto Bruto
Agricola provincial ha tenido importantes modificaciones en los Ultimos afios, a
favor de los citrus y los granos (fundamentalmente soja), actividades éstas con
un menor uso relativo de mano de obra. A valores de 2002, los citrus estan
ligeramente por sobre la cafia de azucar y los granos desplazan a la
horticultura como tercera actividad. Si bien parece deseable una menor
dependencia del az(car, resulta alarmante la disminucién del sector horticola
(con excepcion de la frutilla), ya que éste es el mayor demandante de mano de
obra. La produccién de hortalizas y legumbres sin elaborar emplea a unc de

cada tres trabajadores que se desempefian en el sector de la produccion

16
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primaria. Estas actividades, intensivas en mano de obra, generan solo el 25%
de las exportaciones de productos primarios, pero agrupan el 60% de los

trabajadores ligados a estos envios.

El cambio en las condiciones macroecondmicas hizo que producir bienes
transables se haya transformado en un buen negocio para los productores. En
principio, también lo es para el Estado. No obstante, el problema del Estado es
algo distinto y se trata de lograr transformar la mejora competitiva en trabajo
para los desocupados. Desde la perspectiva provincial, esto se traduce en
lograr un reposicionamiento de las materias primas horticolas, y que éstas se
industrialicen en la provincia, aportando alternativas de solucion al problema

central de la desocupacion®.

Situacién Laboral en el Campo

POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA EN TUCUMAN

‘PEA ~  550.000 Personas

Fuente: Cristina Mirabella, economista U.N.T.

TRABAJADORES RURALES EN LA PROVINCIA

Sector ~ Personas
Obreros agroindustriales 72.000

Sector azucarero ' _ 22.000
‘e Eningenios 8500 \
« Ensurco 11.500

En otras éctividades
50.000

{incluye al limon)

¢ " lIng Juan Luis Fernandez, Secretario de Servicios y Actividades Productivas — La Gaceta

17



Fuente: Fotia — Uatre

TOTAL DE AFECTADOS POR PROBLEMAS OCUPACIONALES

Caracteristicas ‘Personas

Beneficiarios Plan Jefes y Jefas de

105.000
Hogar
Trabajo en negro 56,6%
Total afectados” - 39.9%

s Subocupacion 22,1%
» Desocupacion 17,8%
Fuente: ANSES - INDEC

+ ®En Gran San Miguel de Tucuman y Tafi Viejo, segun datos de octubre 2002 - INDEC

18
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2. PRODUCTO BRUTO INTERNO

21 RELACION NACION Y PROVINCIA®

Se puede observar en el siguiente grafico del PBl, que el crecimiento
economico de la provincia ha variado a un ritmo similar al registrado por la
economia nacional, marcando una importante dependencia de las condiciones
macroeconomicas del pais, aunque la evolucidon provincial es menor respecto

al crecimiento de la economia nacional.

PBIl de Tucuman y Argentina
(a Precios Constante de 1993)

% 20-|

15¢7=

10

0 EI Tucuman
B Argentina
-5

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997

Fuente: Instituto de Estudios Socio — Econdmicos, Cat. Estadistica.
Fac. de Ciencias Econdmicas. U.N.T. 1999,

Durante el periodo 90/97, el PBI de Tucuman tuvo un aumento acumulado de
36,9% mientras que el PBI nacional para igual periodo tuvo un crecimiento

acumulativo del 51,2%. Este crecimiento sustancialmente menor de ia

® Plan Estratégico Productivo Provincial - Tucuman 2003
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economia provincial, puede interpretarse como una profundizacion de la brecha
en la generacion de riqueza entre la economia local y la de Argentina y también
como un indicador de cdmo la politica econdmica nacional de los afios noventa
impactd de manera diferencial, afectando en mayor medida a las economias
regionales sobre las cuales actuaban una serie de regulaciones con el fin de
evitar de alguna manera este modelo de crecimiento dispar. Regulaciones que
fueron removidas en el afio 1991.

Se puede ver en la gréfica el retroceso econdmico sufrido por la provincia en
los dos afios siguientes a la implementacién de la desregulacién econémica.

La contribucion del sector agropecuario al PBl provincial (8%), es
sustancialmente mayor al aporte que hace este mismo sector a nivel del PBI
nacional, que fue del 5% en el afio 1997, lo que marca una mayor dependencia
de la economia provincial hacia la produccién de bienes primarios en relacion a
la economia nacional.

El valor del PBI de Tucuman, a precios constantes de 1993, era para 1897 de
5.099 millones de pesos, lo que representa el 1,68 % del PBI nacional que era

de 303.839 miliones de pesos en ese afio.

2.2 PBI provincial

En la composicién del valor agregado de Tucuman, a precios constantes de

1993, se observa que:

> el sector agropecuario aportaba en 1993 el 7,72% y en el 2000 el 10,10%;

21
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» el sector industrial el 13,90% en 1993 y el 15,72% en el 2000. Dentro de
este rubro:

o la elaboracién de azucar crecidé un 235% y su aporte al PBl pasé
del 1,27% al 3,48%, lo que marca una recuperacién importante de
esta industria en el PBI provincial. Este mayor aporte puede
deberse a la modernizacion y aumento de eficiencia de algunas
industrias azucareras, basicamente las que -pasaron a ser
administradas por grupos econdémicos que requieren de la
produccion de azdcar para consumo propio, ya que a la vez son
propietarios de industrias productoras de golosinas y gaseosas.

o Un sector que crecié a un ritmo acelerado es el de la elaboracion
y conservacion de frutas, aumentando su participacion en el PBI

del 0,.26% en el '93 al 1,83% en el 2000.

» El sector de comercio, restaurantes y hoteles crecid del 14,24% al 16,

08%

> El sector financiero del 14,47% al 16,09%

22
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VALOR AGREGADO A PRECIOS CONSTANTES DE 1993, POR GRANDES DIVISIONES

{en miles de pesos)

GRANDES DIVISIONES 7993 11993 fen %) 12000 2000 (en %)

T~ AGRICULTURA, SILVICULTURR Y T e A

GANADERIA 209 777 247, 72% 335.770 [10,10% .

2. WINAS ¥ GANTERAS 13507 Tlsew 7 P14z o.9s%

3- INDUSTRIAMANUFACTURERA  [377.616  13,90% 1522631  [15,72%

. ?ﬁgéﬁ:fgm,;b Gp:s ,;m:g _L_JA S e 8?897 . A ééﬁ_;_‘% A 95535 - 2 87% -

5. bbﬁé?—ﬁ”@&gﬁ“ hE 97.503" 13,59% " |104.997 3,16%

6.- COMERCIO, RESTAURANTES Y HOTELES 386.887 14,24% 534.464 16,08%

7- TRANSPORTEYCOMGNICACION EsvT 236371 1870% (303419 [9,13%

8.- BANCOS, SEGUROS E INMUEBLES 55“'3?246 d 1'4',4'7\';% 634782 116,09%

6. SER COMUNALES, SOCIALES Y™ ™" [rmemmms oo oo P T AV,

PERSONALES o wnoone  [b192 32045 01214, 2390%

TOTAL . 2.716.896 100,00% 3.324.554 100, 00%

Fuente: CFl — Cra Rozana Albornoz y elaboracian propia
VALOR AGREGADOQO A PRECIOS CONSTANTES DE 1993 (en miles de pesos)
Sectorindustrial . 4. L e ne 1993 227, 9:; 2000 i;?zo:; 00 (éf;j
SRy o gy [ 6w, A GO0 B o
Elaboracion de azucar 1 27% 115.551 3 48%  [oasw

“"" . i = %;‘2" T :»« 5
| 4 30% | -[104.755 5. [318% [0 -
BT e TS v

Industna dela madera y aserraderos g . 0 16."1_%@% L%gﬁi ' @ &93;;6 “‘ 'ﬂ;fmﬁ_ ;
Fabrlcacmn de papel y productos de pape , editoriales e
imprentas 24.038 0,88% 25.754 0,77% 7%
Fabrlcacaén de productos quimicos derlvados del petréleo I A
del carbon cauchoy pléstlcg% _ B 287853‘ ? .06%& 3?365 112% éb%
Productos mineraies no metalicos T Tloa1s 0,38%  P3es2 041% iy
Metalica basica y productos de metal 7.986 0,29% [8.632 0,28%_ 2%
Maquinaria, equipos, vehiculos automotor, etc 78597  [2,89% [102.678  [3.09% |1
Otras mdustrlas manufactureras E . gg 6874 . 025% 13;?;(69 0.11% .45%
TOTAL 377.516 522.631 *
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Graficamente se observa lo expuesto anteriormente, en donde la evolucion del
PBI provincial durante la ultima década muestra que el sector agropecuario, el
sector relacionado al turismo y el sector de las finanzas (bancos, seguros, etc)
han registrado un crecimiento significativo; mientras que los sectores industrial,

gobierno, transporte y comunicaciones han sufrido una contraccion en su

participacion.
Composicién Porcentual del PBI de Tucuman a precios Constante
% de 1993 porSector de Actividad Econémica. 1990 a 1997 y 2000
35
30
25 | ' | | {t .
20 . : 5_ J }
15 | —| , | | -I | | i
10 | a0 1l
! |
5 4 - : .
0 Al L
1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 2000
B Minas y canteras
B Construcciones
B Electricidad, Gas y Agua
B Agricultura, Silvicultura y Ganaderia
O lndustrias: Otras
B Finanzas
B Transporte y Comunicaciones
O Comercio Restaurantes y Hoteles
O Gobierno. Servicios Comunales, Sociales y Personales

A continuacion se detalla la composicion del PBI provincial por Departamento y

por rubro, tomando como base el afio 1993, segun las estadisticas disponibles.



¢C

§¢

epesi|dy Bjwouosg ap 0Jnjsu| ;Bjusn4

%927

B

%001 %.9'9 %91 %8L'El %80'9L %£2'9Y %£6'8Z EIouiAoud jejo |
%001 %EET %92’ %05, %¥9' %.1'6 %ES'0H, %95, BUaNg BAIIA
%001 %¥8'Z %ET 9L %EL' ] %S | 'EE %E9'H %SG0'GE %L€'0, seouel |
%001 %EE'E %€ %LEY %86'CL %bR'Y %SE'EE %88°LE ofaip ye |
%001 %2Z0'¢] %LP'9L %bS°L %9L'S %SGS'S %G1 '99 %9S'L 3lleA 19p el
%001 %Ly'T %80°6 %ES'G %BZ'L] %L0'€ %EE 8T %SE"0) eJ0WIg
%001 %EQ'E %00'0 %64 %E9'GL %81'S %22'0¢ %¥S O 021D 01y
%00L %26'Y] Ylt'l %LT'L %09'67 %LL'§) %EB'CE %bL'BL SOISJUON
%001} %L 'Y %91L'1 %.6'l %LLEL Y%E' %Z6'Ch %B6€'29 sain
%001 %L2'Y %EP'E %0¢'6 %LC O %19'l %¥9'vE %LV'Y] sajes’
%001 %257 %01 € %6.'C %E6'SY] %6L ) %9€ 6 %CS e 2Y20 B
%001 %£0'T %609l %E9'SL %EE' LT %ES'9 %S6°C %EV'GH IpJaqly ‘g uen
%001 %29'Y %00'0 %L8' 1L %CL L %GL'L %y LY %2t SOJAUEID)
%001 %95 '€ %L %09' | %10'tZ %89'¢] %1G'6 %L2'GS g|lrewe
%001 %0b'H %E9'L %ES'0 %bZ'El %L8'G %898 %99'69 Bl ZNID
%001 %08'L %98'S %EE'Y %9E'€T %Ll'TL %88'6¢ %99'v) eyseb| By o)
%001 %L1'Y %0L'0L %0v'g] %L1'0 %LL'0E %SG L€ %6G L1 [eyde
%001 %E6'} %.8'C %S6'G %2e 75 %450 %Z6'Sl %S5 8L noeAning
Sajqaniuul BINN2JIAIG . m,m_m_uo,mm. e
‘gnby A seq i o i " ] “ A saeuosiad - “
“UOIIINSUOD \s_w_,..\_eumcmw : s e “sojuawepedag

“peprouyosi3

=N

ooueg .

L]

. ‘O12iew0D.

“‘sajeunwio)

(€661 ouy) ouqni sod A ojuaweuedap Jod ugwnon) ap |gd |2p uoidisodwon



26

Un estudio realizado por la seccibn Senscres Remotos y Sistemas de
Informacién Geografica de la Estacion Experimental” sobre el area de cultivos
de Tucuman, demuestra que alrededor del 75% del area agricola ganadera de
la provincia se concentra en seis departamentos. Estos son Burruyacu, Leales,
Cruz Alta, Simoca, La Cocha y Graneros. El informe de la Experimental revela
que entre los seis departamentos con mayor superficie agroproductiva se
destaca el incremento registrado en La Cocha y Graneros, con un 38% y un
40% respectivamente.

Para 1990, la superficie bruta del sector del sector rural tucumano fue estimada
en 667.390 hectareas. Esta area crecido en 2002, cuando se registro una
superficie agricola-ganadera de 766.000 hectareas, segun el informe. Esta
evolucion representa un incremento del 15% entre ambos periodos.

El siguiente cuadro muestra el valor agregado aportado por el sector
agropecuario, durante los anos 1993 y 2000. Alli se observa que el sector
agricola crecié un 62% en dicho periodo, aportando mas de $316 millones de
pesos a la economia provincial. Este importante incremento, responde

principalmente al crecimiento de las siguientes actividades:

Variacion Valor Agregado durante 1993-2000

Actividad Var. % Var. en $

azucar + 62% +$ 47.810 mill
soja + 67 % +$ 17.806 mill
limon +124 % +% 9.799 mill
Frutilla +213 % +$ 7.770 mill
Papa + 75% +% 7.074 mill
trigo + 84 % +$ 6.264 mill
Lechuga + 97 % +% 4.795 mill
Palta +102 % +§ 3.844 mill
tabaco burley + 1% +3%5 941 mill

" Autores: Federico Soria y Carmina Fandos
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VALOR AGREGADO A PRECIOS CONSTANTES DE 1993 {en miles de pesos)’

Agropecuario ‘i .- |1993: SES 2000 g
Legumbres y hortalizas  |55.075
-12.072

ARVEJA VERDE
BATATA

"YCEBOLLA BULBO T =™ 132"
CHOCLO J

" LECHUGA

PAPA

™ PEPING

PIMIENTO FRESCO

" POROTO CHAUCHA":"16.080 "

oo T e v B i e | iR
POROTO SECO 1.574

UTOMATE TR T ladgrT

[ PPy iAo

ZANAHORIA 1178
TZAPALLO 15127
FRUTAS 17.458

FRUTILLA .. |3639 .
L b, | R e e e s aieliet | .
LIMON 8.059 18.012

TMANDARINA T YT ST 114

oritmen o B B ¢ ANtk | AR I VPV
MELON 514 568

gz 1 S T v

RARARUA T g
NUEZ ) 188 lis8

POMELO  |216 |46
MWSANDIA wum:pmwm zéé\;ﬁ:mw— «-a;;w; A.:m.a( 2*4:4 . ,t A,‘,,. .

CEREALES 9.869

SORGO GRANIFERO  [261
L TRIGO T 7T 2o T T T TTinaes
OLEAGINOSAS 26.698 44.504
GIRASOL
SOUA
CULTIVOS INDUSTRIALES [85.846 134,753
TABACO BURLEY v 18,834 19.775
TABACO VIRGINIA 143 199
CANA DE AZUCAR 76.969 124.779
Total Agricultura 195.047 316.764
Ganaderia 14.106 16.788
Silvicultura 624 2.218

Total 208.777 335,770

% Fuente: CF1 — Autor: Cra. Roxana Albornoz
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CAPITULO 3

28

28



29

3.1 PERFOMANCE DE LAS PRINCIPALES ACTIVIDADES

PRODUCTIVAS

En los ultimos afos hubo un notable avance de sectores agricolas en la

provincia. Quedé atras la nocion de que Tucuman es solo cafia de azucar.

_ PRODUCCIOI\IES AGRICOLAS
.' DE TUCUMAN (Aio 2002)

Cultivos Superficie Volumen 1

en hectareas en toneladas
Cafia de azucar 185,000 9 millones
limén 35000 12milion |
Tabaco S/D w'[_2_ ﬂggg
Trigo 166 000  166. 000
soja 219.000 _ 609.000
Maiz 1 32.000  173.000
Frutilta 24 - 7.000
Fuente: SRySIG, SUA, EEAOC y Federcityus

CANA DE AZUCAR

Es un sector que en los Ultimos afios ha reducido sus costos de produccion, se
vienen realizando inversiones en tecnologia tanto en el agro como en la
industria, y cuyo precio del producto se ha visto actualizado a valor dolar a
partir de la devaluacion. Si tenemos en cuenta la demanda natural del mercado
interno, estas nuevas inversiones también podrian generar un aumento en la
produccién, produciendo grandes excedentes, llevando al sector a las
habituales crisis de exceso de oferta. Pero con bajos costos y un buen precio

interno, le dan al sector la posibilidad de exportar mas al mercado libre mundial.

Mas alla de la innegable importancia que reviste la actividad azucarera, hoy
hay otros cultives en franca expansién y absclutamente consolidados en la

provincia, como el citrus y la soja, por nombrar sélo a los mas importantes.
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SUPERFICIE, PRODUCCION Y RENDIMIENTO DE CANA DE AZUCAR

Afo Sup. Semb. (has) Sup.cosech.(has}) Produccion {tn de cana) Rendto (tn cafiafha)
1950 - 161.700 4.979.552 30,80
1951 - 198.000 5,4921.190 29,91
1952 - 206.300 6.566.116 31,83
1953 - 217.500 7.218.825 33,19
1954 - 226.400 6.956.819 30,73
1955 - 230.000 6.847.790 29,77
1956 - 246.200 6.844.114 27,80
1957 230.000 228.000 6.575.748 28,84
1858 225,500 222.200 8.803.120 39,62
1959 228.100 219.000 6.755.931 30,85
1860 192.400 189.000 6.503.679 34,41
1961 192.400 167.700 5.608.056 33,44
1962 154.100 151.100 6.005.470 39,75
1963 163.200 162.200 7.243.852 44,66
1964 170.200 167.900 7.041.555 41,94
1965 190.200 186.100 8.694.410 46,72
1966 210.000 180.000 6.112.526 33,96
1967 169.000 136.000 4.706.650 34,61
1968 135.600 135.600 4.837.301 3567
1969 135.600 135.600 5.258.708 38,78
1970 140.600 133.600 5.377.122 40,25
1971 140.600 140.600 5.041.873 35,86
1972 165.200 163.900 6.564.445 40,035
1973 206.600 193.600 10.054.641 51,94
1974 247.000 210.000 9.088.270 43,28
1975 247.000 202.700 8.913.640 43,97
1976 250.000 250.000 8.738.965 34,96
1977 250.000 250.000 9.241.928 36,97
1978 250.000 250.000 8.683.613 34,73
1979 250.000 220.000 8.556.883 38,89
1880 235.000 218.547 10.299.420 47,13
1981 250.000 218.547 9.078.998 41,54
1982 250.000 220.001 9.181.570 41,73
1983 250.000 224 976 9.562.074 42,50
1984 250.000 228.900 9.737.032 42 54
1985 250.000 199.651 8.707.308 4381
1986 250.000 192.590 8.226.188 42,71
1887 250.000 197.561 8.431.085 42 68
1988 250.000 185.547 7.833.343 42,76
1989 250.000 142,105 5.335.052 37,54
1980 250.000 173.249 6.701.210 38,68
1991 250.000 207.560 8.788611 42,34
1992 250.000 185.364 8.019.099 43,26
1993 224800 157.200 6.107.963 40,11
1994 224.800 172.000 6.898.081 46,45
1995 225.100 190.200 8.789.728 53,99
1996 222.000 190.200 8.789.728 59,98
1987 202.000 10.045.301 53,00
1998 222.000 165.420 67,02
1985 202.700 56,10
2000 184.100 52,25
2001 183.390 51,95
Fuentes:

Superficies plantada, cosechada, cafia producida y rendimiento cultural: 1940-1965 La Industria Azucarera,
1965-1996 SEAG Tuc.
Superficies plantada 1997-1998: E.E.A.OC
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SOJA

En la década del 90, el agro tucumano vividé una etapa de cambios que terminé
con la llegada de la devaluacién. En ese lapso hubo notables mejoras en la
productividad en los distintos cultivos, a través de la incorporacién de
maquinaria de ultima generacidon, y la utilizacién de nuevas variedades de
semillas. Afio a afo fueron creciendo los volumenes de cosecha, y en muchas

campafas se registraron récords productivos.

El caso de la soja es emblematico. En los ultimos afos ocupd terrenos antes
destinados a otros cultivos, e incluso logré que muchos productores propiciaran
desmontes para ganar mayores espacios. Con soja también se avanzo sobre
los territorios de las vecinas provincias de Santiago del Estero y Salta, dado
que en Tucuman ya no queda espacio que no haya sido ocupado por la
oleaginosa. Inclusive, Ios campos del este tucumano, durante anos desechados

para ser cultivados por lo agreste de la zona, ahora son sembrados con soja en

forma regular.

Superr cie , produccnén y rendimiento promedlo de Soja en
" Tucuman, periodo 1990-2001"

SOJA Has Has Produccién Rendimiento

Sembradas Cosechadas {t) {t/ha)
1990/91 83.0600 82.000 198.400 2,42
1991/92 85.700 84.200 193.700 2,30
1992/93 92.000 90.000 192.600 214
1993/94 90.000 88.400 173.200 1,96
1994/95 90.300 89.100 156.800 1,76
1995/96 85.000 83.800 141.000 1,68
1996/97 90.000 89.350 201.900 2,26
1997/98 111.270 109.820 261.777 238
1998/99* 150.000 147.000 360.000 2,45
1999/00 125.000 124,850 312.100 2,50
2000/01 199.800 179.820,00 494 505 2,75
2001/ 02

FUENTE: SAGPyA-DIlyS-Banco de Dates del SIIAP.
*1989 sup sembrada 152,000 has dato EEAQC
2000/2001 preduccion y rendimientos estimados EEAQC supone un 10% no cosechado
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El cultivo se desarrolla sin rotaciéon con el maiz y eso deriva en un grave dafo

para la sustentabilidad de los suelos de la provincia.

El area agricola-ganadera de Tucuman es de 766.000 hectareas, determinada
por la Seccion Sensores Remotos y Sistemas de Informacién Geogréafica de la
Estacion Experimental. De ese total, 260.000 hectareas corresponden a los
cultivos de soja y maiz, area que en invierno tambien se siembra el trigo. Sélo
un 14% de esa superficie recibe los beneficios de la rotacién de los cultivos,
cuando lo basico (no lo ideal) para manténer la sustentabilidad de los suelos

deberia ser un 30%.

CiTRUS

En la década pasada el limén tucumano se consolidd en los principales
mercados del mundo y fue reconocido en todos los mercados consumidores
por la alta calidad de la fruta. Gracias al trabajo a conciencia realizado durante
afios por organismos oficiales y entidades de productores, el limon logré
finalmente ingresar a mercados como Estados Unidos -donde un insdlito fallo
judicial impidié que prosigan las exportaciones de los citricos- y recientemente
el de Japén. Hablar de esta provincia es hablar de azlcar, pero hoy es
imposible no referirse al limén cuando se habla del Tucuman productivo.

Las exportaciones del sector citricola tucumano podrian llegar este afio a las
300.000 Tn, lo que significaria un 20% mas que las del 2002. La evolucion en
ese sentido durante los Udltimos afios ha sido constante. Segun datos
proporcionados por la Asociacion Tucumana del Citrus (ATC) las exportaciones

en las ultimas 4 temporadas fueron las siguientes:
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-201.000 Tn en el 2000
-235.800 Tn en el 2001
-248.900 Tnen el 2002

- 280.000 Tn hasta el 12 de Agosto ultimo.

La exportacion de limones como fruta fresca crecié un 14% este afio respecto
de los envios registrados en 2002. En la presente etapa exportadora se
totalizaran 320.000 toneladas de limones vendidos en el exterior. Segun la ATC
estos volumenes son superiores a todos los registrados en la historia de la
citricultura. En la camparia 2002 se habian exportado 280.000 toneladas de la
fruta, mientras que en 2001 se enviaron al exterior 250.000 toneladas.
El crecimiento de las exportaciones se debié a que hubo una mayor demanda
de la fruta en los mercados compradores, especialmente por la sequia que
afectd la oferta de paises competidores de la Argentina en materia citricola,
como son Espafia y Turquia. Los precios en la Unidn Europea fueron
medianamente satisfactorios para la actividad, con valores que rondaron los 8
euros por caja de 18 kilos de limones. Los productores se vieron beneficiados
este afio por un mejor precio de la fruta que la industria paga, con cifras que
oscilaron entre los $ 120 y los $ 140 la tonelada.

Otro logro de la citricultura tucumana es haber conseguido este ario ingresar
con su mercaderia al exigente mercado japonés, a donde en esta primera

etapa se exportaron 800 toneladas de limones.
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LIMON: SUPERFICIE, PRODUCCION Y RENDIMIENTO EN TUCUMAN
SERIE TEMPORAL - ANOS 1988 - 2000 .
ANO Sup. Plantada Sup. Cosech. Produccion Rinde
Ha ha tn tn/ha

1988 16.483 14.200 338.868 24
1989 16.483 14.200 162.867 11
1990 16.483 14.200 408.465 29
1991 16.483 14,200 496.726 35
1992 16.483 14.200 488.434 34
1993 16.483 14.200 442 196 31
1994 16.483 14,200 537.036 38
1995 23.904 16.790 611.022 36
1996 23.904 16.790 680.607 41
1987 23.904 16.790 763.000 45
1998 23,904 16.790 906.699 54
1999 23.904 16.790 935.832 56
2000 23.904 16.790
2001 35.400
2001 35.400

Fuente: Elaborado con datos del Censo Provincial Citricola 1995 desde 1988 a 1995 . Datos de
superficie 1996-2000 proyeccidn segun crecimiento anual 1988-1995,

Datos de produccion 1996-1999 ATC

Este afno se cosecharan en la provincia un millon de toneladas de limones,
volumen menor al 1,14 millén obtenidas en 2002. Esta reduccion obedecid a

problemas climaticos que afectaron a ta actividad.
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MAIZ

El maiz, si bien pierde fugares en favor de la soja, sigue ocupando un amplio

territorio.
Superficie, produccion y rendimiento promedio de Maiz en
Tucuman, periodo 1.990 -2001

MAIZ Has Has Produccién Rendimiento
Sembradas Cosechadas {t) (t'ha)

1990/91 30.500 30.000 109.500 3,65

1991/92 30.000 27.500 104.500 3,80

1992/93 35.400 34.900 132.300 3,79

1993/94 40.000 38.900 156.400 402

1994/95 40.100 38.700 157.100 4,06

1995/96 27.000 26.100 66.520 2,55

1986/97 40.100 38.400 185.500 4,71

1997/98 44.930 44,730 238.200 5,33

1998/99 45.000 44,200 213.900 4,84

1999/00 58.000 57.200 268.800 4,70

2000/01 35.000 33.250 182.875 5,50

2001/02

FUENTE: SAGPyA-DlyS-Banco de Datos del SIIAP

2000/2001 produccidn y rendimientos estimados EEAQC supone un 5% no cosechado

TRIGO

El trigo, que se siembra en invierno en les terrenos que ocupa la soja, es una

sana costumbre que tiende a consolidarse en la provincia.

Superficie, produccién y rendimiento promedio de Trigo en

Tucuman, periodo 1.992 -1,999

TRIGO Has Has Produccion Rendimiento
Sembradas || Cosechadas (t) ({t'ha)
1992 28.000 24.000 43.200 1,80 °
1993 31.500 31.500 61.700 1,96
1994 23.900 19.200 21.900 1,14
1995 23.900 21.100 14.600 0,69
1996 25.000 19100 18.300 0,96
1997 52.000 51.600 46.400 0,90
1998 35.000 34.800 44 700 1.28
1999 34.800 34.800 68.000 2,00
2000 $5.000 55.000 108.000 1,95
2001 177.000 141.600 276.120 1,95

FUENTE: SAGPyA-DIyS-Banco de Datos del SIIAP. Precios Bolsa de Cereales
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TABACO

Ademas esta el tabaco, que reviste notable importancia en las economias de tres

departamentos del sur de la provincia.

Tucuman es la provincia del NOA dedicada a la variedad burley, el grueso de
sus unidades productivas son pequefias y son atendidas en mas del 75% por

sus propietarios y familiares.

- o T
Tabaco Burley
Produccidn por Provincia. 1999
{en porcentaje)

20, Tucuman
259%

Misiones
69%

_J

Fuente: Ministerio de Economia de la Nacion en base a datos
del Departamento de Tabaco, SAGPyA

Las explotaciones tucumanas cuentan con un escaso nivel de tecnificacion y
utilizacién de agroquimicos, salvo en las unidades de mayor envergadura,

donde las condiciones se aproximan a las de |las otras provincias del NOA,

La provincia de Tucuman ha disminuido su participaciéon en la produccion
nacional de! 11% al 8% entre las campafas de 1992 y 1998, luego de un
brusco descensco en la produccidn de las campafias 1993 al 96, y una
recuperacion a partir de 1997. En la actual campana obtuvo cifras record de
produccidn, retomando niveles similares de participacion a los de comienzos de

la década.
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3.2 OTRAS ALTERNATIVAS

También hay otros cultivos que tienen su lugar, como la frutilla, también
reconocida en el plano nacional por su calidad. Tan es asi que hay quienes se
animan a afirmar que las condiciones de esta fruta superan a las de Coronda,

en Santa Fe.

FRUTILLA

Tucuman es el segundo productor del pais. Abastece el mercado nacional de
consumo en fresco y provee los piantines a otras zonas productoras del pals.
Las condiciones naturales de la provincia son propicias para el desarrollo de
este cultivo. La frutilia se cultiva en distintas areas, durante tédo el afio,
principalmente en las zonas de Lules y Tafi del Valle.

Del total de la produccion el 70 % se destina a la industria y el 30 % restante, al
mercado fresco de consumo.

Se exporta mas de 1000 Tn de frutillas congeladas, de las cuales mas del 75 %

corresponde a Tucuman. Se exporta practicamente todo congelado.

Afio Hectareas Produccion ZONAS PRODUCTORAS DE FRUTILLA
| Sembradas Toneladas

1.990 220 2.640
1.591 300 3.545
1992 400 3.740
1.093 231 2.169
1.994 180 2.068
1.995 180 2,068
1.996 360 4.137
1.997 400 3.740
1.998 390 3.740
1.999 265 6.209
2.000 269 7517
2.001 242 6.697
2.002 241 7.354
2.003 340 s/d
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PAPA

El cultivo de papa consumo ocupa entre 6.000 y 10.000 hectareas, y se vende
en contraestacion en el pais.

El cultivo de papa en la provincia de Tucuman, tiene un crecimiento en
superficie acompafiado por las condiciones agroecol6gicas que posee la
misma en sus distintas regiones. Se puede producir y cultivar papa durante

todo el afio. La provincia de Tucuman posee cuatro zona comprendida por:

o Tafi del Valle (dedicada exclusivamente a la produccion de
semilla de alta calidad)

o Chicligasta, Rio Chico y Famailla

o Graneros y La Cocha, zonas destinadas a la produccion de papa
consumo.

o Trancas donde se podria producir papa tardia pero requeriria de

la suficiente provision de agua.

De este diagnéstico afirmamos que el potencial de crecimiento estara

sustentado en el acompafamiento de un proceso industrial.
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Afio | Hectareas | Produccion’ Pmm DE PAPA
oo -Sembradas. | - Toneladas -
1.990 6.500 145100 I
1.991 8.900 198.000 P /
1.992 7796 | 175.000 i / %
1.993 8107 182000
1.994 7.210 165.000
1.995 7.210 165.000 ’
1,996 7.500 170.000
1.997 8.841 200.000
1.998 7.500 170.000
1998 = 9500 215,000
2.000 9.500 215000

~ 2.001 7.500 170.000
2.002 7.000 160.000
2.003 9000 | sid

oy A
Refe encias:

777 Poducco bn SemiBmpmna
771 Poducc bn Brdia
T Poducedn Bmpmna

: Poducebn Semi'Bmpraana v Al

PALTA

En la provincia de Tucuman (principal productor del pais) se encuentran
censados, por ia APROPAL, 63 productores con una superficie total de 930
Has. aproximadamente, con un volumen total de produccién de 6500 Tn.

aproximadamente.
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Has “ PALTA
sembradas
s
1.991 185
1.992 185
1.993 185
1.994 185
1.995 289
1.996 289
1.997 424
1.998 632
1.999 732
2.000 773
2.001 912
2.002 930

Para el mercado de exportacion la produccion sale en contra estacién (en

invierno, Mayo a Agosto-Septiembre) y con precios competitivos.

En el mercado interno el consumo per capita es muy bajo, 150 g./hab/afio,

comparado con Chile 3 Kg./hab./afo, y aln asi no lo cubrimos con produccion.

Porcentaje de Plantacion

Provincia %

Tucuman 72,64
Sailta 13,1
Jujuy 14,26

Edad de las Plantaciones en Tucuman

1 a3 Afos 67,25
4 a6 Afos 20,61
> 7 Afos 12,13
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