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Propuesta de un Sistema de Indicadores Econémico Financieros,
de Gestion y Econémico Sociales para la Construccion de un

Sistema Integrado de Informacion Municipal

INTRODUCCION

Con el fin de lograr un mecanismo de evaluacién de los Municipios de la
Provincia de Buenos Aires desde el punto de vista de sus cuentas fiscales, de
su base socio economica y de la prestacion de servicios por parte de las
comunas, se propone a continuacién un sistema integrado de indicadores utiles

para analizar la situacidn y el desempefio de los partidos en estos tres aspectos.

Los indicadores econdmico financieros son relaciones construidas entre
distintas variables de las cuentas municipales que permiten analizar los niveles
de financiamiento, ahorro, resultado presupuestario, etc.. Los indicadores de
gestion miden el grado de financiamiento de los gastos en los diferentes
servicios que prestan las comunas, a través de los recursos asociados a los
mismos, permitiendo de ese modo distinguir cuales son los origenes del déficit
o superavit presupuestario. La informacion empleada para la construccion de
estos indicadores es extraida de las ejecuciones del calculo de recursos y

presupuesto de gastos de cada partido.

Los indicadores econémico sociales brindan informacion de la base
economica y de la situacion social de los partidos. Estos indicadores se relevan
directamente de la informacién de los censos poblacionales, econdmicos,

agropecuarios, etc., o bien se estiman relacionando dichos datos.

Dichos indicadores pueden presentar, en algunos casos, ciertos rasgos de
simplificacién, pero esto obedece a que se ha querido ser fiel a un objetivo
primordial que hace a la utilidad del sistema de indicadores en si: lograr que

estas relaciones sean, antes que nada, homogéneas y, por ende, comparables.

2



Esta caracteristica constituye el pilar fundamental para lograr una

estratificaciéon de los municipios a partir de dichos indicadores.

Gracias a la variedad de aspectos abarcados por las relaciones que se
proponen, son posibles varias estratificaciones. A grandes rasgos, podemos
obtener cuatro formas de agrupar municipios: de acuerdo con la evolucion de
las cuentas municipales (recursos y gastos); de acuerdo con los resultados de la
gestion municipal desde el punto de vista del financiamiento de los servicios
que habitualmente prestan las comunas, de acuerdo con las caracteristicas de
su base economica y social y de acuerdo con una combinacion de todos estos

aspectos.

En las proximas secciones tiene lugar la descripcion de los indicadores

que forman parte de cada grupo.



1) Indicadores Econdmico Financieros

Estos indicadores estan basados exclusivamente en la informacién
correspondiente a las ejecuciones del calculo de recursos y presupuesto de
gastos de los municipios. En esta oportunidad, las ejecuciones presupuestarias
estudiadas son las correspondientes a los ejercicios comprendidos entre los

afios 1991 y 1995, periodo abarcado por el presente estudio.

Los datos faltantes de las ejecuciones presupuestarias fueron estimados
sobre la base de la informacion de los restantes partidos para ese mismo afio,
excepto en el caso de los gastos por finalidad. Se calcularon por separado la
evolucion promedio de los recursos propios, del resto de los recursos, de los
gastos corrientes, de los gastos de capital, de la deuda flotante y de la
devolucion de tributos. De esta manera, se aplicaron dichas variaciones a la
informacion existente para otros afios del municipio faltante. En el caso de los
gastos por finalidad, luego de estimar las erogaciones segun su apertura
econdémica, se aplico al total de erogaciones asi obtenido la estructura
porcentual del gasto por finalidades del mismo municipio para el afio anterior o
el ultimo en que se haya contado con dicha informacioén para el respectivo

municipio faltante.

En particular se realizo una excepcion para el caso de San Isidro en el
afio 1995. Esta comuna presenta sus cuentas equilibradas a lo largo del
periodo. Dado que para el ejercicio 1995 se contaba con la informacion
correspondiente a sus ingresos pero no a sus erogaciones, se hizo necesario
estimar estas ultimas. No obstante, de aplicarse la tasa de variacion del
promedio de los partidos con inforinacién para ese afio, que resulto ser
negativa, el resultado presupuestario de este municipio hubiera sido altamente
deficitario si se lo estimaba de acuerdo a la evolucion de los otros partidos,

alejando seguramente a dicha estimacion de la realidad, dado el
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comportamiento que venia registrando el municipio en los afios anteriores. Por
este motivo se decidid estimar al total de gastos como igual al de recursos y
aplicar a aquellos la estructura porcentual registrada por los mismos en el afio

anterior.

l)a) Resultado Presupuestario

Resultado Presupuestario = Recursos Totales— Gastos Totales

En el cdlculo de este indicador, por razones de simplicidad y
homogeneidad, se ha optado por estimarlo como la diferencia entre el total de
recursos y el total de erogaciones de la comuna. No obstante, existen diversas
formas alternativas de medir tanto el déficit presupuestario final como las
necesidades de financiamiento de un partido, que seria un indicador sustituto
estrechamente ligado con el presentado mdas arriba. Una de ellas seria, por
ejemplo, tomar sélo los recursos y gastos considerados “normales”. Esto
podria tener grandes beneficios al momento de analizar la realidad de un
partido en particular; sin embargo, a la hora de uniformar criterios a fin de
lograr una medida comparable para todos los partidos surgen serias
dificultades para discriminar los ingresos y erogaciones normales de las que no
lo son, en virtud de la heterogeneidad de formas de registro y contabilizacion.,
Una alternativa que suele emplearse para medir las necesidades de
financiamiento consiste en deducir de los recursos los aportes no reintegrables,
el uso del crédito y el saldo de ejercicios anteriores v de los gastos la
amortizacion de la deuda, la devolucién de tributos y el pago de deuda flotante
de ejercicios anteriores. Sin embargo, algunos puntos de esta metodologia

pueden dar lugar a cierta controversia. Si se excluye el uso del crédito por



tratarse de recursos a los que suele acudir el municipio ante una necesidad de
financiar gastos que no puede afrontar con sus recursos normales, lo mismo
podria decirse en algunos casos de la decisién de vender activos. Por lo tanto,
de acuerdo con las circunstancias, los ingresos por venta de activo fijo
deberian recibir, al menos en ciertos casos el mismo tratamiento que ¢l uso del
crédito. Sin embargo, si se quiere analizar en forma comparable un grupo de
comunas a lo largo de un periodo de tiempo, atarse a uno u otro criterio puede
no adaptarse para el conjunto, dado que dichas circunstancias varian de
municipio en municipio y de un ejercicio a otro. Otro punto de conflicto lo
constituye la exclusion de los ingresos por aportes no reintegrables. Dado que
dichos aportes estan muchas veces ligados a egresos extraordinarios o de
capital, como determinadas obras o la atencion de gastos extraordinarios
originados en una situacion de catastrofe natural, deducir de los ingresos los
aportes sin deducir el gasto asociado de las erogaciones esta perjudicando el
resultado financiero del ejercicio, ya que deberia tomarse en cuenta que, de no
haber existido ese aporte, probablemente la decision del municipio hubiera
sido no realizar el gasto. Puede apreciarse que estas circunstancias ocasionan
un aumento de la complejidad en detrimento de la homogeneidad. Por lo tanto,
para mantener la compatibilidad en el andlisis se ha optado por un indicador
que brinda un buen panorama del resultado al final del ejercicio con un criterio

uniforme aplicable a todos los municipi0s.

1) b) Indice del Resultado Presupuestario

. . R -
Indice Rdo. Presupuestario = ecursos Totales— Gastos Totales <100
Gastos Totales




Este indicador es una forma alternativa de presentar el anterior. Su
resultado refleja la verdadera incidencia del déficit o superavit presupuestario
en las cuentas municipales ya que se lo mide en proporcion a los gastos totales.

1) ¢) Capacidad de Autofinanciamiento

Recursos Propios

Autofinanciamiento = xJ00

Gastos Totales

La capacidad de autofinanciamiento indica en qué medida la comuna se
financia con recursos propios. Estos tltimos estan principalmente conformados
por la recaudacion de tributos (derechos, tasas y contribuciones). Como
contrapartida puede leerse en este mismo indicador en qué medida las
erogaciones municipales son financiadas por recursos que el municipio recibe

de otras jurisdicciones.

1} d) Capacidad Corriente de Financiamiento

i i ) Recursos Corrientes
Financiam.Corriente = x100

Gastos Totales

Esta relacion refleja si la comuna puede o no financiar sus erogaciones
con recursos corrientes. Su resultado indica en qué medida debe recurrir a
ingresos de capital, como el uso del crédito o la venta de activo fijo, para

solventar sus gastos.



1) ¢} Ahorro Corriente

AhorroCorriente = Recursos Ctes — (Gastos Ctes.

Este indicador permite apreciar en términos absolutos si el municipio
tiene ahorro o desahorro corriente. Comparado con el resultado presupuestario
brinda informacién acerca de la naturaleza del déficit o superavit que el mismo

arroje.

1} ) Grado de Solvencia

. Recursos Corrientes
Solvencia = - x/100
Gastos Corrientes

Es una presentacion alternativa del anterior que mide la proporcion en

que los recursos corrientes financian a las erogaciones del mismo tipo.

1) g) Grado de Autonomia

Recursos Propios

Autonomia = x100

Recursos Corrientes - Aportes No Reint.

El grado de autonomia refleja la importancia que los recursos propios
tienen dentro del total de ingresos municipales. Se excluyen de ese total los
aportes no reintegrables por las razones discutidas anteriormente, ya que estos

aportes suelen estar ligados a gastos no habituales o de capital, encontrandose
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muchas veces estas erogaciones supeditadas al respectivo aporte. Incluirlos
afectaria a la homogeneidad del indicador. La idea es contrastar la recaudacion
de tributos y demds ingresos propios con recursos que son habituales para la
generalidad de los municipios. Como contrapartida, se puede leer en esta
relacion hasta qué punto el municipio es dependiente de los ingresos extra

jurisdiccionales que recibe.

1) h) Grado de Inflexibilidad de! Gasto

p I
Inflexibiliad = 2 25tos en Personal .,

Gastos Corrientes

El hecho de que los gastos en personal sean altamente inflexibles a la
baja implica que cuanto mayor sea la proporcion de gastos corrientes destinada
a este rubro, mayor inflexibilidad adquiere el gasto municipal en general. Esta
relacion entre las erogaciones en personal y los restantes gastos corrientes
(bienes y servicios, etc.) indica el grado de dificultad que tendria la comuna si

decidiera reducir sus gastos.

En el caso de este indicador también se optd por considerar los gastos en
personal como una medida homogénea, aplicable a todos los municipios, de la
inflexibilidad del gasto. No obstante, en los casos particulares de algunos
municipios también pueden ser altamente inelasticas ciertas erogaciones en
bienes y servicios, como las de alumbrado publico, recoleccion de residuos,
etc., o pueden enfrentar rigideces asociadas a los contratos con empresas
prestadoras de este tipo de servicios en el caso en que los mismos se

encuentren privatizados.



1) i) Capacidad de Financiamiento del Gasto de Capital

Ahorro Corriente + Ingresos de Capital N
Gastos de Capital

100

Fin.Gto.de Capital =

Este indicador muestra si el ahorro corriente y los ingresos de capital
alcanzan a cubrir las erogaciones de capital o si, por el contrario, estas

contribuyen al incremento del déficit para financiarse.
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2} Indicadores de Gestion Municipal

Las relaciones que aqui se presentan se construyen contrastando los
principales destinos del gasto municipal desde el punto de vista de las

finalidades con los ingresos que el municipio recibe asociados a esos gastos.

Estos indicadores son de suma utilidad para evaluar la gestion municipal
ya que actuan como una forma de desglosar el resultado presupuestario de
acuerdo con los servicios o prestaciones que lo originan. En cada caso, puede
verse, seglin presente cada servicio financiamiento o desfinanciamiento, si su

prestacion esta ocasionando déficit o superavit a la comuna.

La construccién de los mismos se efectud también basandose en las

ejecuciones presupuestarias municipales.

En el caso del indicador correspondiente a la prestacion de los servicios
de salud, se calcularon los ingresos que cada municipio recibe por
coparticipacion municipal distribuida en funcién de sus prestaciones de salud.
De acuerdo con la legislacion vigente, el CUD (coeficiente unico de
distribucion) es la proporcion del monto total a coparticipar que recibe cada
comuna. Dicho CUD esta conformado por los siguientes coeficientes parciales:
coeficiente por régimen general ponderado (calculado en base a la poblacion,
superficie e inversa a la capacidad tributaria), coeficiente por régimen de salud
ponderado (de acuerdo con la cantidad de establecimientos con y sin
internacién, camas disponibles, consultas, nivel de complejidad, eic.) y
coeficiente por régimen de accién social. Esto significa que una parte de la
coparticipacién que cada municipio recibe tiene su origen en las prestaciones
de salud que brinda. Por este motivo, los ingresos que se contrastan con los
gastos en la finalidad II (salud publica) se calcularon de acuerdo con el
coeficiente por régimen de salud para cada partido en cada afio, aplicado a los

montos de coparticipacion distribuida por la junisdiccion provincial.
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2) a) Cobertura del Gasto en Servicios Urbanos

Ing. Tasa ABL «
Gastos Finalidad I

Cobertura Serv. Urbanos=

Este indicador refleja el grado en que se financian los gastos en la
finalidad de servicios especiales urbanos con los ingresos provenientes de la
tasa de alumbrado, barrido y limpieza (o similar en el caso de cada municipio)
asociada a dichos gastos. No se tomaron en cuenta los ingresos por servicios
sanitarios y la prestacién de los mismos por parte de algunas jurisdicciones

municipales para mantener la homogeneidad de! indicador.

2} b) Cobertura del Gasto en Salud

Ing. Copart. Salud

— x100
Gastos Finalidad I

Cobertura Salud =

Tal como fue explicado anteriormente, los ingresos por coparticipacion
salud fueron calculados segin el coeficiente respectivo. Este indicador mide el
grado de financiamiento de los gastos en salud publica que el municipio
alcanza con dichos recursos que provienen de la jurisdiccién provincial. No se
tomaron en cuenta en este indicador otros recursos asociados, como los
provenientes del SAMO, para mantener uniformidad de criterios entre aquellos

municipios que se encuentran adheridos a dicho sistema y los que no lo estan.
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2) ¢) Cobertura del Gasto en Infraestructura Vial

Ing. Tasa Red Vial <
Gastos Finalidad IV

Cobertura Inf. Vial =

En forma similar al indice de cobertura de los gastos en servicios
urbanos, este indicador compara los gastos en la finalidad [V (Infraestructura

Vial) con la recaudacion de la tasa correspondiente.

2)d) Cobertura del Servicio "Resto”

Resto de Recursos
Cobertura " Resto"= x100
Resto de GGastos

En forma residual, se establece la relacion el resto de los recursos y el
resto de los gastos, es decir, excluyendo aquellos incluidos en los indicadores
a), b) y ¢). De esta manera se puede vislumbrar si los restantes servicios que
presta el municipio (y gastos en general) arrojan un resultado superavitario, lo
cual implicaria que financian en parte a los tres servicios anteriores o, por el
contrario, contribuyen a agravar el déficit. Los principales ingresos que
componen el numerador de este indicador son la Tasa de Seguridad e Higiene,
los derechos, la coparticipacion (excepto la correspondiente a las prestaciones
de salud) y los aportes e ingresos de capital que financian el resto de los gastos,
principalmente compuestos por las erogaciones de la administracion central

(palacio municipal y delegaciones), accion social y amortizacion de deudas.
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3) Indicadores Economico Sociales

En esta seccién se presenta un conjunto de indicadores relacionados con
la base econdmica y social seleccionados de manera de brindar un panorama
de las caracteristicas de cada partido. Los mismos abarcan los principales
aspectos referidos a pobreza y vivienda, educacion, salud, sistema bancario y
agro e industria. La informacion que permitié confeccionar la base de datos
sobre la cual se calculan estos indicadores tiene como fuente a la Direccidn de
Estadistica de la Provincia de Buenos Aires. Los datos del sector industrial

corresponden al Censo Econdémico 94.

3)a) Indicadores de Pobreza y Vivienda
Estos tres indicadores reflejan la proporcion de poblaciéon con NBI
(necesidades basicas insatisfechas), la evolucion intercensal de este indice de

pobreza entre 1980 y 1991 y el porcentaje de viviendas censadas como

deficitaras.

3) a) i) Porcentaje de la Poblacion con NBl en 1991

Este indicador se obtiene directamente de la informacién censal. Indica
el porcentaje de poblacion con necesidades basicas insatisfechas calculado

sobre la poblacion total del partido.

3)a) ii) Evolucion del porcentaje de Poblacion con NBI
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% Poblacion NBI 1991

Evol. % Pob NBI 1991/1980= 22— o oas
2 _

3) a) iti) Porcentaje de Viviendas Deficitarias

Este indicador también se obtiene directamente de la informacion censal.
Se consideran viviendas deficitarias las viviendas precarias (ranchos o casillas)
mas los inquilinatos, locales inadecuados, viviendas moviles y casas tipo “B”.
Se considera casa tipo “B” a la que cumple por lo menos una de las siguientes

condiciones:
e No tiene provision de agua por cafleria dentro de la vivienda,
¢ No dispone de retrete con descarga de agua,

e Tiene piso de tierra u otro material que no sea ceramico, baldosa,

mosaico, madera, alfombra, plastico, cemento o ladrillo fijo.

3)b) Indicadores de Educacion

Se utilizan dos parametros basicos de evaluacion de la situacidn
educacional en un partido: la tasa de analfabetismo y la relacién alumnos por

docente.

3)b) i) Tasa de Analfabetismo

Esta tasa es extraida directamente de la informaci6n censal
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3)b) ii) Alumnos por Docente en el Nivel Medio

Matricula Medio
Docentes Medio

Alumnos X Doc Medio=

3)b) iii) Alumnos por Docente en el Nivel Primario

Matricula primario

Alumnos X Doc primario = : ;
Docentes primario

3) ¢) Indicadores de Salud

Ademads de haber evaluado el financiamiento de los gastos en salud
piiblica municipal en el indicador 2) b), se analiza ahora mediante los
siguientes indicadores la situacion de la salud publica en general. El primero
esta relacionado con los potenciales requerimientos de atencion en unidades
publicas, ya que mide el porcentaje de poblacion de cada partido que no tiene
cobertura de salud. El segundo se sitia del lado de las prestaciones, ya que
brinda una medida de la infraestructura del sistema de salud del municipio a
través del indicador camas disponibles (de los subsistemas oficial y privado)

cada 1000 habitantes.

3) ¢) i} Proporcion de Poblacion sin Cobertura de Salud

Pob. sin Cobertura
Pob. Total

Prop. Pob. s/ Cobertura =

16



3) ¢) ii) Camas Disponibles cada 1000 habitantes

Este indicador se extrae directamente de la informacion censal.

3) d} Indicadores del Sistema Bancario

Se presentan aqui dos indicadores basicos del sistema bancario, los
volumenes de préstamos y depdsitos en cada partido de la Provincia. Son

parametros utiles para medir la riqueza de cada municipio.

3) d) i} Préstamos Totales.

3) d) ii) Depdsitos Totales

3) ¢) Indicadores de Agro e Industria

Los siguientes indicadores reflejan diversos aspectos de la base
economica de los partidos. En cuanto a la produccion agraria se presentan los
aportes de cada municipio a la cosecha total de trigo. Se ha elegido este cereal
como ejemplo indicativo por ser el de mayor volumen cosechado en la
Provincia. Con respecto a la cria de ganado se comparan los niveles de
produccion de ganado bovino en cada municipio, también se eligié esta
especie por ser la mas difundida. En el aspecto industrial se presentan tres

indicadores del grado de industrializacion de los partidos: su participacion

17



relativa respecto del total de la Provincia en cuanto a cantidad de
establecimientos de la industria manufacturera, los niveles de ocupacion
industrial en los mismos y su aporte al valor agregado total de la industria

manufacturera.

3) e) i} Cosecha de Trigo (en toneladas)

3) e) ii) Cabezas de Ganado Bovino

3) e} ili) Industrias

Locales Industriales Mpio.

% Locales= , — X100
Locales Industriales Pcia.

3} e) iv) Ocupados en la Industria Manufacturera

3) e) v) Valor Agregado Industrial
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Estratificacion de Municipios: Aspectos Metodolégicos

Sobre la base de la informacién integral que el conjunto de indicadores
propuestos para la evaluacion municipal brinda de cada partido, se pueden
elaborar multiples estratificaciones. Esto significa que, por un lado, se puede
poner el foco en alguno de los aspectos tales como tamafio poblacional,
comportamiento econdmico financiero de las cuentas municipales, gestion
municipal desde el punto de vista de la prestacion de servicios o situacion
socio economica, abarcando en este ultimo caso distintos aspectos tales como
pobreza, viviendas, educacion, salud, base econdmica, etc.. Estos criterios de
estratificacion darian clasificaciones parciales de los partidos, ligadas a alguno
de estos puntos en particular. Por otro lado, el sistema de informacion
integrado que se esta desarrollando en este trabajo, permite combinar la
informacion de los distintos aspectos para obtener una vision mas amplia de la

situacién municipal en su conjunto.

La informacion utilizada para el calculo de los indicadores corresponde
a la ultima disponible. Los indicadores econémico financieros corresponden al
afio 1995. De los indicadores sociales, son de 1991 (del ultimo censo
poblacional) los siguientes indicadores: porcentaje de la poblacion con NBI (y
su comparacién con la del censo de 1980), porcentaje de viviendas deficitarias,
tasa de analfabetismo, proporcion de la poblacion sin cobertura de salud y
camas disponibles cada 1000 habitantes. La informacién industrial fue extraida
del avance tres del Censo Nacional Economico de 1994 y corresponde al
gjercicio 1993, esta es la referida a los indicadores: proporcién de locales
industriales sobre el total de la Provincia, ocupados en la industria
manufacturera y valor agregado industrial. Los indicadores de alumnos por

docente en los niveles medio y primario son de 1995, al igual que la cosecha
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de trigo y las cabezas de ganado bovino. Los préstamos y depositos son de

1996.

En general, la metodologia de estratificacién consistira basicamente en
dos etapas. En la primera etapa se asignan distintos porcentajes de un puntaje
total a distribuir para cada indicador. El procedimiento es el siguiente: los
puntos totales a distribuir, en este caso cien (100), se distribuyen entre los
grupos de indicadores que se van a evaluar en cada alternativa y dentro de
estos grupos para cada indicador. De esta manera, cada indicador tiene un
puntaje total propio. Por ejemplo, en la alternativa de estratificacion N°4, que
es la mas compleja ya que combina la informacion de los tres tipos de
indicadores, los 100 puntos se distribuyen en un 35% para los indicadores
economico financieros, otro 35% para los de gestion municipal y el 30%
restante para los indicadores economico sociales. Es decir que al primer grupo
de indicadores se le asignan 35 puntos, al igual que al segundo y los 30 puntos
restantes corresponden al tercero. Luego se realiza la distribucién de puntos
dentro de cada grupo para los distintos indicadores, en el caso de los
indicadores econémico financieros, se le asigna un 10% de los 35 puntos al
resultado presupuestario (es decir 3,5 puntos), un 15% al indice del resultado
presupuestario (5,25 puntos) y asi sucesivamente para cada indicador (la
distribuciéon completa de puntos se expondra mds adelante en el cuadro
correspondiente al esquema de ponderacién de la alternativa de estratificacion
N° 4). En el caso de los indicadores de gestién, se asigna un 25% de los 35
puntos a cada uno de los cuatro (8,75 puntos para cada indicador) y en ¢l caso
de los sociales, se asigna un 20% a cada uno de los cinco sub-grupos (pobreza
y vivienda, educacion, salud, sistema bancario y agro e industria) y luego se
distribuyen para cada indicador distintos porcentajes de ese 20% de los 30
puntos totales (el detalle completo puede verse en el cuadro correspondiente al
esquema de ponderacion de esta alternativa). De este modo se obtiene el

puntaje total de cada indicador.
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Luego se observa el comportamiento del conjunto de municipios y del
promedio provincial para obtener un criterio de comparacién. Se los ordena de
menor a mayor y se obtienen asi tres rangos de valores posibles a obtener en
cada indicador, uno alrededor del comportamiento promedio y los otros dos en
los extremos superior ¢ inferior. A partir de estos criterios se procede a la
observacién del resultado de cada partido en el indicador correspondiente para
ver en qué rango cae. Si dicho valor se encuentra comprendido en el rango
central, con un comportamiento cercano al medio (los 20 resultados superiores
y los 20 inferiores al promedio conforman este intervalo o rango central), se le
asigna la mitad del puntaje total por ese indicador. Si su comportamiento fue
“mejor” al del promedio (segin sea el caso de cada indicador, esto puede
significar que se encuentre en el rango que se ubica por encima del central o en
el que esta por debajo) se le asigna el total del puntaje y si esta en el rango que
se encuentra en el extremo opuesto, con un comportamiento “peor” al de la
mayoria de los partidos, no se le asigna puntaje por ese indicador. En el caso
de los indicadores de gestion, cuando se da el caso especial de partidos que no
registran por separado alguno de los gastos involucrados en los mismos, se les
asigna el valor promedio del indicador para no perjudicar injustamente sus

puntajes.

Una vez realizado este procedimiento para todos los indicadores
escogidos para efectuar la estratificacion, cada partido tendra un resultado total
de acuerdo a los puntos sumados en cada uno de ellos. 1.os municipios se
ordenan entonces de acuerdo con estos puntajes totales y asi, realizando
subdivisiones en rangos nuevamente, se obtienen los distintos estratos con los

partidos comprendidos en cada uno de ellos.

Esto significa que son posibles tantas estratificaciones como conjuntos o

subconjuntos de indicadores se seleccionen y también tantas como alternativas
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de ponderacién se deseen presentar, esto es, distintas posibilidades de asignar

puntos a cada indicador.

De esta manera se presentaran aqui cuatro alternativas basicas para
estratificar municipios. Las mismas constituyen cuatro variantes de las

multiples posibilidades de estratificacion.

Alternativa de Estratificacion N°I

La primera toma en cuenta el tamafio poblacional de los partidos,
dividiéndolos de esta manera en cuatro estratos de acuerdo a las cantidades de

habitantes, por lo cual no es necesario en este caso asignar puntajes.

Se consider6 para esta alternativa la poblacion total de los partidos en ¢l

afio 1995, estimada a partir de la poblacidn del Censo *91.

Debido a que el presente estudio abarca el quinquenio 1991-1993, los
nuevos partidos surgidos de las recientes subdivisiones de municipios no
fueron incluidos en las estratificaciones efectuadas, ya que no se encontraban
en funcionamiento en dicho periodo. A modo informativo, se expone en el
siguiente cuadro la poblacidn total estimada para estos ocho municipios para el

afio 1996.

Nuevos Partidos Poblaciéon 1996
HURLINGHAM 167.446
ITUZAINGO 155.793
JOSE C. PAZ 209.328
MALVINAS ARGENTINAS 275.690
EZEIZA 93.246
PRESIDENTE PERON 49.129
PUNTA INDIO 9.264
SAN MIGUEL 234.226
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Alternativa de Estratificacion N°2

La segunda alternativa se basa en las cuentas municipales y la gestion
municipal. Se toman en este caso los dos subconjuntos de indicadores que
reflejan el comportamiento de las finanzas publicas municipales: los
indicadores econdmico financieros y los indicadores de gestion, ponderando
cada uno de estos dos grupos con un 50% del puntaje total a cada uno, es decir,

cincuenta puntos por grupo.

Dentro del primer grupo se evalian ocho indicadores econémico
financieros vy dentro del segundo se analizan los cuatro indicadores de gestion;
en cada caso se les asigna a su vez un porcentaje de puntos dentro de los

cincuenta de cada grupo.

Desde luego que estas asignaciones de puntos o ponderaciones son
arbitrarias, procurandose llegar a la mas adecuada para la evaluacion
municipal, pero constituyendo una alternativa elegida entre muchas posibles.
Por ejemplo, uno de los principales indicadores es el relacionado con el
resultado presupuestario, que se mide tanto en términos absolutos como en
porcentaje del gasto. En la ponderacion escogida se opté por asignarle un
mayor puntaje al segundo de estos indicadores (“indice del resultado
presupuestario”, con un 15% de los 50 puntos y “resultado presupuestario” en
términos absolutos con un 10%) por considerar que la medida proporcional al
gasto tiene un mayor valor explicativo y por ello debe hacerse pesar mas su
resultado en términos relativos. Asimismo, por tratarse el déficit o superavit
municipal de uno de los aspectos mas relevantes al evaluar las cuentas
municipales, se incluyeron en la ponderacién los dos indicadores, sumando

entre ambos un 25% del puntaje del grupo.

Este ejemplo sirve para aclarar que, si bien se siguieron criterios logicos

para escoger las ponderaciones, las mismas pueden modificarse de acuerdo con
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la eleccion de quien formule el analisis. La mayor importancia radica quizas en
sentar una base metodologica para tener herramientas de evaluacion

comparables para los distintos municipios.

El siguiente cuadro muestra esquematicamente la ponderacion que
corresponde a esta alternativa. Sabiendo que el total de puntos a asignar es
igual a cien (100), la primera columna nos muestra el puntaje que corresponde
a cada grupo, en este caso 50% del puntaje total para cada uno. Las siguientes
columnas muestran los indicadores que corresponden a cada grupo, el
porcentaje de los puntos totales del grupo que le corresponde a cada uno y en
definitiva, la cuarta columna muestra el total de puntos o maximo a obtener por

cada municipio en cada indicador.

24



Alternativa de Estratificacion N°2 - Esquema de Ponderacion

Ponderacion Descripcion del Indicador Pond. Puntaje
por Grupo de dentro del | Total del
indicador Grupo Indicador
| - Resultado Presupuestario 10% 5
Grupo de 2 - Indice del Resultado Presupuestario 15% 7,5
Indicadores |3 - Capacidad de Autofinanciamiento 15% 7.5
Economico |4 - Capacidad Corriente de Financiamiento 10% 5
financieros 5 - Grado de Solvencia 10% 5
50% 6 - Grado de Autonomia 15% 7,5
7 - Grado de Inflexibilidad del Gasto 15% 7,5
8 - Capacidad de Financiam. del Gasto de Capital 10% 5
Grupo de 1 - Cobertura del Gasto en Servicios Urbanos 25% 12,5
Indicadores |2 - Cobertura del Gasto en Salud 25% 12,5
de Gestion 3 - Cobertura del Gasto en Red Vial 25% 12,5
50% 4 - Cobertura del Resto de Gastos 25% 12,5

Los rangos de comportamientos posibles, como ya fue explicado, se

dividen entre los 40 valores alrededor del promedio, que conforman el rango

central al que se le asigna la mitad del puntaje, y los dos conjuntos de valores

que se hallan por encima y por debajo del mismo, que son los rangos superior e

inferior respectivamente, que reciben cero punto o el puntaje total segun

corresponda.

Alternativa de Estratificacion N°3
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La tercera alternativa de estratificacion se realiza con el grupo de
indicadores sociales que se pueden dividir a su vez en cinco subconjuntos que
reflejan la base econémica y la situacion social de los partidos (indicadores de
pobreza y vivienda, de educacion, de salud, del sistema bancario y de agro e

industria), asignando un 20% de los puntos a cada uno.

El esquema de ponderacién (que se muestra para cada indicador en
porcentaje del total de puntos, sumando un 20% para cada sub-grupo) se
expone a continuacién. Los rangos para la distribucién de puntos entre los

indicadores se establecen como en el caso anterior.
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Alternativa de Estratificacion N°3 - Esquema de Ponderacién

Ponderacion Descripcion del Indicador Pond. Puntaje
por Grupo de dentro del | Total del
indicador Grupo | Indicador
Pobreza y 1 - Porcentaje de la poblacion con NBI en 1991 7% 7
Vivienda 2 - Evolucion de la pob. Con NBI 1980-1991 6% 6
20% 3 - Porcentaje de viviendas deficitarias 7% 7
Educacidn 4 — Analfabetismo 10% 10
20% 5 - Alumnos por docente nivel medio 5% 5
6 - Alumnos por docente nivel primario 5% 5
Salud 7 - Proporcion de poblacion sin cobertura 10% 10
20% 8 - Camas disponibles cada 1000 habitantes 10% 10
Sist. Bancario |9 — Préstamos 10% 10
20% 10 — Depositos 10% 10
11 - Cosecha de trigo 2% 2
Agroe 12 - Cabezas de ganado bovino 2% 2
Industria 13 - Participacion en industrias manufactureras 6% 6
20% 14 - Qcupados en industrias manufactureras 4% 4
L5 - Valor agregado en la industria manufacturera 6% 6

Resulta conveniente aclarar que se ha optado por distribuir puntos en

forma inversa al caso anterior, es decir, sumando puntos cuando el resultado

del indicador muestra una situacion “peor” a la del promedio. Por ello, en este

caso, el estrato mas alto en cuanto a situaciéon socio economica, estara

conformado por los partidos con puntajes mas bajos. Los partidos con mayor

cantidad de puntos, combinan una situacién social desfavorable con una base

economica poco desarrollada con relacion a la de los demas municipios.
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Esta metodologia sera 1itil para la estratificacion propuesta en la proxima
alternativa, donde se contrasta la situacion socio econdmica de los municipios

con el comportamiento de sus cuentas municipales.

Alternativa de Estratificacion N°4

La cuarta alternativa de estratificacion en una combinacién de las dos
anteriores. De este modo se obtiene un panorama global de la situacion de los
municipios teniendo en cuenta todos los indicadores estimados. Con el
objetivo de evaluar la gestién municipal, se da un peso a los indicadores
sociales que es contrario al de los econdémico financieros y de gestion. Esto
significa, estudiar el comportamiento de las cuentas municipales “a pesar” de
los problemas socio econéomicos de los partidos y a pesar de contar con una
base econdmica productiva mas pobre. Por este motivo, mientras los resultados
considerados como “mejores” en el caso de los indicadores economico
financieros y de gestién suman puntos, en los indicadores sociales sucede lo
contrario: aumenta el puntaje del municipio cuando este muestra resultados

que reflejan una peor situacion social y econdémica.

Los municipios que, teniendo una situacion mas desfavorable desde el
punto de vista social se acerquen mas al equilibrio de sus cuentas municipales,

conformaran el estrato mas alto.

En el siguiente cuadro se muestra el esquema de ponderacién utilizado
para esta alternativa de estratificacion. E1 70% de los 100 puntos a distribuir se
destina por mitades a los indicadores relacionados con las finanzas
municipales, con lo cual a cada uno de los dos grupos le corresponde un 35%
del total. El 30% restante de los puntos se destina a los indicadores sociales.

Dentro de estos, un 20% de distribuye para cada subconjunto. Los puntajes
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totales para cada indicador estan todos calculados en funcién del total de cien

puntos.

Los rangos de comportamientos posibles para cada indicador son los

mismos que los ya sefialados para las dos alternativas anteriores.

Alternativa de Estratificacion N°4 - Esquema de Ponderacion

70% Indicadores economico - financieros y de gestion

Ponderacion Descripcion del Indicador Pond. Puntaje
por Grupo de dentro del | Total del
indicador Grupo Indicador
1 - Resultado Presupuestario 10% 3,5
Grupo de |2 - Indice del Resultado Presupuestario 15% 5,25
Indicadores |3 - Capacidad de Autofinanciamiento 15% 5,25
Econémico |4 - Capacidad Corriente de Financiamiento 10% 3.5
Financieros |5 - Grado de Solvencia 10% 3,5
35% 6 - Grado de Autonomia 15% 5,25
7 - Grado de Inflexibilidad del Gasto 15% 5,25
8 - Capacidad de Financiam. del Gasto de Capital 10% 3,5
Grupo de 1 - Cobertura del Gasto en Servicios Urbanos 25% 8,75
Indicadores |2 - Cobertura del Gasto en Salud 25% 8,75
de Gestidn |3 - Cobertura del Gasto en Red Vial 25% 8,75
35% 4 - Cobertura del Resto de Gastos 25% 8,75
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30% Indicadores Sociales

Ponderacion Descripcion del Indicador Pond. Puntaje
por Grupo de dentro del | Total del
indicador Grupo | Indicador
Pobreza y 1 - Porcentaje de la poblacidn con NBI en 1991 7% 2,1
Vivienda 2 - Evolucion de la pob. Con NBI 1980-1991 6% 1,8
20% 3 - Porcentaje de viviendas deficitarias 7% 2,1
Educacion 4 - Analfabetismo 10% 3
20% 5 - Alumnos por docente nivel medio 5% 1,5
6 - Alumnos por docente nivel primario 5% 1,5
Salud 7 - Proporcion de poblacion sin cobertura 10% 3
20% 8 - Camas disponibles cada 1000 habitantes 10% 3
Sist. Bancario |9 - Préstamos 10% 3
20% 10 - Depbsitos 10% 3
11 - Cosecha de tngo 2% 0,6
Agroe 12 - Cabezas de ganado bovino 2% 0,6
Industria 13 - Participacion en industrias manufactureras 6% 1,8
20% 14 - Ocupados en industrias manufactureras 4% 1,2
15 - Valor agregado en la industria manufacturera 6% 1,8

En la seccion ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS se presentan las

mismas con los cuadros correspondientes a cada una de las alternativas

propuestas.
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ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

Alternativa N°1

En base a:

Poblacién Total




ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

Alternativa N°1

Municipios Poblacion (1995)"
ESTRATO 1

LA MATANZA 1,194,104
GENERAL SARMIENTO 720,779
MORON 661,507
LOMAS DE ZAMORA 600,680
GENERAL PUEYRREDON 575,788
LA PLATA 568,630
QUILMES 538,070
ALMIRANTE BROWN 506,013
LANUS 469,161
MERLO 436,126
GENERAL SAN MARTIN 415,126
TRES DE FEBRERO 350,883
AVELLANEDA 349,187
MORENO 333,705
ESTEBAN ECHEVERRIA 318,243
SAN [SIDRO 302,839
FLORENCIO VARELA 295,031
VICENTE LCPEZ 288,914
BAHIA BLANCA 288,196
TIGRE 280,649
BERAZATEGUI 263 526
PILAR 153,370
ESCOBAR 152,616
SAN FERNANDO 149,216
SAN NICOLAS 140,757
TANDIL 105,012
OLAVARRIA 101,431
PERGAMINO 99 026
ZARATE 97,323
NECOCHEA 89,136
JUNIN 87,620
LUJAN 85,694
ESTRATO 2

SAN VICENTE 83,672
BERISSO 78,304
CAMPANA 77,420
AZUL 64,402
CORONEL ROSALES 59,424
CHIVILCOY 58674
TRES ARROYOS 57,595
MERCEDES 57,378
GENERAL RODRIGUEZ 56,553
SAN PEDRO 52,176
ENSENADA 51,145
LA COSTA 45,080
NUEVE DE JULIO 44,922
CHACABUCO 44 852
LINCOLN 41,907
BALCARCE 41,836
BRAGADO 41,391
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ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS
Alternativa N°1

PEHUAJO : 38,355
CHASCOMUS 37,387
CORONEL SUAREZ 37,069
TRENQUE LAUQUEN 36,111
VEINTICINCO DE MAYO 34,155
MARCOS PAZ 33,402
CANUELAS 33,284
BOLIVAR 32,636
GENERAL ALVARADO 32,400
LOBOS 32,021
BARADERO 29,490
PATAGONES 28,847
SALTO 28,757
RAMALLO 28,636
GENERAL VILLEGAS 27,990
ESTRATO 3

SALADILLO 26,780
BARTOLOME MITRE 25,647
VILLARINO 25,531
DOLORES 24,714
CORONEL PRINGLES 23,230
ROJAS 23,152
MAGDALENA 22,679
COLON 22,379
LAS FLORES 22,187
BENITO JUAREZ 20,165
CARLOS CASARES 20,134
AYACUCHO ' 10,968
SAN ANTONIO DE ARECO 19,881
SAAVEDRA 19,838
BRANDSEN 19,736
SAN ANDRES DE GILES 19,009
EXALTACION DE LA CRUZ 19,005
VILLA GESELL 18,070
GENERAL VIAMONTE ' 18,046
LOBERIA 17,713
ADOLFO ALSINA 17,571
GENERAL MADARIAGA 17,484
CORONEL DORREGO 17,403
PUAN 17,299
LEANDRO N. ALEM 16,715
MONTE 16,593
MAR CHIQUITA 15,993
RIVADAVIA 15,612
DAIREAUX 15,082
GENERAL ARENALES 15,061
NAVARRO 14,408
GENERAL BELGRANO 14,332
ESTRATO 4

RAUCH 14,181
PINAMAR 13,248
CARMEN DE ARECO 13,223
GONZALES CHAVES 12,724
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ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS
Alternativa N°1

GUAMINI 12,312
CARLOS TEJEDOR 12,022
GENERAL PINTO 11,839
CAPITAN SARMIENTO 11,824
GENERAL LAS HERAS 11,669
TORNQUIST 11,011
GENERAL LAMADRID 10,659
ALBERTI 10,625]
MAIPU 10,236
ROQUE PEREZ 9,783
GENERAL PAZ 9,478
LAPRIDA 9,421
HIPOLITO YRIGOYEN 9,020
SALLIQUELO 8,967
SAN CAYETANO 8,621
GENERAL ALVEAR 8,286
SUIPACHA 8,241
TAPALQUE 8,128
FLORENTINO AMEGHINO 7,719
TRES LOMAS 7,719
CASTELLI 7,204
PELLEGRINI 5,956
MONTE HERMOSO 3,807
GENERAL LAVALLE 3,386
PILA 2,969
GENERAL GUIDO 2,735
TORDILLO 1,412

* Estimada por tasa de crecimiento intercensal en hase al censo '91
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Alternativa N°2

En base a:

Indicadores Econdmico-Financieros:
Indicadores de Gestion:

ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

50%
50%




ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

Alternativa N°2

MUNICIPIO Total de Puntos
ESTRATO 1

Junin 85.00
Zarate 78.75
Almirante Brown 77.50
Pergamino 76.25
La Plata 75.00
San lIsidro 72.50
Carmen de Areco 71.25
San Fernando 71.25
Morén 68.75
San Nicolas 68.75
Tandil 68.75
Mercedes 67.50
General Madariaga 66.25
Benito Juarez 65.00
Lanas 65.00
Lobos 65.00
Mar Chiquita 65.00
Nueve de Julio 62.50
Exallacion de la Cruz 61.25
Salto 61.25
Capitan Sarmiento 60.00
Trenque Lauduen 60.00
Escobar 58.75
General San Martin 58.75
Roque Perez 58.75
Adolfo Alsina 57.50
San Pedro 57.50
Coronel Suarez 56.25
General Pueyrredén 56.25
Hipdlito Yrigoyen 56,25
Rauch 56.25
Veinticinco de Mayo 56.25
ESTRATO 2

Berazategui 55.00
Carlos Tejedor 53.75
Coronel Rosales 53.75
Daireaux 53.75
General Alvear 53.75
Quilmes 53.75
Vicente Lopez 53.75
Carlos Casares 52.50
General Pinto 52.50
Leandro N. Alem 52.50
Pehuaj6 52.50
Pellegrini 52.50
General Lamadrid 51.25
General Lavalle 51.25
General Rodriguez 51.25
General Villegas 51.25
Necochea 51,25
Coldn 50.00
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ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

_Altemaﬁva N°2
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Ramallo 50.00
Monte 48.75
Pilar 48.75
Pinamar 48.75
Salliqueld 48.75
Bahia Blanca 47.50
General Guido 47.50
Gonzales Chaves 47.50
La Costa 47.50
La Matanza 47.50
Lincoln 47.50
Marcos Paz 47.50
Puan 47 .50
Rojas 47 .50
[ESTRATO 3

Tigre 47.50
Alberti 46.25
Coronel Dorrego 46.25
Laprida 46.25
Saavedra 46.25
San Antonio de Areco 46.25
Villa Gesell 46.25
Balcarce 45.00
Saladillo 45.00
San Cayetano 45.00
Tres de Febrero 45.00
Tres Lomas 45.00
Ayacucho 43.75
Baradero 43.75
Botfivar 43.75
Bragado 43.75
Coronel Pringles 4375
Dolores 43.75
Magdalena 43,75
Monte Hermoso 43,75
General Alvarado 42 50
Lujan 42.50
Tapalqué 42.50
Avellaneda 41.25
Chascomus 41.25
Maipud 41.25
Brandsen 40.00
General Arenales 40.00
Berisso 38.75
Olavarria 38.75
Florentino Ameghino 37.50
Tordillo 37.50
ESTRATO 4

Chivilcoy 36.25
Bartolomé Mitre 35.00
Lomas de Zamora 35.00
San Vicente 35.00
Suipacha 35.00
Tres Arroyos 35.00




ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

Alternativa N°2

Azul

Campana

Carmen de Patagones
Rivadavia
Tornquist

General Viamonte
Villarino

Merlo

Castelli

Las Flores
Cafiuelas

Pila

General Belgrano
Ensenada

San Andrés de Giles
Moreno

Navarro

General Sarmiento
Florencio Varela
Loberia

Esteban Echeverria
Chacabuco

General Las Heras
Guamini

General Paz

33.75
33.75
33.75
33.75
33.75
32.50
32.50
31.25
30.00
30.00
28.75
28.75
27.50
26.25
26.25
25.00
25.00
23.75
22.50
22.50
21.25
18.75
17.50
15.00
13.75
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ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

Alternativa N°2

Puntos obtenidos por cada indicador




Capacidad de Financ. | Capacidad Cte. Capacidad de
MUNICIPIO Gio. De Capital de Financiamiento | Autofinanciamiento
Junin 25 5 7.5
Zarate 5 25 7.5
Almirante Brown 5 5 7.5
Pergamino 25 5 7.5
La Plata 5 5 7.5
San Isidro 5 5 7.5
Carmen de Areco 5 5 3.75
San Fernando 5 5 7.5
Mordn 2.5 5 7.5
San Nicolas 5 5 7.5
Tandil 5 2.5 3.75
Mercedes 25 5 375
General Madariaga 5 5 3.75
Benito Juarez 5 5 7.5
Lanus 5 5 7.5
Lobos 5 2.5 7.5
Mar Chiquila 0] 2.5 7.5
Nueve de Julio 5 2.5 375
Exaltacion de la Cruz 2.5 5 3.75
Salto 5 2.5 0
Capitan Sarmiento 5 5 375
Trengue Lauguen 5 5 3.75
Escobar 25 2.5 7.5
General San Martin 2.5 2.5 7.5
Roque Perez 5 5 0
Adolfo Alsina 5 5 3.75
San Pedro 5 5 0
Coronel Suarez 5 5 0
General Pueyrredén 5 5 7.5
Hipélito Yrigoyen 5 5 0
Rauch 5 5 375
Veinticinco de Mayo 5 5 0
Berazategui 0 2.5 375
Carlos Tejedor 5 5 0
Coronel Rosales 5 5 375
Daireaux 5 0 3.75
General Alvear 5 5 375
Quilmes 5 25 7.5
Vicente Lopez 0 2.5 7.5
Carlos Casares 5 0 0
General Pinto 5 0 0
Leandro N. Alem 5 2.5 3.75
Pehuajo 5 5 0
Pellegrini 5 5 0
General Lamadrid 5 2.5 0
General Lavalle o] 5 0
General Rodriguez 25 25 7.5
General Villegas 5 5 3.75
Necochea 0 5 3.75
Colon 5 2.5 375
Ramallo 2.5 25 375
Monte 25 25 375
Pilar 0 25 3.75
Pinamar 0 25 7.5
Salliqueld 25 0 0
Bahia Blanca 5 25 7.5
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Capacidad de Financ. | Capacidad Cte. Capacidad de
MUNICIPIO Gto. De Capilal de Financiamiento | Autofinanciamiento
General Guido 5 5 0
Gonzales Chaves 2.5 5 0
La Costa 5 0 7.5
La Matanza 5 5 7.5
Lincoln 25 5 o
Marcos Paz 5 5 375
Puan 5 2.5 o
Rojas 25 0 0
Tigre 5 25 7.5
Alberti 25 25 375
Coronel Dorrego 2.5 25 0
Laprida 2.5 25 0
Saavedra 5 0 0
San Antonio de Areco 2.5 5 3.75
Villa Gesell 0] 2.5 75
Balcarce 2.5 25 0
Saladillo 5 2.5 375
San Cayetano 25 5 3.75
Tres de Febrero 0 5 7.5
Tres Lomas 2.5 2.5 0
Ayacucho 0 25 0
Baradero 2.5 0 3.75
Bolivar 5 2.5 0
Bragado 25 5 0
Coronel Pringles 5 5 0
Dolores 5 5 0]
Magdalena 0 2.5 3.75
Monte Hermoso 0 0 7.5
General Alvarado 0 0 3.75
Lujén 5 2.5 3.75
Tapalqué 25 2.5 0
Avellaneda 0 0 7.5
Chascomiis 5 25 0
Maipu 25 5 0}
Brandsen 5 25 0
General Arenales 2.5 0 0
Berisso 5 25 375
Olavarria 25 0 3.75
Florentino Ameghino 2.5 0 0
Tordillo 25 5 0
Chivilcoy 5 0 0
Bartolomé Mitre 0] 0 0
Lomas de Zamora 0 0 7.5
San Vicente 2.5 25 0
Suipacha 5 0 0
Tres Arroyos 1] 0 0
Azul 2.5 0 0
Campana 0 0 375
Carmen de Patagones 25 0 0
Rivadavia 25 0 0
Tornquist 0 25 0
General Viamonte 25 0 0
Villarino 5 0 0
Merlo 0 0 375
Castelli 2.5 0 0
Las Flores 2.5 0 3.75
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Capacidad de Financ.

Capacidad Cle.

Capacidad de

MUNICIPIO Glo. De Capital de Financiamiento [ Autofinanciamiento
Cafuelas 0 0 375
Pila 2.5 0 0
General Belgrano 2.5 0 0
Ensenada 0 0 3.75
San Andrés de Giles 0 25 0
Moreno 0 0 0
Navarro 2.5 0] 0
General Sarmiento 0] 0 0
Florencio Varela 0 0 3.75
Loberia 0 0 375
Esteban Echeverria t] 0 375
Chacabuco 0 0 0
General Las Heras 0 0 0
Guamini 0 0 0
General Paz 2.5 0 0
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Cobertura Coberiura Gto. Cobertura Resto
MUNICIPIO Gio. En Salud en Serv. Urbanos de Servicios
Junin 6.25 6.25 12.5
Zarate 6.25 6.25 12.5
Almirante Brown 6.25 6.25 125
Pergamino 6.25 6.25 6.25
La Piata 0 12.5 6.25
San Isidro 0 12.5 6.25
Carmen de Areco 6.25 0 12.5
San Fernando 0 125 6.25
Morén 0 12.5 12.5
San Nicolas o 6.25 12.5
Tandil o 6.25 12.5
Mercedes 6.25 0 12.5
General Madariaga 0 12.5 625
Benito Juarez 0 0 12.5
Lands 0 12.5 6.25
Lobos 6.25 6.25 6.25
Mar Chiquita 0 12.5 12.5
Nueve de Julio 0 0 12.5
Exaltacion de 1a Cruz 0 0 12.5
Salto 0 6.25 6.25
Capilan Sarmiento 0 6.25 12.5
Trenque Lauguen 6.25 6.25 6.25
Escobar 0 12.5 12.5
General San Martin 0 12.5 6.25
Roque Perez 0 6.25 12.5
Adolfo Alsina 0 0 12.5
San Pedro 6.25 0 12.5
Coronel Suarez 6.25 0 6.25
General Pueyrredon 0 12.5 0
Hipdlito Yrigoyen 6.25 6.25 0
Rauch 0 0 12.5
Veinticinco de Mayo 0 0 125
Berazategui o 6.25 125
Carlos Tejedor 0 0 12.5
Coronel Rosales 0 6.25 12.5
Daireaux 0 0 125
General Alvear 0 0 6.25
Quilmes 0 6.25 6.25
Vicente Lépez 0 12.5 6.25
Carlos Casares 6.25 0 6.25
General Pinto 0 0 12.5
Leandro N. Alem 0 6.25 12.5
Pehuajé 0 6.25 12.5
Pellegrini 0 0 2.5
General Lamadrid B.25 0 6.25
General Lavalle 6.25 0 6.25
General Rodriguez 6.25 12.5 0
General Villegas 0 0 12.5
Necochea 0 12.6 6.25
Colén 0 0 6.25
Ramallo 0 0 12.5
Monte 0 0 6.25
Pilar 0 6.25 12.5
Pinamar 0 12.5 0
Salliqueld 6.25 0 6.25
Bahia Blanca 0 6.25 0
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Cobertura Cobertura Gto. Cobertura Resto
MUNICIPIO Gto. En Salud en Serv. Urbanos de Servicios
General Guido 0 0 6.25
Gonzales Chaves 0 0 12.5
La Cosla 0 12.5 0
La Matanza )] 6.25 1]
Lincoln 6.25 0 6.25
Marcos Paz 1] 6.25 12.5
Puén 0 0 12.5
Rojas 0 0 12.5
Tigre 0 12.5 0
Alberti 0 0 6.25
Coronel Dorrego 0 0 12.5
Laprida 0 0 12.5
Saavedra 6.25 0 6.25
San Antonic de Areco 0 6.25 0
Villa Gesell 0 12.5 0
Balcarce 0 6.25 6.25
Saladillo D 0 12.5
San Cayetano 0 0 0
Tres de Febrero 0 12.5 0
Tres Lomas 6.25 6.25 0
Ayacucho 6.25 o 6.25
Baradero 0 6.25 0]
Bolivar 0 0 12.5
Bragado 0 12.5 12.5
Coronel Pringles o 0 6.25
Dolores 0 12.5 0
Magdaiena 0 6.25 12.5
Monte Hermoso ¢ 12,5 0
General Alvarado 0 6.25 6.25
Lujan 0 6.25 12.5
Tapalqué 0 0 12.5
Avellaneda 0 12.5 0
Chascomus 0 o 125
Maipu 0 6.25 6.25
Brandsen 0 6.25 12.5
General Arenales 6.25 6.25 0
Berisso 0 12.5 0
Olavarria 0 12.5 V]
Florentino Ameghino 0 0 6.25
Tordillo o 0 0
Chivilcoy 6.25 6.25 0
Bartolomé Mitre 0 0 6.25
Lomas de Zamora 0 12.5 0
San Vicente 0 625 0
Suipacha 6.25 0 0
Tres Arroyos 0 6.25 6.25
Azul 0 .0 6.25
Campana 0 0 12.5
Carmen de Patagones 0 ] 12.5
Rivadavia 0 0 0
Tornquist 0 0 6.25
General Viamonte 0 6.25 0]
Villarino 0 0 6.25
Merlo 0 12.5 0
Castelli 0 0 6.25
Las Flores 0 6.25 0
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Cobertura

Cobertura Gto. Cobertura Resfo
MUNICIPIO Gto. En Salud en Serv. Urbanos de Servicios
Cafuelas 0 0 6.25
Pila 0 0 0
General Belgrano 0 6.25 0
Ensenada 0 12.5 4]
San Andrés de Giles 0 0 12.5
Moreno 0 12.5 6.25
Navarro ¢} 6.25 0
General Sarmiento 0 12.5 0
Florencio Varela 0 12.5 0
Loberia D 0 0
Esteban Echeverria 0 6.25 0
Chacabuco 0 0 12.5
General Las Heras 0 6.25 0
Guamini 0 0 1]
General Paz 0 0] 6.25
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Cobertura Déficit Grado de
MUNICIPIO Serv. Vial Preupuestario Autonomia
Junin 12.5 5 7.5
Zarate 12.5 2.5 7.5
Almirante Brown 6.25 5 3.75
Pergamino 12.5 25 7.5
La Plata 6.25 5 7.5
San Isidro 6.25 5 7.5
Carmen de Areco 6.25 5 7.5
San Fernando 6.25 5 7.5
Morén ' 6.25 5 7.5
San Nicolas 0 5 75
Tandil 12.5 2.5 7.5
Mercedes 12.5 5 3.75
General Madariaga 12.5 5 3.75
Benito Juarez 12.5 5 7.5
Lanuds 6.25 5 7.5
Lobos 12.5 5 7.5
Mar Chiquita 12.5 2.5 7.5
Nueve de Julio 6.25 5 7.5
Exallacion de la Cruz 12.5 5 3.75
Salto 12.5 5 375
Capitan Sarmiento 6.25 5 3.75
Trengue Lauquen 6.25 5 3.75
Escobar 0 2.5 75
General San Martin 6.25 25 7.5
Roque Perez 12.5 5 0
Adolfo Alsina 12.5 5 0
San Pedro 6.25 5 0
Coronel Suarez 125 5 D
General Pueyrredén 0 5 7.5
Hipdlito Yrigoyen 12.5 5 375
Rauch 12.5 5 0
Veinticinco de Mayo 12.5 5 0
Berazategui 12.5 25 75
Carlos Tejedor 12.5 5 0
Coronel Rosales 0 5 3.75
Daireaux 12.5 5 375
General Alvear 12.5 5 0
Quilmes 6.25 2.5 7.5
Vicente Lépez 6.25 0 7.5
Carlos Casares 12.5 5 0
General Pinto 12.5 5 0
Leandro N. Alem 6.25 5 3.75
Pehuajo 6.25 5 0
Pellegrini 12.5 5 0
General Lamadrid 12.5 5 0
General Lavalle 12.5 5 0
General Rodriguez 0 5 7.5
General Villegas 12.5 5 o
Necochea 6.25 2.5 7.5
Col6n 12.5 5 3.75
Ramaillo 0 5 7.5
Monte 12.5 5 3.75
Pilar 6.256 2.5 7.5
Pinamar 6.25 2.5 7.5
Salliqueld 12.5 5 0
Bahia Blanca 6.25 2.5 7.5

Pagina 7 de 15




Coberlura Déficit Grado de
MUNICIPIO Serv. Vial Preupuestario Autonomia
General Guido 6.25| 5 375
Gonzales Chaves 12.5 5 0
La Costa 0 2.5 7.5
La Matanza 6.25 2.5 7.5
Lincoln 12.5 5 0
Marcos Paz 0] 5 0
Puan 12.5 5 0
Rojas 12.5 5 3.75
Tigre 0 0 7.5
Alberti 12.5 5 375
Coronel Dorrego 12.5 5 ]
Laprida 12.5 5 0
Saavedra 6.25 5 375
San Antonio de Areco 12.5 5 3.75
Villa Gesell 6.25 2.5 7.5
Balcarce 12.6 5 D
Saladillo 0 5 3.75
San Cayetano 12.5 3 3.758
Tres de Febrero 6.25 25 7.5
Tres L.omas 12.5 5 0
Ayacucho 12.5 5 375
Baradero 2.5 5 375
Bolivar 6.25 5 0
Bragado 0 5 0
Coronel Pringles 12.5 5 0
Dolores 6.25 5 0
Magdalena 6.25 5 375
Monte Hermosa 6.25 2.5 7.5
General Alvarado 12.5 2.5 7.5
Lujan 0 2.5 3.75
Tapalqué 6.25 5 #]
Avellaneda 6.25 0 7.5
Chascomus 12.6 2.5 0
Maiptl 6.25 5 0
Brandsen 0 5 0]
General Arenales 6.25 5 3.75
Berisso 0 25 3.75
Olavarria 0 2.5 7.5
Florentino Ameghino 12.5 5 0
Tordilio 12.5 5 375
Chivilcoy 6.25 25 1]
Bartolomé Mitre 12.5 2.5 375
tLomas de Zamora 0 0 7.5
San Vicente 12.5 2.5 0]
Suipacha 6.25 5 0
Tres Arroyos 12.5 2.5 3.75
Azul 6.25 2.5 3,75
Campana 0 2.5 7.5
Carmen de Patagones 6.25 2.5 0
Rivadavia 12.5 25 0
Tornquist 12.5 5 0
General Viamonte 12.5 5 0
Villarino 6.25 5 0
Merlo 0 0 7.5
Castelli 12.5 5 3.75
Las Flores 6.25 2.5 3.75
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Cobertura Déficit Grado de

MUNICIPIO Serv. Vial Preupuestario Autonomia
Caiuelas 12.5 2.5 3.75
Pila 12.5 5 375
General Belgrano 12.5 2.5 0
Ensenada 0 25 7.5
San Andrés de Giles 0 5 0
Moreno 0 2.5 3.75
Navarro 0 5 3.75
General Sarmiento 0 0 3.75
Florencio Varela 0 2.5 3.75
Loberia 125 2.5 375
Esteban Echeverria 0 0 3.75
Chacabuco 0] 2.5 0]
General Las Heras 6.25 5 0
Guamini 12.5 2.5 0
General Paz 0 2.5 0
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Grado de Indice del
MUNICIPIO Inflexibilidad Solvencia Rdo. Presup.
Junin 7.5 5 7.5
Zarate 7.5 5 3.75
Almirante Brown 7.5 5 7.5
Pergamino 7.5 5 7.5
La Plata 7.5 5 7.5
San Isidro 7.5 2.5 7.5
Carmen de Areco 7.5 5 7.5
San Fernando 3.75 5 7.5
Mordn 0 25 7.5
San Nicolas 7.5 5 7.5
Tandil 375 5 7.5
Mercedes 3.75 5 7.5
General Madariaga 0 5 7.5
Benito Juarez 0 2.5 1.5
Lanis 0 25 7.5
Lobos 0 2.5 3.75
Mar Chiquita 3.75 0 3.75
Nueve de Julio 7.5 5 7.5
Exaltacion de la Cruz 375 5 7.5
Sallo 7.5 5 75
Capilan Sarmiento 0 5 7.5
Trenque Lauquen 0 5 7.5
Escobar 7.5 0 3.75
General San Martin 7.5 0 3.75
Roque Perez 0 5 7.5
Adoifo Alsina 3.75 2.5 7.5
San Pedro 7.5 25 7.5
Corenel Suarez 3.75 5 7.5
General Pueyrreddn 3.75 25 7.5
Hipélito Yrigoyen 0 5 7.5
Rauch 0 5 75
Veinticinco de Mayo 3.75 5 7.5
Berazalegui 3.75 0 375
Carlos Tejedor 3.75 2.5 7.5
Coronel Rosales 0 5 7.5
Daireaux 375 0 7.5
General Alvear 3.75 5 7.5
Quilmes 375 25 3.75
Vicente Lépez 7.5 0 3.75
Carlos Casares 7.5 2.5 7.5
General Pinto 7.5 25 7.5
Leandro N. Alem 0 0 7.5
Pehuajé 0 5 7.5
Petlegrini 0 5 7.5
General Lamadrid 375 2.5 7.5
General Lavalle 3.75 0 75
General Rodriguez 3.75 1] 3.75
General Villegas 0 0 7.5
Necochea 375 0 3.75
Coldn 7.5 0 375
Ramallo 7.5 5 3.75
Monte 0 5 7.5
Filar 7.5 0 0
Pinamar 375 2.5 3.75
Salliqueld 7.5 5 3.75
Bahia Blanca 3.75 25 3.75
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Grado de Grado de Indice del
MUNICIPIO Inflexibilidad Solvencia Rdo. Presup.,
General Guido 375 5 7.5
Gonzales Chaves 0 2.5 7.5
L.a Costa 7.5 5 0
La Matanza 0 0 7.5
Lincoln 0 2.5 7.5
Marcos Paz 0 25 7.5
Puan 0 2.5 7.5
Rojas 3.75 0 7.5
Tigre 7.5 5 0
Alberti 7.5 2.5 0
Coronel Darrego 3.75 0 7.5
Laprida 3.75 0 7.5
Saavedra 3.75 2.5 7.5
San Anteonio de Areco 3.75 0 3.75
Villa Gesell 7.5 0 0
Balcarce 375 2.5 3.75
Saladillo 3.75 5 375
San Cayetano 3.75 5 3.75
Tres de Febrero 0 0 375
Tres Lomas 3.75 2.5 3.75
Ayacucho 3.75 0 375
Baradero 3.75 2.5 3.75
Bolivar 0 5 7.5
Bragado 0 25 3.75
Coronel Pringles 0 25 7.5
Dolores 0 2.5 7.5
Magdalena 0 o 3.75
Monte Hermoso 7.5 0 0
General Alvarado 0 0] 375
Lujan 0 2.5 3.75
Tapalqué 3.75 2.5 7.5
Avellaneda 7.5 0 0
Chascomus 0 2.5 375
Maipy 0 2.5 7.5
Brandsen 0 5 3.75
General Arenales 7.5 2.5 C
Berisso 0 5 3.75
Olavarria 7.5 2.5 0
Florentino Ameghino 7.5 0 3.75
Tordillo 4] 5 3.75
Chivilcoy 375 25 375
Bartolomé Mitre 7.5 2.5 0
Lomas de Zamora 7.5 0 0
San Vicente 0 5 3.75
Suipacha 0 5 7.5
Tres Arroyos 3.7% 0] 0
Azul 7.5 5 0
Campana 7.5 ] 0
Carmen de Patagones 3.75 25 3.75
Rivadavia 7.5 5 375
Tornquist 3.75 0 3.75
General Viamonte 0 2.5 3.75
Villarino 0 2.5 7.5
Merlo 7.5 0 0
Castelli 0 0 0
Las Flores 0 5 )]

Pagina 11 de 15




Grado de Indice del
MUNICIPIO Inflexibilidad Solvencia Rdo. Presup.
Caiuelas 0 0 0
Pila 0 5 0
General Belgrano 375 0 0
Ensenada 0 0 0
San Andrés de Giles 0 2.5 3.75
Moreno 0 0 (8]
Navarro 3.75 0 375
General Sarmiento 7.5 0 0
Florencio Varela 0 0 0
Loberia 0 0 0
Estehan Echeverria 7.5 0 0
Chacabuco 3.75 0 0
General Las Heras 0 0 0
Guamini 0 0 0
General Paz 0 25 0
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Total
MUNICIPIO Puntos
Junin 85.00
Zarate 78.75
Almirante Brown 77.50
Pergamino 76.25
La Plata 75.00
San isidro 72.50
Carmen de Areco 71.25
San Fernando 71.25
Morén 68.75
San Nicolas 68.75
Tandii 68.75
Mercedes 67.50
General Madariaga 66.25
Benito Juarez 65.00
Lanus 65.00
Lobos 65.00
Mar Chiquita 85.00
Nueve de Juiio 62.50
Exaltlaciéon de la Cruz 61.25
Salto 61.25
Capitan Sarmiento 60.00
Trenque Lauquen 60.00
Escobar 58.75
General San Martin 58.75
Roque Perez 58.75
Adolfo Alsina 57.50
San Pedro 57.50
Corone! Suarez 56.25
General Pueyrredén 56.25
Hipdlito Yrigoyen 56.25
Rauch 56.25
Veirticinco de Mayo 56.25
Berazategui 55.00
Carlos Tejedor 53.75
Coronel Rosales 53.75
Daireaux 53.75
General Alvear 53.75
Quilmes 53.75
Vicente Lopez 53.75
Carlos Casares 5250
General Pinto 52.50
Leandro N. Alem 52.50
Pehuajd 52.50
Pellegrini 52.50
General Lamadrid 51.25
General Lavalle 51.25
General Rodriguez 31.25
General Villegas 51.25
Necochea 51.25
Coldn 50.00
Ramallo 50.00
Monte 48.75
Pilar 48.75
Pinamar 48.75
Salliqueld 48.75
Bahia Blanca 47.50

Pdagina 13 de 15



Total
MUNICIPIO Puntos
General Guido 47.50
Gonzales Chaves 47.50
La Cosla 47.50
La Matanza 47.50
Lincoln 47.50
Marcos Paz 47.50
Puan 47.50
Rojas 47.50
Tigre 47.50
Alberi 46.25
Coronel Dorrego 46.25
Laprida 46.25
Saavedra 46.25
San Antonio de Areco 4625
Villa Gesell 46.25
Balcarce 45.00
Saladillo 45.00
San Cayetano 45,00
Tres de Febrero 45,00
Tres Lomas 45.00
Ayacucho 43.75
Baradero 4375
Bolivar 43.75
Bragado 43.75
Coronel Fringles 43.75
Dolores 43.75
Magdalena 43.75
Monte Hermoso 43.75
General Alvarado 42.50
Lujan 42.50
Tapalqué 42 50
Avellaneda 41.25
Chascomus 41.25
Maip( 41.25
Brandsen 40.00
General Arenales 40.00
Berisso 38.75
Olavarria 38.75
Florentino Ameghino 37.50
Tordillo 37.50
Chivilcoy 36.25
Bartolomé Mitre 35.00
Lomas de Zamora 35.00
San Vicente 35.00
Suipacha 35.00
Tres Arroyos 35.00
Azul 33.75
Campana 33.75
Carmen de Patagones 33.75
Rivadavia 33.75
Tornquist 33.75
General Viamonte 32.50
Villarino 32.50
Merlo 31.25
Castelli 30.00
Las Flores 30.00
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Total
MUNICIPIO Puntos
Cafuelas 2875
Pila 28.75
General Belgrano 27.50
Ensenada 26.25
San Andrés de Giles 26.25
Moreno 25.00
Navarro 25.00
General Sarmiento 2375
Florencio Varela 22.50
Loberia 22.50
Esteban Echeverria 21.25
Chacabucao 18.75
General Las Heras 17.50
Guamini 15.00
General Paz 13,75
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CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

PROVINCIA DE BUENOS AIRES

ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

Alternativa N°3

En base a:
Indicadores Sociales:

Pobreza y Vivienda
Educacion

Salud

Sistema Bancario
Agro e Industria

20%
20%
20%
20‘70
200/0

!




ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS
Alternativa N°3

MUNICIPIO Total de Puntos
ESTRATO 1
Carmen de Patagones | 78.00
San Vicente ' 77.00
Marcos Paz 75.50
General Rodriguez 75.00
Villarino 74.00
Canuelas 72.50
San Pedro 71.00
General Madariaga _ 70.50
Pinamar 70.00
General Viamonte 69.50
Maipt 69.50
Zarate 68.50
Navarro 68.00
|Pila 68.00
Exaltacion de la Cruz 67.50
Florencio Varela 67.00
Moreno 67.00
General Las Heras 66.50
Suipacha 66.50
Tapalqué 66.50
Villa Gesell 66.50
General Alvarado 66.00
Lobos 66.00
Dolores 65.50
General Lavalle 65.50
Tordillo 65.50
Esteban Echeverria 64.50
General Alvear 64.50
General Pinto 64.50
Monte 64.50
Ramallo 64 .50
Florentino Ameghino: 64.00
ESTRATO 2
San Andrés de Giles 64.00
General Belgrano 63.50
General Lamadrid 62.50
Leandro N. Alem 62.50
General Paz 62.00
General Sarmiento 62.00
Merlo 62.00
Pilar 6§2.00
Roque Perez 62.00
Loberia 61.50
Saladillo 81.00
Salto 61.00
Tigre 61.00
Magdalena 60.50
-|Pehuajé 60.00
Las Flores 59 50
Veinticinco de Mayo 59.50
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ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

Alternativa N°3

Pagina 2 de 3

Carmen de Areco 59.00}
General Guido 59.00
Monte Hermoso 59.00
Rivadavia 59.00
Coldn 58.50
Capitan Sarmiento 58.00
Mar Chiquita 58.00
San Antenio de Areco 58.00
Tres Lomas 58.00
General Arenales 57.50
General Villegas 57.50
Escobar 57.00
Brandsen 56.50
Rauch 56.50
Campana 56.00
ESTRATO 3

Berazategui 55.50
Hipélito Yrigoyen 55.00
La Costa 55.00
Bartolomé Mitre 54.50
San Fernando 54,50
Almirante Brown 54.00
Rojas 54 00
Ayacucho 53.50
Daireaux 53.00
Ensenada 53.00
Salliqueld 53.00
Lujan 52.50
San Cayetano 52.50
San Nicolas 52.50
Tornquist 52.50
Carlos Tejedor 52.00
Laprida 52.00
Pellegrini 52.00
Berisso 51.60
Guamini 51.50
Balcarce 51.00
Alberti 50.50
Castelli 50.50
Quilmes 50.50
Lincoln 50.00
Lomas de Zamora 49 50
Adolfo Alsina 49.00
La Matanza 49.00
Baradero 46.50
Bragado 46.00
Carlos Casares 46.00
Mercedes 46.00
[ESTRATO 4

Nueve de Julio 45.50
Trengque Lauquen 45.00
Coronel Rosales 44.50
Puén 44.00




ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS
Alternativa N°3

Chacabuco 43.50
Lanus 43.50
Pergamino - 43.50
Gonzales Chaves 43.00
Tandil 41.50
Saavedra 40.50
Tres Arroyos 40.50
Bolivar 40.00
Coronel Dorrego 40.00
Tres de Febrero 40.00
Benito Juarez 39.50
Chascomus 39.50
Coronel Pringles 39.00
Junin 38.50
Mordn 38.50
Necochea 35.00
Chivilcoy 34.50
Olavarria 34.00
Azul 31.50
La Plata 31.00
Avellaneda 30.50
General San Martin 28.50
Vicente Lépez 27.50
Coronel Suarez 26.50
Bahia Blanca 23.00
San Isidro 22.50
General Pueyrredodn 21.50
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CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

PROVINCIA DE BUENOS AIRES

ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

Alternativa N°3

Puntos obtenidos por cada indicador




Alumnos/Docente

Alumnos/Docente

Cabezas Ganado

MUNICIPIO Nivel Medio Nivel Primario Bovino
Carmen de Patagones 5 5 2
San Vicente 5 5 2
Marcos Paz 2.5 5 0
General Rodriguez 5 5 2
Villarino 2.5 2.5 0
Cafiuelas 5 2.5 2
San Pedro 2.5 5 2
Generat Madariaga 2.5 2.5 1
Pinamar 5 5 2
General Viamonte 5 0 1
Maipt 2.5 2.5 0
Zarate 5 5 2
Navarro 2.5 0 1
Pila 2.5 0 1
Exaltacion de la Cruz 5 25 2
Florencio Varela 5 5 2
Moreno 5 5 2
General Las Heras 0 0 2
Suipacha 5 0 2
Tapalqué 0 0 0
Villa Gesell 5 5 2
General Alvarado 0 5 1
Lobos 2.5 2.5 4]
Doiores 2.5 25 1
General Lavalle 0 0 1
Tordillo 0 0 2
Esteban Echeverria 5 25 2
General Alvear 2.5 0 1
General Pinto 0 0] 1
Monte 0 2.5 1
Ramallo 2.5 5 2
Florentino Ameghino 5 25 1
San Andrés de Giles 2.5 2.5 2
General Belgrano 25 2.5 1
General Lamadrid 2.5 0 4]
Leandro N. Alem 0 25 0
General Paz 0 4] 1
General Sarmiento 5 5 2
Merlo 5 5 2
Pilar 5 5 2
Roque Perez 0 0 1
Loberia 2.5 0 0
Saladitio 0 25 1
Salto 2.5 0 2
Tigre 5 5 2
Magdalena 2.5 0 2
Pehuajo 25 25 0
Las Flores 5 0 0
Veinticinco de Mayo 25 0 0
Carmen de Areco 0 2.5 2
General Guido 0 0 1
Monte Hermoso 2.5 5 2
Rivadavia 4] 2.5 0
Coldn 25 2.5 2
Capitan Sarmiento 2.5 2.5 2
Mar Chiquita 0 0 2
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Alumnoslbocente Alumnos/Docente Cabezas Ganado
MUNICIPIO Nivel Medio Nivel Primario Bovino

Coronel Pringles
Junin

Mordn

Necochea
Chivilcoy

Qlavarria

Azul

La Plata
Avellaneda
General San Martin
Vicente Lépez
Coronel Suarez
Bahia Blanca

San Isidro

General Pueyrreddn
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Camas Disp. Cosecha de Evol. Pob.
MUNICIPIO cada 1000 hab Trigo con NBI
Carmen de Patagones
San Vicente
Marcos Paz

General Rodriguez
Villarino

Canfuelas

San Pedro

Generai Madariaga
Pinamar

General Viamaonte
Maipu

Zarate

Navarro

Pila

Exaltacién de ja Cruz
Florencio Varela
Moreno

General Las Heras
Suipacha

Tapalqué

Villa Gesell
General Alvarado
Lobos

Dolores

General Lavalle
Tordillo

Esteban Echeverria
General Alvear
Generat Pinto
Monte

Ramallo

Florentino Ameghino
San Andrés de Giles
General Belgrano
General Lamadrid
Leandro N, Alem
General Paz
General Sarmiento
Merlo

Pilar

Roque Perez
Loberia

Saladillo

Salto

Tigre

Magdalena
Pehuajo

Las Flores
Veinticinco de Mayo
Carmen de Areco
General Guido
Monte Hermoso
Rivadavia

Colén

Capitan Sarmiento
Mar Chiquita

OOOC)CJODOOOOOOOOOOOODOOOOODOOOOOOOOOOOOOOOOOOODOOODDDODOO

P4gina 4 de 18

NMAAMNM—\M—LMNAMOMI\JMNN—-\—LN—-&—i—LN—kNMMNNN—‘-MMMNMMNMMMN—*NMI\JI\JAMMNO

mmwc‘:cammmmmcnmcamo:mc:cscncncnmmo:c.ocnmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmm




MUNICIPIO

Camas Disp.
cada 1000 hab

Cosecha de
Trigo

Evol. Pob.
con NBI

San Anlonic de Areco

Tres Lomas
General Arenales
General Villegas
Escobar
Brandsen

Rauch
Campana
Berazategui
Hipolito Yrigoyen
La Costa
Bartolomé Mitre
San Fernando
Almirante Brown
Rojas

Ayacucho
Daireaux
Ensenada
Salliqueld

Lujan

San Cayetano
San Nicolas
Tornguist

Carlos Tejedor
Laprida
Pellegrini
Berisso
Guamini
Balcarce

Alberti

Castelli

Quilmes

Lincoin

Lomas de Zamora
Adoifo Alsina

La Matanza
Baradero
Bragado

Carlos Casares
Mercedes
Nueve de Julio
Trenque Lauquen
Coronel Rosales
Puan
Chacabuco
Lanus
FPergamino
Gonzales Chaves
Tandil

Saavedra

Tres Arroyos
Baolivar

Coronel Dorrego
Tres de Febrero
Benito Juarez
Chascomus
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MUNICIPIO

Camas Disp.
cada 1000 hab

Cosecha de
Trigo

Evol. Pob.
con NBI

Coronel Pringies
Junin

Moron

Necochea
Chivilcoy

Olavarria

Azul

La Plata
Avellaneda
General San Martin
Vicente Lopez
Coronel Suarez
Bahla Blanca

San Isidro

General Pueyrredén
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Participacion Depositos Préstamos
MUNICIPIO en Industrias Bancarios Bancarios
Carmen de Patagones 6 10 10
San Vicente 3 10 10
Marcos Paz 6 10 10
General Rodriguez 6 10 10
Villarino 3 10 10
Cafuelas 6 10 10
San Pedro 3 10 5
General Madariaga <] 10 10
Pinamar 3 10 10
General Viamonte 6 10 10
Maipua 6 10 10
Zarate 3 5 10
Navarro 6 10 10
Pila 6 10 10
Exaltacién de la Cruz 6 10 10
Florencio Varela 3 5 10
Moreno 3 5 10
General Las Heras 5 10 10
Suipacha 3 10 10
Tapalqué 3 10 10
Villa Geseli 3 10 10
General Alvarado 6 10 10
Lobos 6 10 10
Dolores 6 10 10
General Lavalle 6 10 10
Tordillo 3 10 10
Esteban Echeverria 3 10 10
General Alvear 6 10 10
General Pinto 5] 10 10
Monte 6 10 10
Rarmallo 6 10 10
Florentine Ameghino 3 10 10
San Andrés de Giles 3 10 10
General Belgrano 5] 10 10
General Lamadrid 6 i0 10
Leandro N. Alem 6 10 10
General Paz 6 10 10
General Sarmiento 3 5 5
Merlo 3 5 5
Pitar 3 5 5
Roque Perez 6 10 10
l.oberia 6 10 10
Saladillo 6 10 10
Salto 6 10 10
Tigre 0 5 5
Magdalena 6 10 10
Pehuajo 5 10 5
Las Flores 6 10 10
Veinticinco de Mayo 3 10 5
Carmen de Areco 6 10 10
General Guido 6 10 10
Monte Hermoso 3 10 10
Rivadavia 6 10 10
Coldn 6 10 10
Capitan Sarmiento 6 10 10
Mar Chiquita 6 10 10
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Participacion Depdsitos Préstamos
MUNICIPIO en Industrias Bancarios Bancarios
San Antonic de Areco 3 10 10
Tres Lomas 3 10 10
General Arenales 6 10 10
General Villegas 6 10 5
Escobar 3 5 5
Brandsen 6 10 10
Rauch 6 10 10
Campana 6 5 10
Berazategui 3 5 10
Hipdlito Yrigoyen 6 10 10
La Costa 3 5 5
Bartolomé Mitre 6 10 10
San Fernando 3 5 5
Almirante Brown 3 5 5
Rojas 6 10 10
Ayacucho 5] 10 10
Daireaux 6 10 10
Ensenada 6 10 10
Salliqueld 3 10 10
Lujan 3 5 5
San Cayetano 3 10 10
San Nicolas 3 5 5
Tormngquist 3 10 10
Carlos Tejedor 6 10 10
Laprida 6 10 10
Pellegrini 6 10 10
Berisso 6 10 10
Guamini 6 10 5
Balcarce 6 10 5
Alberti 6 10 10
Castelli 6 10 10
Quilmes 0 5 5
Lincoin 6 5 5
Lomas de Zamora ¥ 5 5
Adolfo Alsina 6 10 10
La Matanza 0 5 0
Baradero 6 10 10
Bragado 6 10 5
Carlos Casares 6 10 10
Mercedes 6 5 5
Nueve de Julio 6 5 5
Trenque Laugquen 3 5 5
Coronel Rosales 6 5 10
Puan 6 10 10
Chacabuce 6 [ 10
Lanus 0 [ 5
Pergamino 3 5 5
Gonzaies Chaves <] 10 10
Tandil 3 5 5
Saavedra 6 10 5
Tres Arroyos 3 5 5
Bolivar 6 10 5
Coronel Dorrego 6 10 10
Tres de Febrero 0 5 5
Benito Juarez 6 10 10
Chascomus 6 10 5
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MUNICIPIO

Participacion
en Industrias

Depdsitos
Bancarios

Préstamos
Bancarios

Coronel Pringles
Junin

Morén

Necochea,
Chivilcoy

Olavarria

Azu}

La Plata
Avellaneda
General San Martin
Vicente l.dpez
Coronel Suarez
Bahia Blanca

San Isidro

General Pueyrredon
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Ocupacion Proporc. Porop. Viviendas
MUNICIPIO Industrial Pob. Con NBI Deficitarias
Carmen de Patagones 4 7 7
San Vicenle 2 7 7
Marcos Paz 4 7 7
General Rodriguez 2 7 7
Villarino 4 7 7
Caituelas 2 7 7
San Pedro 4 7 3.5
General Madariaga 4 35 7
Pinamar | 4 7 0
General Viamonte 4 35 7
Maipti 4 35 7
Zarate 2 7 3.5
Navarro 4 35 7
Pila 4 3.5 7
Exaltacién de la Cruz 4 3.5 3.5
Florencio Varela 2 7 7
Moreno 2 7 7
General Las Heras 4 3.5 7
Suipacha 4 0 3.5
Tapalqué 4 35 7
Villa Geseli 4 35 0
General Alvarado 4 35 35
Lobos 4 3.5 3.5
Dolores , 4 35 7
General Lavalle 4 7 3.5
Tordillo 4 3.5 7
Esteban Echeverria 4 35 35
General Alvear 4 as 35
General Pinto 4 35 7
Monte 4 35 35
Ramallo 2 35 3.5
Florentino Ameghino 4 0 3.5
San Andrés de Giles 4 35 3.5
General Belgrano 4 0 3.5
General Lamadrid 4 0 7
Léandro N. Alem 4 35 35
Geéneral Paz 4 0 7
General Sarmiento 2 7 7
Merlo 2 7 7
Pilar 2 7 7
Rogque Perez 4 0 7
Loberia 4 35 35
Saladillo 4 0 35
Salto 4 a5 0
Tigre 2 7 7
Magdalena 4 3.5 3.5
Pehuajé 4 as 35
Las Flores 4 0 35
Veinticinco de Mayo 4 3.5 35
Carmen de Areco 4 0 35
General Guido 4 0 7
Monte Hermoso 4 3.5 0
Rivadavia 4 0 35
Coldn 2 0 35
Capitan Sarmiento 4 0 0
Mar Chiquita 4 35 35
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MUNICIPIO

Ocupacién

Industrial Pob. Con NBI

Proporc.

Farop. Viviendas
Deficitarias

San Antonio de Areco
Tres Lomas
General Arenales
General Villegas
Escobar
Brandsen

Rauch

Campana
Berazategui
Hipdlito Yrigoyen
La Costa
Bartolomé Mitre
San Fernando
Almirante Brown
Rojas

Ayacucho
Draireaux
Ensenada
Salliquelé

Lujan

San Cayetano
San Nicolas
Torngquist

Carlos Tejedor
Laprida
Pelegrini
Berisso

Guamini
Balcarce

Alberti

Castelli

Quilmes

Lincoln

Lomas de Zamora
Adolfo Alsina

La Matanza
Baradero
Bragado

Carlos Casares
Mercedes

Nueve de Julio
Trenque Lauquen
Coronel Rosales
Puan
Chacabuco
Lands
Pergamino
Gonzales Chaves
Tandil

Saavedra

Tres Arroyos
Bolivar

Coronel Dorrego
Tres de Febrero
Benito Juarez
Chascomils
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MUNICIPIO

Ocupacién
Industrial

Proporc.
Pob. Con NBI

Porop. Viviendas
Deficitarias

Coronel Pringles
Junin

Moron

Necochea
Chivilcoy

Olavarria

Azul

La Plata
Avellaneda
General San Martin
Vicente Lopez
Coronel Suarez
Bahia Blanca

San Isidro

General Pueyrredon
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Prop.Pob. Sin Tasa de Valor Agregado
MUNICIPIO Cobertura Salud Analfabetismo Industrial
Carmen de Patagones 0 10 6
San Vicente 5 10 3
Marcos Paz 0 10 6
General Rodriguez 0 10 3
Villarino 5 10 6
Cafuelas 0 10 6
San Pedro 5 10 6
General Madariaga 0 10 8
Pinamar’ 2 5 6
General Viamonte 0 10 6
Maipu 0 10 6
Zarate 5 10 3
Navarro 0 10 6
Pila 0 10 6
Exaltacion de la Cruz 0 10 3
Florencio Varela 0 10 3
Moreno o 10 3
General Las Heras 0 10 6
Suipacha 5 10 6
Tapalqué 5 10 5
Villa Gesell 5 5 B
General Alvarado 0 10 6
Lobos 0] 10 6
Dolores 0 5 6
General Lavalle 0] 10 6
Tordillo 5 10 6
Esteban Echeverria 0 10 3
General Alvear 0 10 6
General Pinto o] 10 6
Monte 0 10 6
Ramallo 0 10 3
Florentino Ameghino 5 10 6
San Andrés de Giles 0 10 6
General Belgrano 0 10 6
General Lamadrid 0 10 6
Leandro N. Alem 0 10 8
General Paz 0 10 6
General Sarmienlo )] 10 3
Merlo 0 10 3
Pilar 0 10 3
Roque Perez 0 10 6
Loberia 0 10 8
Saladillo 0 10 6
Salto 0 10 6
Tigre 5 10 0
Magdalena 0 5 6
Pehuajé 0 10 6
Las Flores 0 10 B
Veinticinco de Mayo 5 10 6
Carmen de Areco 0 10 6
General Guido 0 10 6
Monte Hermoso 5 0 6
Rivadavia 0 10 6
Colén 0 10 6
Capitan Sarmiento 0 10 6
Mar Chiquita 0 5 6
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Prop.Pob. Sin Tasa de Valor Agregado
MUNICIPIO Cobertura Salud Analfabetismo Industrial
San Antoenio de Areco 0] 10 6
Tres Lomas 5 10 6
General Arenales 0 10 6
Geheral Villegas 0 10 6
Escobar 0 5 3
Brandsen 0 5 6
Rauch 0 10 6
Campana 0 5 3
Berazategui 0 5 3
Hipdlito Yrigoyen 0 10 6
La Costa 5 0 6
Bartolomé Mitre 0 5 6
San Fernando 0 5 3
Almirante Brown 4] 5 3
Rojas 0 10 6
Ayacucho 0 5 6
Daireaux 0 5 6
Ensenada (8] 0] 3
Salliquelé 0 10 6
Lujan 0 10 3
San Cayetano 0 10 6
San Nicolas 5 5 3
Toarnquist 5 5 6
Carlos Tejedor 0 5 6
Laprida 0 5 6
Pellegrini 0 10 6
Berisso 0 0 6
Guamini 0 10 6
Balcarce 0 5 5]
Alberli 0 5 6
Castelli 0 5 6
Quilmes 0 5 3
Lincoln 0 10 6
Lomas de Zamora 0 5 3
Adolfo Alsina 0 10 6
La Matanza 0 10 0
Baradero 0 5 3
Bragado 0 5 6
Carlos Casares 0 [ 6
Mercedes 0 10 3
Nueve de Julio 0 10 6
Trenque Lauguen 5 5 6
Coronel Rosales 0 0 6
Puan 0 5 6
Chacabuco 0 5 3
Lanus 0 5 3
Pergamino 0 10 1
Gonzaies Chaves 0 0 6
Tandil 5 5 3
Saavedra 0 0 6
Tres Arroyos 5 5 6
Bolivar 0 5 &
Coronel Dorrego 0 0 6
Tres de Febrero 5 5 0
Benito Juarez )] 0 3
Chascomus 0 0 3
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MUNICIPIO

Prop.Pob. Sin
Cobertura Salud

Tasa de
Analfabetismo

Valor Agregado
Industrial

Coronel Pringles
Junin

Morén

Necochea
Chivilcoy

Olavarria

Azul

L4 Plata
Avellaneda
General San Martin
Vicente Lopez
Caronel Suarez
Bahia Blanca

San Isidro

Genergl Pueyrredén
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Total de
MUNICIPIO Puntos
Carmen de Patagones 78.00
San Vicente 77.00
Marcos Paz 75.50
General Rodriguez 75.00
Villarino 74.00
Cafueias 72.50
San Pedro 71.00
General Madariaga 70.50
Pinamatr 70.00
General Viamonte 69.50
Maipt 69.50
Zarate 68.50
Navarro 68.00
Pila 68.00
Exaltacién de la Cruz 67.50
Florencio Varela 67.00
Moreno 67.00
General Las Heras 66.50
Suipacha 66.50
Tapalqué 66.50
Villa Gesell 66.50
General Alvarado 66.00
Lobos 66.00
Dolores 65.50
General Lavalle 65.50
Tordillo 65.50
Esteban Echeverria 64.50
General Alvear 64.50
General Pinto 64.50
Monte 64 .50
Ramallo 64.50
Florentino Ameghino 64.00
San Andrés de Giles 64.00
General Belgrano 63.50
General Lamadrid 62.50
Leandro N. Alem 62.50
General Paz 62.00
General Sarmiento 62.00
Merlo 62.00
Pilar 62.00
Roque Perez 52.00
Loberia 61.50
Saladilio 61.00
Salto 61.00
Tigre 61.00
Magdalena 60.50
Pehuajo 60.00
Las Fiores 59.50
Veinticinco de Mayo 59.50
Carmen de Areco 59.00
General Guido 59.00
Monte Hermoso 59.00
Rivadavia 59.00
Colon 58.50
Capitan Sarmiento 58.00
Mar Chiquita 58.00
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Total de
MUNICIPIO Puntos
San Antonio de Areco 58.00
Tres Lomas 58.00
General Arenales 57.50
General Villegas 57.50
Escobar 57.00
Brandsen 56.50
Rauch 56.50
Campana 56.00
Berazategui 55,50
Hipdlito Yrigoyen 55.00
La Costa 55.00
Bartolomé Mitre 54 .50
San Fernando 54.50
Almirante Brown 54 .00
Rojas 54.00
Ayacucho 53.50
Daireaux 53.00
Ensenada 53.00
Salliqueld 53.00
t.ujan 52.50
San Cayetano 52.50
San Nicolas 52.50
Tornquist 52,50
Carlos Tejedor 52.00
Laprida 52.00
Pellegrini 52.00
Berisso 51.50
Guamini 51.50
Balcarce 51.00
Alberti 50.50
Castelli 50.50
Quilmes 50.50
Lincoln 50.00
lLomas de Zamora 49,50
Adolfo Alsina 49.00
La Matanza 49.00
Baradero 46,50
Bragado 46.00
Carlos Casares 46.00
Mercedes 46.00
Nueve de Julio 45.50
Trenque Lauquen 45.00
Coronel Rosales 44 .50
Puan 44.00
Chacabuco 43 50
Lands 43.50
Pergamino 43.50
Gonzales Chaves 43.00
Tandil 41.50
Saavedra 40.50
Tres Arroyos 40.50
Bolivar 40.00
Coronel Dorrego 40.00
Tres de Febrero 40.00
Benito Juarez 39.50
Chascomuis 39.50
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Total de

MUNICIPIO Funtos
Coronel Pringles 39.00
Junin 38.50
Morén 38.50
Necochea 35.00
Chivilcoy 34.50
Qlavarria 34.00
Azul 31.50
La Plata 31.00
Avellaneda 30.50
General San Martin 28.50
Vicente Lépez 27.50
Coronel Suarez 26.50
Bahia Blanca 23.00
San Isidro 22 .50
Generai Pueyrreddn 21.50
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CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

PROVINCIA DE BUENOS AIRES

ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

Alternativa N°4

En base a:

Indicadores Econémico~Financieros: 35% ||
Indicadores de Gestion: 35% |
Indicadores Sociales: 30%




ESTRATIFICA CION DE MUNICIPIOS

Alternativa N°4

MUNICIPIO Total de Puntos
ESTRATO 1

Zarate 75.69
Junin 71.06
Almirante Brown 70.47
Carmen de Areco 67.59
General Madariaga 67.54
Pergamino 66.44
San Fernando 66.24
Lobos 65.32
San Nicolas 63.88
Exaltacién de la Cruz 63.14
Mar Chiquita 62.91
La Plata 61.81
San Pedro 651.56
Salto 61.19
Mercedes 61.07
Tandil 60.59
Roque Perez 59.73
Moron 59.68
Capitan Sarmiento 59.42
Lanus 58.56
General Rodriguez 58.39
Escobar 58.23
San Isidro 57.51
Nueve de Julio 57.414
Benito Juarez 57.35
Veinticinco de Mayo 57.23
General Alvear 56.99
Rauch 56.33
General Pinto 56.10
Marcos Paz 55.91
Hipdlito Yrigoyen 55.89
General Lavalle 55.54
ESTRATO 2

Trenque Lauquen 55,53
Leandro N. Alem 5552
Berazategui 55,17
Pinamar 55.14
Adolfo Alsina 54,98
Pehuajo 54.78
General Lamadrid 54,64
Ramallo 54 36
Daireaux 53.54
Monte 53.49
Carlos Tejedor 53.23
General Villegas 53.13
Quilmes 52.80
Pilar 52.74
Colén 52.57
Pellegrini 52.35
Viilla Gesell 5233
Tigre 51.55
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ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

Alternativa N°4

Coronel Rosales 50.99
General Guido 50.97
Carlos Casares 50.56
Dolores 50.28
Salliqueld 50.04
Saladillo , 49.82
San Antonio de Areco 49 80
La Cosla 49.75
Maipu 49.74
Tapalqué 49,71
General San Martin 4969
General Alvarado 49.57
Rojas 49.46
Tres Lomas 48.92
ESTRATO 3

Magdalena 48.80
Monte Hermoso 48.33
Lincoln 48.26
Laprida 47.98
La Matanza 47 96
San Vicente 4761
Alberti 47 .54
Coronel Suarez 47.34
San Cayetano 47.27
Carmen de Palagones 47.04
Balcarce 46.82
Avyacucho 486.70
FPuan 46,45
Necochea 46 .40
Gonzales Chaves 46.15
Tordillo 45.01
Vicente Ldopez 45.89
General Pueyrredén 4583
Lujan 45.52
Florentino Ameghino 45 46
General Arenales 4527
Brandsen 44 96
Villarino 44 95
Baradero 44 60
Saavedra 44 55
Suipacha 44 46
Bragado 44 .43
Coronel Dorrego 44 38
General Viamonte 43,61
Tres de Febrero 43,51
Bolivar 42 63
Berisso 42 59
ESTRATO 4

Coronel Pringles 42.33
Canuelas 4189
Rivadavia 41.33
Bartolomé Mitre 40.86
Chascomus 40.73
Pila 40.53
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ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

Alternativa N°4

Merlo

Campana

Bahia Blanca
Tornquist

Lomas de Zamora
Las Flores
General Belgrano
Avellaneda
Navarro

Moreno

San Andrés de Giles
Olavarria

Tres Arroyos
Castelli

Florencio Varela
Chivilcoy

General SBarmiento
Ensenada

Esteban Echeverria
Loberia

Azul

General Las Heras
General Paz
Chacabuco
Guamini

40.48
4043
40.17
39.39
39.35
38.87
38.31
38.03
37.92
37.61
37.58
37.33
36.67
36.16
35.86
3575
35.23
34.28
3424
34.21
33.09
2
28.23
26.18
25,95
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CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

PROVINCIA DE BUENOS AIRES

ESTRATIFICACION DE MUNICIPIOS

Alternativa N°4

Puntos obtenidos por cada indicador




MUNICIPIO
Zarate

Junin

Almirante Brown
Carmen de Areco
General Madariaga
Pergamino

San Fernando
Lobos

San Nicolas
Exaltacion de la Cruz
Mar Chiquita

La Plata

San Pedro

Salto

Mercedes

Tandil

Roque Perez
Mordn

Capitan Sarmiento
Lanus

General Rodriguez
Escobar

San Isidro

Nueve de Julio
Benito Juarez
Veinlicinco de Mayo
General Alvear
Rauch

General Pinto
Marcos Paz
Hipdlito Yrigoyen
General Lavalle
Trenque Lauquen
{_ eandro N. Alem
Berazategui
Pinamar

Adolfo Alsina
Pehuajo

General Lamadrid
Ramalio

Daireaux

Monte

Carlos Tejedor
General Villegas
Quilmes

Pilar

Colén

Pellegrini

Villa Gesell

Tigre

Coronel Rosales
General Guido
Carlos Casares
Dolores

Salliqueld
Saladiflo

Alumnos/Docente

Alumnos/Docente

Cabezas Ganado

Nivel Medio Nivel Primario Bovino

1.5 1.5 0,6
0,75 1,5 0,3
1,5 1,5 0,6
0 075 0,86
0,75 075 0,3
0,75 1,5 0,3
0,75 1,5 0.6
0,75 0,75 0
0,75 1,5 0.6
1,5 0,75 0,6
0 0 0,6
0,75 1,5 0,6
0,75 1,5 0,6
0,75 0 0.6
0,75 075 0.6
0,75 1,5 0
0 0 0,3
1,5 1,5 0,6
0,75 0,75 0.6
1,5 1.5 0.6
1,5 1,5 0,6
1,5 1,5 0,6
1,5 0,75 0.6
0,75 0 ¢
0 0,75 1]
0,75 0 0
0,75 0 0,3
0 0 0

o o 0,3
0,75 1,5 0
0 0 0,3

0] 0 0,3
0,75 075 0
0 0,75 0
1,5 1,5 0,6
1.6 1,5 0.6
0 0 0
0,75 0,75 0
0,75 0 0
0,75 1,5 0,6
0 0 0,3

0 0,75 0,3

0 0 0

0 0 0
1,5 1,5 0,6
1,5 1,5 0,6
0,75 0,75 06
o] 0 0,3
1,5 1,5 0,6
1,5 1,5 06
0,75 1.5 06
0 0 0,3

0 0 0,3
0,75 0,75 0,3
0 1,5 0,3

0 0,75 0,3
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MUNICIPIO

San Antonio de Areco
La Costa

Maipu

Tapalqué

General San Martin
General Alvarado
Rojas

Tres Lomas
Magdalena
Monte Hermoso
Lincoln

Laprida

La Matanza

San Vicente
Alberti

Coronel Suarez
San Cayetano
Carmen de Patagones
Balcarce
Ayacucho

Puan

Necoches
Gonzales Chaves
Tordillo

Vicente Lopez
General Pueyrredén
Lujan

Florentino Ameghino
General Arenales
Brandsen
Villarino

Baradero
Saavedra
Suipacha
Bragado

Coronel Dorrego
General Viamonte
Tres de Febrero
Bolivar

Berisso

Coronel Pringles
Caiiuelas
Rivadavia
Bartolomé Mitre
Chascomus

Pila

Merlo

Campana

Bahia Blanca
Tornquist

Lomas de Zamora
Las Flores
General Beigrano
Avellaneda
Navarro

Moreno

Alumnos/Docente

Alumnos/Docente

Cabezas Ganado

Nivel Medio Nivel Primario Bovino

0,75 0,75 0,6
1,5 1.5 0.6
0,75 0,75 0
0 0 0
1,5 1,5 0,6
0 1,5 0.3

0 0 0.3

o 1,5 0,3
0,75 0 0,6
0,75 1,5 0.6
0,75 C 0,3
1.5 D 0,6
1,5 1,5 0,6
1,9 1,5 06
0 0 06

0 0,75 0
0,75 0 0.3
1.5 1,5 06
0,75 0,75 0
1,5 0,75 0
0 0 0
0,75 0,75 0.3
0] 0 0,3

0 0 0,6
1,5 0,75 0,6
0,75 1,5 0,6
1,5 0,75 0,6
1,56 0,75 0,3
0 0,75 06

0 0,75 0.3
0,75 0,75 0
0 075 0,6

0 0,75 0.3
1.5 0 0.6
0,75 0,75 0,3
0 0 0,3
1,6 0 0,3
1,5 1,5 06
0 0 0

0 1,5 0.6

0 0 0
1,5 0,75 06
0 075 0
1,5 0,75 0,6
1.5 0 0
0,75 0 0.3
15 1,5 0.6
1.5 0,75 0.6
0 1,5 0,3

0 0,75 0.3
1.5 1,5 0,3
1,5 0 0
0,75 0,75 0,3
1.5 1,5 06
0,75 0 03
1,5 1,5 0,6
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MUNICIPIO

San Andrés de Giles
Olavarria

Tres Arroyos
Castelli

Florencio Varela
Chiviicoy

General Sarmiento
Ensenada

Esteban Echeverria
Loberia

Azul

General |.as Heras
General Paz
Chacabuco
Guamini

Alumnos/Docente

Alumnos/Docente

Cabezas Ganado

Nivel Medio Nivel Primario Bovino

0,75 0,75 0,6
1,5 0 0
0,75 0 0,3
0 0 0,3
1,5 1.5 0.6
0 0 0,3
1,5 1,5 0.6
0 1,5 0,6
1,5 0,75 0,6
0,75 0 0
1.5 0,75 0
0 0 0,6

0 0 0,3
1,6 0,75 0,3
0 0 0
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MUNICIFIO
Zarate

Junin

Almirante Brown
Carmen de Areco
General Madariaga
Pergamino

San Fernando
Lobos

San Nicolas’
Exaltacion de la Cruz
Mar Chiquita

La Plata K
San Pedro

Salto

Mercedes

Tandil

Roque Perez
Mordn

Capitan Sarmiento
Lanis

General Rodriguez
Escobar

San isidro

Nueve de Julio
Benito Juarez
Veinticinco de Mayo
General Alvear
Rauch

General Pinlo
Marcos Paz
Hipdlito Yrigoyen
General Lavalle
Trenque Lauquen
Leandro N. Alem
Berazategui
Pinamar

Adolifo Alsina
Pehuajé

Gerneral Lamadrid
Ramailo
Daireaux

Monte

Carlos Tejedor
General Villegas
Quilmes

Pilar

Col6n

Pellegrini

Villa Gesell

Tigre

Coronel Rosales
General Guido
Carlos Casares
BDolores
Salliqueld
Saladillo

Camas Disp. Capacidad de Financ. Capacidad Cte.
cada 1000 hab Gto. De Capital de Financiamiento
0 3,5 1,75
0 1,75 35
0 35 35
0 3,5 35
0 3,5 3,5
o 1,75 3,56
0 35 35
0 3,5 1.75
o 3,5 3,5
g 1,75 3,5
0 0 1,75
0 3.5 35
Q 3,5 3,5
0 35 1,75
0 1,75 35
0 35 1,75
0 35 35
0 1,75 3,5
0 35 3,5
o 35 35
0 1,75 1,75
0 1,75 1,76
0 35 3,6
0 3,5 1,75
0 3,5 3,5
0 35 3,56
0 35 3,5
0 35 3,6
0 35 0
0 3,5 3,5
0 35 35
0 3,5 3.5
] 3,5 3,5
0 3,5 1,75
0 0 1,75
0 0 1,75
0 3,5 3,5
0 3,5 35
0 3,5 1,75
0 1,75 1,75
0 3.5 0
0 1,75 1,75
0 3,5 3.5
0 3,5 3,5
0 35 1,75
0 0 1,75
0 3,5 1,75
0 35 3,5
0 0 1,75
0 35 1,75
0 35 35
0 35 35
0 3,5 0
0 35 3.5
V] 1,75 0
0 3,5 1,75
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MUNICIPIO

San Antonio de Areco
La Cosla

Maipt

Tapalqué

General San Martin
General Alvarado
Roias

Tres Lomas
Magdalena

Monte Hermoso
Lincoin

Laprida

LLa Matanza

San Vicente
Alberti

Coronel Suarez
San Cayetano
Carmen de Patagones
Balcarce
Ayacucho

Puan

Necochea
Gonzales Chaves
Tordillo

Vicente Lopez
General Pueyrreddn
Lujan

Florentino Ameghino
General Arenales
Brandsen

Villarino

Baradero
Saavedra
Suipacha
Bragado

Coronel Dorrego
General Viamonte
Tres de Febrero
Bolivar

Berisso

Coronel Pringles
Cafiuelas
Rivadavia
Bartolomé Mitre
Chascomds

Pila

Merlo

Campana

Bahia Blanca
Tornquist

Lomas de Zamora
Las Flores
General Belgrano
Avellaneda
Navarro

Moreno

Camas Disp.
cada 1000 hab

Capacidad de Financ.
Gto. De Capital

Capacidad Cie.
de Financiamiento
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0 1,75 35
0 3,5 0
0 1,75 35
0 1,75 1,75
0 1,75 1,75
0 0 0}
0 1,75 0
0 1,75 1,75
0 0 1,75
0 0 0
0 1,75 3,5
0 1,75 1,75
0 35 3.5
0 1,75 1,75
0 1,75 1,75
0 35 3,5
0 1,75 3,5
0 1,75 0
) 1,75 1,75
0 0 1,75
] 3,5 1,75
0 0 3,5
0 1,75 3,5
0 1,75 3,5
0 0 1,75
4] 35 3,5
0 3,5 1,75
0 1,75 0
0 1,75 0
0 3,5 1,75
0 3,5 0
0 1,75 0
0 35 0
0 3,5 0
0 1,75 35
0 1,75 1,75
0 1,75 0
0 0 3,5
0 3,5 1,75
0 3,5 1,75
0 3,5 3,5
0 0 0
0 1,75 0
0 0 0
0 35 1,75
0 1,75 0
0 0 0
0 0 0
0 3.5 1,75
0 0 1,75
0 0 0
0 1,75 0
0 1,75 0
0 0 0
0 1,75 0
0 0 0




MUNICIPIO

San Andrés de Giles
Olavarria

Tres Arroyos
Castelli

Florencio Varela
Chivilcoy

General Sarmiento
Ensenada

Esteban Echeverria
Loberia

Azul

General Las Heras
General Paz
Chacabuco
Guamini

Camas Disp.
cada 1000 hab

Capacidad de Financ.
Gto. De Capital

Capacidad Cte.
de Financiamiento

COO00000O0O0DODOOCOOD

0
1,75
0
1,75
0
3,5

1,75

COO00Q0QCOODOLOOoO
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MUNICIPIO
Zarate

Junin

Almirante Brown
Carmen de Areco
General Madariaga
Pergamino

San Fernando
L.obos

San Nicolas
Exaltacion de ia Cruz
Mar Chiquita

La Plata

San Pedro

Salto

Mercedes

Tandil

Roque Perez
Mordén

Capitan Sarmiento
Lanus

General Rodriguez
Escobar

San Isidro

Nueve de Julio
Benito Juarez
Veinticinco de Mayo
General Alvear
Rauch

General Pinto
Marcos Paz
Hipolito Yrigoyen
General Lavalle
Trenque Lauquen
LLeandro N. Alem
Berazategui
Pinamar

Adolfg Alsina
Pehuajé

General Lamadrid
Ramailo
Daireaux

Monte

Carlos Tejedor
Generai Villegas
Quilmes

Pilar

Colén

Pellegrini

Villa Gesell

Tigre

Coronel Rosales
General Guido
Carlos Casares
Dolores
Salliquelé
Saladillo

Capacidad de Cobertura Cobertura Gto.
Autofinanciamiento Gto. Ep Salud en Serv. Urbanos

525 4,38 4,38
5,25 4,38 4,38
525 4,38 4,38
2,63 4,38 0
2,63 0 8,75
5,25 4,38 4 38
5,25 0 8,75
525 4,38 4,38
5,25 0 4,38
2,63 0 0
5,25 0 8,75
525 0 8,75

0 4,38 0

0 0 4,38
2,62 4,38 0
2,63 0 4,38

0 0 4,38
5,25 0 8,75
2,63 0 4,38
525 0 8,75
5,25 4,38 8,75
5,25 0 8,75
5,25 0 8,75
2,63 0 0
5,25 0 0

0 0 0
2,63 0 0
2,63 0 0

0 0 0
2,63 0 4,38

0 4,38 4,38

0 4,38 0
263 4,38 4,38
283 0 4,38
2,63 0 4,38
5,256 0 8,75
263 0 D

0 0 4,38

0 4,38 0
2,63 0 0
2,63 0 1]
2,63 0 0

0 )] 0
2,63 0 0
5,25 1] 4,38
2,63 0 4,38
2,63 0 0

0 0 o
5,25 0 8,75
5,25 0 8,75
2,63 0 4,38

4] 0 0

0 4,38 0

0 0 8,75

0 4,38 0
2,63 0 0
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MUNICIPIO

San Antonio de Areco
La Costa

Maipu

Tapalqué

General San Martin
General Alvarado
Rojas

Tres Lomas
Magdalena

Monte Hermoso
Lincoln

Laprida

La Malanza

San Vicente
Alberti

Coronel Suarez
San Cayetano
Carmen de Patagones
Balcarce
Ayacucho

Puan

Necochea
Gonzales Chaves
Tordillo

Vicente Lopez
General Pueyrredén
t.ujan

Florentino Ameghino
General Arenales
Brandsen
Villarino

Baradero
Saavedra
Suipacha
Bragado

Coronel Dorrego
General Viamonte
Tres de Febrero
Bolivar

Berisso

Coronel Pringles
Caiiuelas
Rivadavia
Bartolomé Mitre
Chascomis

Pila

Merlo

Campana

Bahia Blanca
Tornquist

Lomas de Zamora
Las Flores
General Belgrano
Avellaneda
Navarro

Moreno

Capacidad de
Autofinanciamiento

Coberlura
Gto. En Salud

Cobertura Gto.
en Serv. Urbanos

2,63
5,25
0
0
5,25
2,63
0
0
2,63
525
0
0
5,25
0
263

N
[o)]
[ ]

»N o ‘
(22} [\
DO QOWOWODWULOoODO0OOo

N
[»]

=)

2,63
2,63
5,25
0
525
2,63
0
525
0
0
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4,38
8,75
4,38

0
8,75
4,38

0
4,38
4,38
8,75

0

0
4,38
4,38




MUNICIPIO

San Andrés de Giles
Olavarria

Tres Arroyos
Castelli

Florencio Varela
Chivilcoy

General Sarmiento
Ensenada

Esteban Echeverria
Loberia

Azul

General Las Heras
General Paz
Chacabuco
Guamini

Capacidad de Cobertura Cobertura Gto.
Autofinanciamiento Gto. En Salud en Serv. Urbanos
0 0 0
2,63 0 8,75
0 0 4,38
0 0 0
2,63 0 8,75
0 4,38 4,38
0 0 8,75
263 0 8,75
2,63 0 438
263 0 0
0 0 0
0 0 4,38
0 0 0
0 , 0 0
0 0 0
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MUNICIPIO
Zarate

Junin

Almirante Brown
Carmen de Areco
General Madariaga
Pergamino

San Fernando
Lobos _

San Nicolas
Exaltacién de la Cruz
Mar Chiquita

La Plata

San Pedro

Salto

Mercedes

Tandil

Roque Perez
Morén

Capitan Sarmiento
Lanuis

General Rodriguez
Escobar

San Isidro

Nueve de Julio
Benito Juarez
Veinticinco de Mayo
General Alvear
Ralich

General Pinto
Marcos Paz
Hipdlito Yrigoyen
General Lavalle
Trenque Lauquéen
Leandro N. Alemn
Berazategui
Pinamar

Adolfo Alsina
Pehuajd

General Lamadrid
Ramallo

Daireaux

Monte

Carlos Tejedor
General Villegas
Quilmes

Pilar

Colon

Pellegrini

Villa Gesell

Tigre

Coronel Rosales
General Guido
Carlos Casares
Dolores

Salliquel6
Saladillo

Cobertura Resto Cobertura Cosecha de
de Servicios Serv. Vial Trigo
8,75 8,75 0,6
8,75 8,75 0,3
8,75 4,38 0,6
8,75 4,38 0,6
4,38 8,75 0,6
4,38 8,75 0,3
4,38 4,338 0,6]
4,38 8,75 0,6
8,75 0 0.6
8,75 8,75 0.6
8,75 8,75 0.6
4,38 4,38 0,6
8,75 4,38 0,6
4,38 8,75 0,3
8,75 8,75 0,6
8,75 8,75 0
8,75 8,75 0.6
8,75 438 0.6
8,75 4,38 0,6
4,38 4,38 0.6
0 0 06
8,75 0 06
4,38 4,38 0,6
8,75 4,38 0,3
8,75 8,75 0.3
8,75 8,75 0.3
4,38 8,75 0,6
8,75 8,75 0,3
8,75 8,75 0,3
8,75 0 0,6
0 8,75 06
4,38 8,75 06
4,38 4,38 0.3
8,75 4,38 0,3
8,75 8,75 0,6
0 4,38 06
8,75 8,76 0
8,75 4,38 - 0,3
4,38 875 0,3
8,75 0 0.3
8,75 8,75 0,3
4,38 8,75 06
8,75 8,75 0.3
8,75 8,75 0
4,38 4,38 0,6
8,75 4,38 06
4,38 8,75 0,3
8,75 8,75 0,6
0 4,38 0,6
0 0 0,6
8,75 0 0,3
4,38 4,38 06
4,38 8,75 0,3
0 4,38 0.6
4138 8,75 0.3
B75 0 0,6
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MUNICIPIO

San Antonio de Areco
La Costa

Maipu

Tapalqué

General San Martin
General Alvarado
Rojas

Tres Lomas
Magdalena

Monte Hermoso
Lincoln

Laprida

La Matanza

San Vicente
Alberti

Coronel Suarez
San Cayetano
Carmen de Patagones
Balcarce
Ayacucho

Puan

Necochea
Gonzales Chaves
Tordillo

Vicenle Lopez
General Pueyrreddn
Lujan

Florentinc Ameghino
General Arenales
Brandsen
Villarino

Baradero
Saavedra
Suipacha
Bragado

Coronel Dorrego
General Viamonte
Tres de Febrero
Bolivar

Berisso

Coronel Pringles
Cafuelas
Rivadavia
Bartolomé Mitre
Chascomus

Pila

Merlo

Campana

Bahia Blanca
Tornquist

Lomas de Zamoia
Las Fiores
General Belgrano
Avellaneda
Navarro

Moreno

Cobertura Resto Cobertura Cosecha de
de Servicios Serv. Vial Trigo
0 8,75 0,6
0 0 0,6
4,38 4,38 06
8,75 4,38 0.6
438 4,38 06
4,38 8,75 0,3
8,75 8,75 0.3
0 8,75 0.3
8,75 4,38 0,6
0 4,38 0,6
4,38 8,75 0,3
8,75 8,75 0,3
0 4,38 0,6
o 8,75 06
4,38 8,75 0,3
4,38 8,75 0
0 8,75 0
8,75 4,38 0
4,38 8,75 0
4,38 8,75 0.6
8,75 8,75 0
4,38 438 0
8,75 8,75 0
0 8,75 0,6
4,38 4,38 0,6
0 0 0,3
8,75 0 06
4,38 8,75 0.3
0 4,38 0.3
8,75 0 0,6
4,38 4,38 0,3
0 875 0,3
4,38 4,38 0
0 4,38 0.6
8,75 0 0,3
8,75 8,75 0
0 8,75 0,3
0 4,38 06
8,75 4,38 03
0 0 06
4,38 8,75 0
4,38 8,75 0,6
0 875 0,3
4,38 8,75 0,3
8,75 8,75 0.6
0 8,75 06
0 0 0,6
8,75 0 0,6
0 4,38 0.3
4,38 8756 0
0 0 0.6
0 4,38 06
0 8.75 06
0 4,38 0.6
0 0 06
4,38 0 06
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MUNICIPIO

San Andrés de Giles
Olavarria

Tres Arroyos
Castelli

Florencio Varela
Chivilcoy

General Sarmiento
Ensenada

Esteban Echeverria
Loberia

Azul

General Las Heras
General Paz
Chacabuco
Guamini

Cobertura Resio Cobertura Cosecha de
de Servicios Serv. Vial Trigo
8,75 1] 0,3
0 0 0
4,38 8,75 0
438 875 0.6
0 0 0,6
0 438 0.3
0 0 06
0 0 0,6
0 0 0.6
G 8§75 0
4.38 4,38 0]
0 4,38 06
438 o 0.6
8,75 0 0,3
¢ 8,75 0,2
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MUNICIPIO
Zarate

Junin

Almirante Brown
Carmen de Areco
General Madariaga
Pergamino

San Fernando
Lobos

San Nicolas
Exaltacion de Ia Cruz
Mar Chiquita

La Plata

San Pedro

Salto

Mercedes

Tandil

Roque Perez
Mordn

Capitan Sarmiento
Lanus

General Rodriguez
Escobar

San Isidro

Nueve de Julio
Benito Juarez
Veinticinco de Mayo
General Alvear
Rauch

General Pinto
Marcos Paz
Hipdlito Yrigoyen
General Lavalle
Trenque Lauquen
Leandro N. Alem
Berazatequi
Pinamar

Adolfo Alsina
Pehuajé

General Lamadrid
Ramallo

Daireaux

Monte

Carlos Tejedor
General Villegas
Quilmes

Pilar

Colon

Pellegrini

Villa Gesell

Tigre

Coronel Rosales
General Guido
Carlos Casares
Dolores

Salliqueld
Saladillo

Déficit Evol. Pob. Grado de
Preupuestario con NBI Autonomia

1,75 1.8 5,25
35 1,8 5,25
35 0,9 2,63
35 0,9 525
35 1,8 2,63
1,75 1.8 5,25
3,5 1.8 525
a5 1.8 5,25
3,5 1,8 525
3,5 1,8 2,63
1,75 1,8 5,25
35 1,8 5,25
3,5 1,8 0
3,5 1.8 2,63
3,5 1.8 263
1,75 1.8 5,25
3,5 1,8 0
35 1,8 5,25
33 0,9 2,63
35 1.8 5,25
35 1,8 5,25
1,75 1,8 5,25
3,5 1,8 5,25
3,5 1,8 5,25
3,5 0,9 5,25
35 1,8 0
35 1,8 0
3,5 1,8 0
35 1,8 0
35 1.8 0
35 1.8 2,63
3,5 1,8 0
35 1,8 2,63
35 1.8 2,63
1,75 0,9 5,25
1,75 1,8 5,25
3,5 0,9 0
35 1.8 0
3,5 1,8 0
35 1,8 5,25
3,5 09 2,63
3.5 1.8 2,63
3,5 0,9 0
3,5 1.8 0
1,75 1,8 5,25
1,75 1.8 525
3,5 0,9 2,63
3,5 0,9 0
1,75 1.8 5.25
0 1.8 5,25
35 0,9 2,63
3,5 09 263
35 0,9 0
3,5 1,8 0
3,5 0,9 0
3,5 1,8 2,63
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Deficit Evol. Pob. Grado de

MUNICIPIO Preupuestario con NBI Autonomia

San Antonio de Areco 3,5 1,8 2,63
La Costa 1,76 1,8 5,25
Maipu 35 1.8 0
Tapalqué 3,5 1,8 C
General San Martin 1,75 1,8 525
General Alvarado 1,75 1,8 5,25
Rojas 35 1,8 2.63
Tres Lomas 35 0,9 0
Magdalena 3,5 1,8 2,63
Monte Hermoso 1,75 1,8 525
Lincoln 3,5 1,8 0
Laprida 3,5 0,9 0
La Matanza 1,75 1,8 5,25
San Vicente 1,75 1,8 0
Alberti 3,5 0,9 2,63
Coronel Suarez 35 0,9 0
San Cayetano 35 1.8 2.63
Carmen de Patagones 1,75 1.8 0
Balcarce 35 0,9 0
Ayacucho 3,5 0,9 2,63
Puan 3,5 09 0
Necochea 1,75 1,8 5,25
Gonzales Chaves 3.5 1,8 0
Tordillo 35 0,9 2,63
Vicente Lopez 0 1,8 5,25
General Pueyrredén 3,5 1,8 5,25
Lujan 1,75 1,8 2,63
Florentino Ameghino 3,5 0,9 0
General Arenales 35 1.8 2,63
Brandsen 35 0,9 0
Villarino 3,5 1,8 0
Baradero 35 0,9 2,63
Saavedra 3,5 1.8 2,63
Suipacha 3,5 1.8 0
Bragado 3,5 09 0
Coronel Dorrego 35 0,9 0
General Viamonte 3,5 1.8 0
Tres de Febrero 1,75 1.8 5,25
Bolivar 3.5 0,9 0
Berisso 1,75 0,9 2,63
Coronel Pringles 35 0,9 0
Caiiuelas 1,75 0,8 2,63
Rivadavia 1,75 1,8 0
Bartolomé Mitre 1,75 0,9 263
Chascomus 1,75 0,9 0
Pila 35 1.8 2,63
Merlo 0 1.8 5,25
Campana 1,75 0,8 5,25
Bahia Blanca 1,75 0,9 525
Tornduist 3,5 1.8 0
L.omas de Zamora 0 1.8 5,25
Las Flores 1,75 0,9 2.63
General Belgrano 1,75 1,8 0
Avellaneda 0 0,9 525
Navarro 3,5 1,8 2,63
Moreno 1,75 1.8 2,63




MUNICIPIO

San Andrés de Giles
Olavarria

Tres Arroyos
Castelli

Florencio Varela
Chivilcoy

General Sarmiento
Ensenada

Esteban Echeverria
Loberia

Azul

General Las Heras
General Paz
Chacabuco
Guamini

Déficit Evol. Pob. Grado de
Preupuestario con NBI Autonomia

3,5 1,8 0

1,75 1,8 5,25

1,75 1,8 2,63

3,5 0,9 2,63

1.75 1,8 2,63

1,75 1,8 ¢

0 1.8 2,63

1,75 1.8 5,25

0 1.8 2,63

1,75 1,8 2,63

1,75 0,9 2,63

3,5 1.8 0

1,75 1.8 0

1,75 0,9 0

1,75 1,8 Q
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MUNICIPIO
Zarate

Junin

Almirante Brown
Carmen de Areco
General Madariaga
Pergamino

San Fernando
L.obos

San Nicolas
Exaltacion de la Cruz
Mar Chiquita

La Plata

San Pedro

Saito

Mercedes

Tandil

Rogque Perez
Morén

Capitan Sarmiento
Lanus

General Rodriguez
Escobar

San Isidro

Nueve de Julio
Benito Juarez
Veinticinco de Mayo
General Alvear
Rauch

General Pinto
Marcos Paz
Hipdlito Yrigoyen
General Lavalle
Trenque Lauguen
Leandro N. Alem
Berazategui
Pinamar

Adolfo Alsina
Pehuajo

General Lamadrid
Ramallo

Daireaux

Monte

Carlos Tejedor
General Villegas
Quiilmes

Pilar

Colén

Pellegrini

Villa Gesell

Tigre

Coronel Rosales
General Guido
Carlos Casares
Dolores
Salliquel6
Saladilie

Grado de Grado de Indice del
Inflexibilidad Solvencia Rdo. Presup.
5,25 3.5 2,63
5,25 35 5,25
5,25 3.5 525
5,25 3,5 525
0 35 525
5,25 3,5 525
2,63 3,5 525
0 1,75 2,63
5,25 3,5 525
2,63 35 525
2,63 0 2,63
5,25 35 5,25
525 1,75 5,25
5,25 35 5,25
2,63 3,5 5,25
2863 35 5,25
0 3.5 5,25
0 1,75 5,25
0 3,5 5,25
0 1,75 5,25
2863 0 2,63
525 0 263
5,25 1,75 5,25
5.25 35 5,25
0 1,75 525
2863 35 5,25
2,63 3,5 5,25
0 35 525
5,25 1,75 5,25
0 1,75 5,25
0 3,5 5,25
2,63 0 5,25
0] 35 525
0] 0 525
2,63 0 2,63
2,63 1,75 2,63
2,63 1,75 5,25
0 3,5 525
2,63 1,75 5,25
5,25 35 263
2,63 0 525
] 35 525
2,63 1,75 525
0 0 5,25
2,63 1,75 2,63
5,25 0 )
5,25 0 2,63
0 3.5 525
525 0 0o
5,25 35 0
0 35 5,25
263 3.5 5,25
5,25 1,75 5,25
0 1,75 5,25
525 3,5 2,63
2,63 3,5 2,63
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MUNICIPIO

San Antonio de Areco
La Costa

Maipu

Tapalqué

General San Martin
General Alvarado
Rojas

Tres Lomas
Magdalena

Monte Hermoso
Lincoln

Laprida

La Matanza

San Vicente
Alberti

Coronel Suarez
San Cayetano
Carmen de Patagones
Balcarce
Ayacucho

Puan

Necochea
Gonzales Chaves
Tordillo

Vicente Lopez
General Pueyrredon
Lujan

Florentino Ameghino
General Arenaies
Brandsen

Villarino

Baradero
Saavedra
Suipacha
Bragado

Coronel Dorrego
General Viamonte
Tres de Febrero
Bolivar

Berisso

Coronel Pringles
Cafiuelas
Rivadavia
Bariolomé Mitre
Chascomlus

Pila

Merlo

Campana

Bahia Blanca
Tornquist

Lomas de Zamora
Las Flores
General Belgrano
Avellaneda
Navarro

Moreno

Grado de Grado de indice del
Inflexibilidad Salvencia Rdo. Presup.
2,63 0 2,63
5,25 3,5 0
0 1,75 525
2,83 1,75 5,25
5,25 0 2,63
0 0 263
2,63 0 525
263 1,75 2,63
0 0 2,63
5,25 0 0
0 1,75 5,25
2,63 0 525
o 0 5,25
0 35 2,63
5,25 1,75 0
2,63 35 5,25
2,63 35 2,63
2,63 1,75 2,63
2,63 1,75 2,63
2,63 a 2,63
0 1,75 5,25
2,63 0 2,63
0 1,75 5,25
0 a5 2,63
525 0 2,63
2,63 1,75 5,25
0 1,75 2,863
5,25 0 2,63
5,25 1,75 0
0 3,5 2,63
0 1,75 5,25
2,63 1,75 2,63
2,83 1,75 525
0 3,5 5,25
0 1,75 2,63
2,63 0 525
0 1,75 2,63
0 0 253
0 35 5,25
0 3,5 2,63
0 1,75 5,25
0 0 ]
5,25 3,5 2,63
5,25 1,75 0
0 1,75 2,63
0 35 0
525 0 0
525 0 0
2,63 1,75 2,63
2,63 0 2,63
5,25 o 0
0 3,5 0
2,63 0 0
5,25 0 0
2,63 0 2,63
0 0 0
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Grado de Grado de Indice del

MUNICIPIO Inflexibilidad Solvencia Rdo. Presup.

San Andrés de Giles 0 1,75 2,63
Olavarria 5,25 1,75 0
Tres Arroyos 263 0 0
Castelli 0 0 0
Florencio Varela 0 0 0
Chivilcoy 2,63 1,75 2,63
General Sarmiento 5,25 0 0
Ensenada 0 0 0
Esteban Echeverria 525 0 0
Loberia 0 0 0
Azul 525 a5 0
General Las Heras 0 0 0
General Paz ] 1,75 0
Chacabuco 2,63 0 0
Guamini 0f» 0 0
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Participacion Depésitos Préstamos

MUNICIPIO en Industrias Bancarios Bancarios

Zarate 0,9 1,5 3
Junin 0,9 1,5 1,5
Almirante Brown 09 1,5 1.5
Carmen de Areco 1.8 3 3
General Madariaga 1,8 3 3
Pergamino 0.9 1,5 1.5
San Fernando 0,9 1.5 1,5
Lobos 1.8 3 3
Sari Nicolas 0,9 1,5 1,5
Exaltacion de la Cruz 1,8 3 3
Mar Chiquita 1,8 3 3
La Plata 0 0] ¢
San Pedro 0,9 3 1,5
Salto 1.8 3 3
Mercedes 1.8 1,5 1.5
Tandil 0,9 1,5 1.5
Roque Perez 1.8 3 3
Mordn 0 15 1,5
Capitan Sarmiento 1,8 3 3
Lanus 0 1,5 1,5
General Rodriguez 1.8 3 3
Escobar 0,9 1,5 1,5
San Isidro 0 ¢ 0
Nueve de Julio 1,8 1.5 1,5
Benito Juarez 1,8 3 3
Veinticinco de Mayo 09 3 1,5
General Alvear 1,8 3 3
Rauch 1,8 3 3
General Pinto 1,8 3 3
Marcos Paz 1,8 3 3
Hipdlito Yrigoyen 1,8 3 3
General Lavalle 1.8 3 3
Trenque Lauquen 0,9 1,5 1,5
Leandro N. Alem 1.8 3 3
Berazategui 0.9 1,5 3
Pinamar 0.9 3 3
Adolfo Alsina 1,8 3 3
Pehuajo 1,8 3 1,5
General L.amadrid 1,8 3 3
Ramailo 1.8 3 3
Daireaux 1.8 3 3
Monte 1.8 3 3
Carlos Tejedor 1.8 3 3
General Villegas 1.8 3 1,5
Quilmes 0 15 1,5
Pitar 09 1.5 1,5
Coibn 1,8 3 3
Pellegrini 1.8 3 3
Villa Gesell 0,9 3 3
Tigre 0 1,5 1,5
Coronel Rosales 1.8 1,5 3
General Guido 1,8 3 3
Carlos Casares 1,8 3 3
Dolores 1.8 3 3
Salliqueld 09 3 3
Saladillo 1.8 3 3
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MUNICIPIO

San Antonio de Areco
La Costa

Maipd

Tapalqué

General San Martin
General Alvarado
Rojas

Tres Lomas
Magdalena
Monte Hermoso
Lincoln

Laprida

La Matanza

San Vicente
Alberti

Coronel Suarez
San Cayetano
Carmen de Patagones
Baicarce
Ayacucho

Puan

Necochea
Gonzales Chaves
Tordillo

Vicente Lépez
General Pueyrreddn
Lujan

Florentino Ameghino
General Arenales
Brandsen
Villarino

Baradero
Saavedra
Suipacha
Bragado

Coronel! Dorrego
General Viamonte
Tres de Febrero
Bolivar

Berisso

Coronel Pringles
Canuelas
Rivadavia
Bartolomé Mitre
Chascomus

Pila

Merlo

Campana

Bahia Blanca
Tornquist

Lomas de Zamora
Las Flores
General Belgrano
Avellaneda
Navarro

Moreno

Participacion
en Industrias

Depositos
Bancarios

Préstamos
Bancarios

0,9
0,9
1.8
1.8
09
1,8
1,8
09
1,8
1,8
1.8

0
1,8
1,8
1,8
1,8
1,8
1,8
1,8
1,8
0,9
1.8
0,9
0,9

0
1.8
1.8

0
18
09

Péagina 20 de 30

—

—

—

—

—

s

—

—

-—

Y WU 0 W L G N N U LD 6D 0D 63 6D ) 0D G (N L0 L L) (D €0 0D () (D W GO LN O LR G W L L LI L L

— — b

-

—_—

o LW

UYL 0O LY W Uh G G LD LY

—

—

N WWO WHWwwwWwwo WwWwhnw

— -

—

—

—

p— — - - —

—

—_—

03 WU W LU WO L UL UL W LW W LT U LW LN U G LN O W WU L th WL




MUNICIPIO

San Andrés de Giles
Olavarria

Tres Arroyos
Castelli

Fiorencio Varela
Chivilcoy

General Sarmiento
Ensenada

Esteban Echeverria
Loberia

Azul

General Las Heras
General Paz
Chacabuco

Participacion
en Industrias

Depdsitos
Bancarios

Préstamos
Bancarios

— —

sk mmd w—h

—

—

WL L) W LN G W W UL WL LW

Guamini
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MUNICIPIO
Zarate

Junin

Almirante Brown
Carmen de Areco
General Madariaga
Pergamino

Sah Fernando
Lobos

San Nicolas
Exaltacion de la Cruz
Mar Chiquita

La Plata

Sah Pedro

Salto

Mercedes

Tandil

Roque Perez
Morén

Capitdn Sarmiento
Lanis

General Rodriguez
Escobar

San Isidro

Nueve de Julio
Benite Juarez
Veinticinco de Mayo
General Alvear
Rauch

General Pinto
Marcos Paz
Hipélito Yrigoyen
General Lavalie
Trenque Lauguen
Leandro N. Alem
Berazategui
Pinamar

Adolfo Alsina
Pehuajd

Geperal Lamadrid
Ramallo

Daireaux

Monte

Carlos Tejedor
General Villegas
Quilmes

Pilar

Colén

Pellegrini

Villa Gesell

Tigre

Coronel Rosales
General Guido
Carlos Casares
Dolores

Salliquel6
Saladilio

Ocupacion Proporc. Porop. Viviendas
Industrial Pob. Con NBI Deficitarias
0,6 21 1,05
06 0 0
0,6 2,1 2.1
1,2 0 1,05
1,2 1.05 2.1
0,6 0 0
06 21 21
1,2 1,05 1,05
086 1,05 1,05
1,2 1,05 1,05
1,2 1,05 1,05
0,6 1,05 0
1.2 21 1,05
1.2 1,05 0
0,6 0 0
06 0 0
1,2 0 2,1
0,6 1,05 0
1,2 0 0
06 1,05 0
06 21 21
06 21 2.1
0.6 0 0]
1,2 0 0
1,2 0 0
1,2 1,05 1,05
12 1,05 1,05
12 0 1,05
1,2 1,05 2.1
1,2 2.1 2.1
1,2 0 0
1,2 21 1,05
1,2 0 0
1,2 1,05 1,05
0.6 2.1 1,05
1,2 2,1 0
1,2 o 0
1,2 1,05 1,05
1,2 0 21
0,6 1,05 1,05
1,2 1,05 1,05
1,2 1,05 1,05
1,2 0 2.1
1.2 1,05 21
06 2.1 1,05
0,6 21 2.1
0.6 a 1,05
1,2 0 ol
1,2 1,05 0
0,6 21 2.1
1,2 0 0
1,2 0 2,1
1.2 0 0
1,2 1,06 21
1,2 0 0
1,2 o 1,05
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MUNICIPIO

San Antonio de Areco
La Costa

Maipu

Tapalqué

General San Martin
General Alvarado
Rojas

Tres Lomas .
Magdalena

Monte Hermoso
Lincoln

Laprida

La Matanza

San Vicente
Alberti

Coronel Suarez
San Cayetano
Carmen de Patagones
Balcarce
Ayacucho

Puan

Necochea
Gonzales Chaves
Tordillo

Vicente Lopez
General Pueyrreddn
Lujan

Florentino Ameghino
General Arenales
Brandsen
Villarine

Baradero
Saavedra
Suipacha
Bragado

Coronel Dorrego
General Viamonteé
Tres de Febrero
Bolivar

Berisso

Coronel Pringles
Cafiuelas
Rivadavia
Bartolomé Mitre
Chascomis

Pila

Merlo

Campana

Bahia Blanca
Tornquist

Lomas de Zamora
Las Flores
General Belgrano
Avellaneda
Nawvarro

Moreno

Qcupacion Proporc. Porop. Viviendas
Industrial Pob. Con NBI Deficitarias

1,2 ] 0
1,2 21 0
1,2 1,05 2,1
1,2 1,05 2.1

0 1,05 0
1,2 1,05 1,05
1,2 0 0]
1,2 0 0
1,2 1,05 1,05
1,2 1,05 0
1.2 0 1,05
1,2 0 0

0 2.1 2.1
0,6 2.1 2.1
1.2 0 1,05
0.6 0 0
1,2 ] 0
1,2 21 2.1
1,2 1,05 1,05
1,2 0 0
1.2 0 0
06 0 o
1.2 0 0
1,2 1,05 241

0 0 0
06 a 0
06 1,05 1,05
1,2 0 1,05
1,2 0 0
1,2 1,05 1,05
1,2 21 1
1,2 o 0
1.2 0 0
1,2 0 1,05
1.2 0 0
1.2 0 0
1,2 1,06 21

0 0 0
1,2 0 0
1.2 1,05 0
1,2 0 0
0,6 21 2.1
1.2 0 1,05
1.2 0 0
0,6 0 1,05
1,2 1,05 2.1
06 21 2.1
06 2,1 1,05
06 0 o
1,2 0 0
06 2,1 1,05
1,2 0 1,05
1.2 0 1,05

0 1,05 0
1,2 1,05 2.1
0.6 2.1 2.1
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MUNICIPIO

San Andrés de Giles
Olavarria

Tres Arroyos
Castelli

Florencic Varela
Chivilcoy

General Sarmiento
Ensenada

Esteban Echeverria
Loberia

Azul

General Las Heras
General Paz
Chacabuco
Guamini

Ocupacioén Proporc. Porop. Viviendas

Industrial FPob. Con NBI Deficitarias
1.2 1,05 1,05
0,8 0 0
0,6 0 0
1.2 1,05 0
0,6 2,1 2,1
0,6 0 1,05
0,6 2,1 2,1
0.6 2.1 0
1,2 1,05 1,05
1.2 1,05 1,05
0,6 0 0
1,2 1,05 21
1.2 0 2,1
0,6 0 0
1,2 0 1,05
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MUNICIPIO
Zarate

Junin

Almirante Brown
Carmen de Areco
General Madariaga
Pergamino

San Fernando
Lobos

San Nicolas
Exaltacion de la Cruz
Mar Chiguita

La Plata

San Pedro

Salto

Mercedes

Tandil

Roque Perez
Morén

Capitan Sarmiento
Lands

General Rodriguez
Escobar

San Isidro

Nueve de Julio
Benito Juarez
Veinticinco de Mayo
General Alvear
Rauch

General Pinto
Marcos Paz
Hipdlito Yrigoyen
General Lavalle
Trenque Lauguen
Leandro N. Alem
Berazategui
Pinamar

Adolfo Alsina
Pehuajd

General Lamadrid
Ramallo
Daireaux

Monte

Carlos Tejedor
General Villegas
Quilmes

Pilar

Colén

Pelegrini

Villa Gesell

Tigre

Coronel Rosales
General Guido
Carlos Casares
Dolores

Salliqueld
Saladillo

Prop.Pob. Sin
Cobertura Salud

Tasa de
Analfabetismo

Valor Agregado
Industrial

1,

1

5
0
0
0
0
0
0
0
5
0
0
0
1,5
0

1,

0
5
0
o
0
0
0
0
0
0
0
1.5
0
0
0
0
0

1

1

]
5
0
0
5
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

1
1

o
5
5
o
0
0
0
0

0
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0.9
0.9
0,9
1,8
1,8
0.9
09
1,8
0,9
0,9
1,8
09
1,8
1,8
0,9
0.9
1.8
09
1,8
09
0,9
09
09
1.8
0.9
1,8
1.8
1.8
1,8
1,8
1,8
1,8
1.8
1.8
0,9
1,8
1,8
1.8
1,8
09
1,8
1,8
1,8
1,8
0,9
0.9
18
1,8
1,8

D
1.8
1,8
1.8
1.8
1,8
1,8




MUNICIPIO

San Antonio de Areco
La Costa

Maipu

Tapalqué

General San Martin
General Alvarado
Rojas

Tres Lomas
Magdalena
Monte Hermoso
Lincoln

Laprida

La Matanza

San Vicente
Alberti

Coronel Suarez
San Cayetano
Carmen de Patagones
Balcarce
Ayacucho

Puan

Necochea
Gonzales Chaves
Tordillo .

Vicente Lépez
General Pueyrredoén
Lujan

Florentino Ameghino
General Arenales
Brandsen

Villarino

Baradero
Saavedra
Suipacha
Bragado

Coronel Dorrego
General Viamonte
Tres de Febrero
Bolivar

Berisso

Coronel Pringles
Canfuelas
Rivadavia
Bartolomé Mitre
Chascomas

Pila

Merio

Campana

Bahia Blanca
Tornguist

Lomas de Zamora
Las Flores
General Belgrano
Avellaneda
Navairo

Mareno

Prop.Pob. Sin Tasa de
Cobertura Salud Analfabetismo

Valor Agregado

Industrial

—

-

—

—

—

-

- — —_—
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Prop.Pob. Sin Tasa de Valor Agregado

MUNICIPIO Cobertura Salud Analfabetismo Industrial

San Andrés de Giles 0 3 1,8
Olavarria 0 1.5 0.9
Tres Arroyos 1.5 1.5 1,8
Castellj 0 1.5 1.8
Florencio Varela 0 3 0.9
Chivilcoy 0 1,5 0,9
General Sarmiento 0 3 0,9
Ensenada _ 0 0 0,9
Esteban Echeverria 0 3 0,9
Loberia 0 3 1.8
Azul 0] 0] 0.9
General Las Heras 0 3 1.8
General Paz 0 3 1.8
Chacabuco 0 1,5 0,9
Guamini 0 3 1,8
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MUNICIPIO
Zarate

Junin

Almirante Brown
Carmen de Areco
General Madariaga
Pergamino

San Fernando
Lobos

San Nicolas
Exaltacion de la Cruz
Mar Chiguita

La Plata

San Pedro

Salto

Mercedes

Tandil

Roque Perez
Morén

Capitan Sarmiento
Lants

General Rodriguez
Escobar

San Isidro

Nueve de Julio
Benito Juarez
Veinticinco de Mayo
General Alvear
Rauch

General Pinto
Marcos Paz
Hipalito Yrigoyen
General Lavalie
Trenque Lauguen
Leandro N. Alem
Berazateguij
Pinamar

Adolfo Alsina
Pehuajo

General Lamadrid
Ramailo

Daireaux

Monte

Carlos Tejedor
General Villegas
Quilmes

Pilar

Coldn

Pellegrini

Villa Gesell

Tigre

Coronel Rosales
General Guido
Carlos Casares
Dolores
Salliquelo
Saladillo

Totail de
Puntos

75,69
71,08
70,47
67,59
67,54
66,44
66,24
65,32
63,88
63,14
62,91
61,81
61,56
61,19
61,07
60,59
59,73
59,68
59,42
58,56
58,39
58,23
57,51
57,41
57,35
57,23
56,99
56,33
56,10
55,91
55,89
55 54
55,53
55,52
55,17
55,14
54,96
54,76
54,64
54,36
53,54
53,49
53,23
53,13
52,80
52,74
52,57
52,35
52,33
51,55
50,99
50,97
50,56
50,28
50,04
49,82
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MUNICIPIO

San Anlonio de Areco
La Costa

Maipt

Tapalqué

General San Martin
General Alvarado
Rojas

Tres Lomas
Magdalena
Monte Hermoso
Lincoln

Laprida

La Matanza

San Vicente
Alberti

Coronel Suarez
San Cayetano
Carmen de Patagones
Balcarce
Ayacucho

Puan

Necochea
Gonzales Chaves
Tordillo

Vicente Lopez
General Pueyrredon
Lujan

Florentino Ameghino
General Arenales
Brandsen
Villarino

Baradero
Saavedra
Suipacha
Bragado

Coronel Dorrego
General Viamonte
Tres de Febrero
Bolivar

Berisso

Coronel Pringles
Cafiuelas
Rivadavia
Bartolomé Mitre
Chascomus

Pila

Merlo

Campana

Bahia Blanca
Tornquist

Lomas de Zamora
Las Flores
Gerieral Belgrano
Avellaneda
Navarro

Moreno

Total de
Puntos

49,80
49,75
49,74
49,71
49,69
49,57
49,46
48,92
48,80
48,33
48,26
47,98
47 .96
47,61
47,54
47,34
47,27
47,04
46,82
46,70
46,45
46,40
46,15
45,91
45,89
45,83
45,52
45,46
45,27
44,96
44,96
44 60
44,55
44,46
44,43
44,38
43 61
43,51
42,63
42,59
42,33
41,89
41,33
40,86
40,73
40,53
40,48
40,43
40,17
39,39
39,35
38,87
38,31
38,03
37,92
37,61
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MUNICIPIO

San Andrés de Giles
Olavarria

Tres Arroyos
Castelli

Florencio Varela
Chivilcoy

General Sarmiento
Ensenada

Esteban Echeverria
Loberia

Azul

General Las Heras
General Paz
Chacabuco
Guamini

Total de
Puntos

37,58
37,33
36,67
36,16
35,86
35,75
35,23
34,28
34,24
34,21
33,09
32,21
28,23
26,18
25,95
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