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RESUMEN_ EJECUTIVO

Este informe corresponde a la segunda etapa del estudio de
productos de Quimica Fina, dentro del ' sector de 1los
FITORREGULADORES o REGULADORES DEL CRECIMIENTO VEGETAL.

En la primera etapa, como se describe en elinforme 01 de
Fitorreguladores, se hizo una primera investigacion del sector,
identificando y <clasificando 1los productos para luego
aplicarles un criterio de seleccidédn en funcidén de un umbral de
precio unitario que se £ijé en 6 u$s/Kg.

Con el conjunto de productos que superaron ese tamizado,
en esta etapa se avanzd en otros aspectos de mercado para
aplicar una nueva seleccidén mediante el uso de una calificacién
individual y absoluta a cada uno, gque resultd en un nuevo
conjunto de OCHO productos potencialmente viables,
pertenecientes a los grupos de las auxinas, gibkerelinas,
retardantes y otros reguladores.

De esta forma, se abordarad la Gltima parte del estudio,
con consideraciones de indole tecnolégica para obtener el
listado definitivo de principios activos reconocidos como
Fitorreguladores, y que muestren ser comercial e
industrialmente viables de ser producidos en nuestro pais.

Si bien el mercado que exhiben estos productos no posee
una dimensién muy atractiva, no se puede descartar la
alternativa de su produccidédn hasta no investigar y analizar los
aspectos tecnoldégicos vinculados a ellos.
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I. SELECCION DE PRODUCTOS POTENCIALMENTE VIABLES

En la etapa anterior se realizd una primera seleccién de
productos potencialmente viables siguiendo un criterio de fijar
un valor umbral de precic unitario. -

En esa oportunidad se fijd el valor umbral en 6 $/Kg, por
considerarlo un limite inferior para caracterizar los productos
de gquimica fina.

La némina de productos gque superaron ese umbral, y gque
fueron considerados para ser estudiados en esta etapa por
pertenecer al grupo de los registrados especificamente como
Fitorreguladores es la siguiente

PRODUCTO CODIGO IDENTIF.
BENCILADENINA

+ GIBERELINA 2-2
DICLORPROP A 1-3
ETEFON ' 5-6
FLUMETRALIN 6-4
FOLCISTEINA _- ‘ ' ‘6—9
GIBERELINA 2-1
MEPIQUAT CLORURO 5-7
NAA 1-4
TIDIAZURON 6-8

A esta lista se le incorpord un conjunto de productos de
los que no se disponian datos en el informe anterior, como el
NAA y Diclorprop; y la Folcisteina que errdéneamente ndé se
considerd faltante a pesar de figurar en el listado del IASCAV
( Instituto Argentino de Sanidad y Calidad Vegetal ),
presentado en las pag.18 y 19 del informe 01l. .

. Respecto al Tidiazuron, si bien no estd registrado como
Fitorregulador su accién Si lo es, y no pertenece al grupo de
los herbicidas ni insecticidas si no al de los defoliantes,
siendo la diferencia con el Merfos, dque este uUltimo es un
organofosforado y no supera el umbral de 6 $/Kg. Por esta
razones se lo incorpord entre los que superan las dos primeras
etapas del estudio, dejando para la tercera su descarte o
incorporacién definitiva.
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De los .otros dos productos, la Cianamida Hidrogenada no se
incorpord por no superar el umbral de precio unitario, en tanto
la no inclusidén del Paclobutrazol se debe a gue no se obtuvo
ninguna informacidn de este producto. -

A partir del tamizado hecho sobre la base del precio
unitario, es necesario realizar una segunda seleccidn entre
estos productos, para determinar aquellos que seran analizados
con mayor profundidad en la préxima etapa.

En esa etapa se tendré&n en cuenta factores de 1indele
tecnolégica y productiva fundamentalmente, continuando en la
vinculada al presente informe con con51dera01ones de mercado,
detallé&ndose en los préximos puntos los factores utilizados
para esta evaluacidn. »

Por Gltimo, se remarca gue se mantienen las dificultades
para cbtener informacién de usos y consumos, detectadndose que
en algunos casos las delegaciones regionales del INTA registran
acciones experimentales con alguno de ellos, pero poco uso
masivo aiin, alegando que el costo del producto es una barrera
para la aplicacién de los mismos.
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II. FACTORES DISCRIMINANTES DE POTENCIAL DE VIABILIDAD
II.1 SELECCION DE FACTORES DISCRIMINANTES

Como se anticipd en el item anterior, en esta etapa se
debe realizar un nuevo tamizado de productos, tomando como base
principal el mercado de los mismos.

Para ello se requiere definir los factores a analizar, y
establecer la relacidén entre ellos en forma ponderada.

Esto permite gque ademds de tener una clasificacién
cualitativa de los productos gue establezca el orden de
importancia de los mismos, se pueda cuantificar cuanteo mas
importante es uno respecto al otro mediante la asignacidn de
valores absolutos. La metodologia a aplicar se explicita en el
punto II.z2,.

El listado de los factores seleccionados es
* Monto del mercado

*# Tendencia del mercado

% Estabilidad del mercado

* Productos competitivos

Como se puede inferir répidamente de su nombre, el primer
factor tiene en cuenta el monto o tamafio del mercado nacional
actual, adecuado las calificaciones a los volimenes que se
operan con los fitoreguladores, donde el méximo no supera los
200.000 ddlares de facturacidn anual.

En el caso de la Tendencia del mercado, se tiene en cuenta
el hecho gue un producto sea de uso reciente, esté& en una etapa
de desuso por problemas ecoldgicos o de sustitucién por otros,
0 se encuentre en una etapa de uso afianzada y firme.

Hay productos con caracteristicas particulares de uso, que
hacen que el mismo sea permanente, de aplicacidén anual en
determinados cultivos a dosis estdndares, o por otro lado,. que
su uso dependa de otras variables como condiciones climaticas
0 necesidad de anticipar una cosecha para participar en el
mercado de primicia. Esta variacién o estabilida es
cuantificada en el factor Estabilidad de mercado. ’

"La posibilidad de éxito comercial de un producto,
partiendo gque cumple una funcidén Gtil y tiene una .calidad
apropiada, depende ademds de los puntos ya citados, de que
otras drogas compiten con su aplicacidén. El uso de la palabra
droga, es intencional a fin de resaltar gue en el andlisis del
factor Productos competitivos, se tiene en cuenta dque
compuestos compiten en el uso y no cuantas marcas de ese
compuesto estdn en el mercado.
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ITI.2 CALIFICACION

Come se anticipd en el punto anterior, una vez
seleccionados los factores se hace necesario ponderarlos, para
lo que se aplica una metodologia gue distingue dos niveles.

El primero se relaciona con la importancia relativa del
factor considerado frente a los demds, cuantificable mediante
un peso relativo. El mismo se asigna mediante una comparacién
del factor frente a todos los dem&s. El peso relativo es la
relacidén entre la calificacién que obtiene el factor en la
mencionada comparacién y la suma de las calificaciones
obtenidas por todos los factores. :

El segundo se relaciona con una valoracidédn abscluta del
factor, gque consiste en usar la siguiente escala de valores

Muy bueno ... +6
Bueno ....... +2
Regular ..... -2
Malo ........ -6

Si bien este esquema valcrativo puede ser discutible,
ofrece una medida de la importancia del factor, sefialando el
valor absoluto una cualidad particular del mismo para el
producto analizado.

Para la obtencién de los pesos relativos se confecciona
una matriz binaria que relaciona los factores entre si. Cuando
un factor tiene un peso relativo superior a otro, en el
casillero interseccidén corresponde un Uno, en tanto en el
opuesto se coloca un Cero. La interseccidon con si mismo se. toma
como valor Uno.

Los valores absolutos de los distintos factores, responden
a la siguiente descripcién

FACTOR A - MONTO DEL MERCADO
+6 mas de u$s 100.000
+2 entre u$s 50.000 y 100.000
-2 entre u$s 10.000 y 50.000
-6 menos de u$s 10.000

FACTOR B - TENDENCIA DEL MERCADO
+6 mercado potencialmente nuevo
+2 mercado creciente
-2 mercado maduro
~6 mercado declinante

FACTOR C -~ ESTABILIDAD DEL MERCADO
+6 mercado altamente estable
+2 mercado bastante firme
-2 mercado inestable
-6 mercado volatil
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FACTOR D - PRODUCTOS COMPETITIVOS
+6 ninguno
+2 pocos levemente competitivos
-2 algunos medianamente competitivos
-6 varios productos competitivos

La calificacidén del producto se obtiene mediante la suma
de los productos matemadticos de los pesos relativos por 1las
correspondientes valoraciones absolutas. En términos
matematicos esto se puede expresar como :

Ci= ¥ fj vy ( sumatoria sobre j )
donde :
Ci : calificacidén final del producto
fj : peso relativo ( valor entre 0 y 1 )
Vi : valoracidén absoluta ( +6, +2, =2, =6 )
cantidad de factores considerados ( 4 )

N - N
e wn

i-producto considerado

De este modo cada producto evaluado recibe una
calificacién numérica gque permite realizar un ordenamiento
segln la misma. Los productos con mas alta calificacidén son los
que presentan las mejores posibilidades.

La metodoleogia aplicada. complementa este tratamiento
asociativo con uno de caréacter excluyente :-si alguno de los
factores de valoracidn absoluta (Vj)} recibe una calificacidén de
malo (-6), el producto es directamente excluido de la Ilista
bajo andlisis.

II.3 CALIFICACION ASISTEMATICA

Dado que los factores gue se tienen en cuenta en el
andlisis explicado en el punto anterior, no son todos los que
intervienen sobre un producto, la metodologia empleada
contempla el uso de Factores Asistemdticos.

Estos factores permiten considerar items’ aislados como
campo de aplicacidn, posibilidad de ser prohibido en un corto
plazo, nuevas experiencias de uso, etc., de forma que al ser
combinada esta calificacidén con la sistematica, pueda modificar
la posicidn de un producto.

. Légicamente, la escala de variacion de estos factores debe
mantener relacién con la usada en el otro caso.
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.XIXIT CALIFICACION DE PRODUCTOS

IIX.1 ASIGNACION DE PESOS RELATIVOS

Para asignar los valores binarios‘-én la matriz, a fin de
cbtener los pesos relativos, se tuvieron en cuenta las
siguientes premisas )

Dado el bajo volumen del mercado en la mayoria de los
productos, este factor es el de menos peso entre todos para no
descalificar productos nuevos o promisorios.

La tendencia del mercado se considera el factor de mayor
peso, el que mds influye frente a cualguiera de los otros. De
alguna forma esta asignacidén contempla lo relativamente nuevo
del usoc de algunos fitorreguladores, gque no han conseguido tal
vez tomar posiciones fuertes en los otros factores.

En segundo orden de importancia se selecciondé 1la
estabilidad del mercado, ya que a los fines del uso interno
esta variable puede definir el consumo alto o casi nulo seglQn
factores aleatorios o climatolégicos.

La existencia de productos competitivos, se considerd sdélo
mas importante que el monto del mercado.

Con estas consideraciones, la matriz .resultante es la
siguiente : :

A B C D

) A 1 0 0 0
B 1 1 1 1

C 1 0 1l 1

D 1 0 0 1
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La suma de los valores de cada fila y su participacidén en
la suma total, da los siguientes valores de pesos relativos :

P

SUMA FILA PESO RELATIVO
FACTOR A 1 0,1
FACTOR B : 4 0,4
FACTOR C 3 0,3
FACTOR D 2 0,2

_ SUMA TOTAL 10 1,0

III.2 ASIGNACION DE VALORES ABSOLUTOS

Los valores absolutos de los factores analizados para cada
producto en estudio, se muestran en la tabla dada mas abajo.

Los valores del factor A, no merecen explicacidén ni
comentarios dado que responden exclusivamente a la cantidad de
dinero facturado. Si bien en oportunidades anteriores se aclard
que todos los productos bajo estudio son importados, conviene
remarcarlo aqui, ya gque por monto de mercado se toma el monto
de importacién. ‘ L

Se considerd que esto responde al objetivo del presente
estudio, dado que la probabilidad de fabricacién de cualguiera
de estos principios activos debe estar dirigida a la provisién
de los mismos a los fraccionadores y distribuidores que en este
momento los importan, y no a atender el mercado minorista.

Respecto al factor B, se destacan los valores asignados al
Flumetralin y el Mepiquat Clorurc, de 1los cuales sbélo se
registran datos de importacién a partir del afio 1991 Yy no se
pudieron obtener datos de 1992/93.

La informacién que se pudo recoger en cuanto al uso de
estos fitorreguladores, es que el Flumetralin se ha comenzado
a utilizar en los cultivos de tabaco, en tanto el Mepiguat
Cloruro es un mejorardor de la ‘argquitectura’ de la planta de
algoddn cuyo uso puede estar relacionade a la mejora de los
cultivos. En ambos casos, el mercado es nuevo y potencial,
aungque como se verd en el andlisis del Factor D, depende de
como imponerse a los productos competitivos de ambos.

En el otro extremo se encuentra el Etefén, que ha pesar de
mostrarse promisorio en algunos estudios realizados por el INTA
del Alto Valle hace algunos afios, muestra una tendencia propia
de un mercado maduro o estable respecto al voliimen importado en
los Gltimos periodos.
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El resto de los productos exhibe comportamientos similares
y dentro de la franja de los crecientes.

El analisis del Factor C, permite observar que hay un solo
producto con calificacién destacada, y:-es la Giberelina. Este
valor responde a gue como lo muestran los kilogramos importados
afio a ano, el uso de este regulador del crecimiento vegetal
tiene un mercado altamente estable, no dependiendo de
alternativas econdmicas circunstanciales su aplicacién.

Lo contrario ocurre con el Mepiguat Cloruro, cuyo mercado
por incipiente y por el objetivo que se persigue con su uso,
aln no se lo puede calificar de firme.

La presencia de otros productos con acciones similares
sobre determinados cultivos, por 1lo gque se convierten en
competencia de los analizados, y que son el motivo del valor
asignado al Factor D, es relevante en los dos citados mas
arriba el apartado del Factor A y en el Tidiazuron. Este dltimo
ya se hablia anticipado que no estd inscripto como
fitorregulador en el IASCAV, y precisamente por su accién debe
competir contra los otros defoliantes del mercado.

En cambio, la Giberelina y su combinacién con 1la
Benciladenina, no poseen competidores al ser muy especificos en
su accidén. El1 resto, ldégicamente se encuadra en el valor
intermedio.

La tabla que resume y completa lo dicho arriba, es la
siguiente

FACTOR A FACTOR B FACTOR C FACTOR D

BENCILADENINA

+ GIBERELINA +2 +2 +2 +6
DICLORPROP A s/d s/d s/d s/d
ETEFON -2 -2 +2 +2
FLUMETRALIN -2 +6 +2 -2
FOLCISTEINA -2 +2 +2 +2
GIBERELINA +6 +2 +6 +6
MEPIQUAT CLOR. -2 +6 -2 -2
NAA s/ad s/d - s/d s/d
TIDIAZURON +6 +2 +2 -2
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Llama la atencién de la lectura de la tabla, el porque se
incluyen dos productos de los que no se poseen datos, como lo
son el Diclorprop A, y el NAA ( &cido naftalen acético o su sal
sbdica) . .

La informacién disponible en el caso del NAA, es gue su
precio es de alrededor de 100 u$s/Kg y el volimen consumido es
superior a los 3-4.000 Kg/aho representando un volimen de
importacidn superior a los 300.000 u$s/ano.

Ademas su uso es firme como raleador de fruta y fijador de
las mismas en manzanos (dependiendo del momento en gue se
apligue) ,utilizandose también en perales. Por el momento no se
puede prever un aumento considerable en su consumo, por tener
un mercado firme y amplio respecto a la superficie cultivada,
dependiendo de la aplicacidn en otras especies (durazneros,
ciruelos, etc.), el crecimiento del monto de mercado.

El Diclorprop A, que se diferencia del Diclorprop B en la
concentracidén catalogando a uno como herbicida y al otro como
fitorregulador, tiene accidén similar al NAA respecto a la
fijacién de 1los frutos. Se distingue por no actuar como
raleador, pero cumple funciones de madurador suave. Si bien es
un competidor del NAA, el mercado potencial de ambos es tan
grande respecto a los otros productos que no se ve aconsejable
eliminarlo en esta etapa.

III.3 ASIGNACION DE VALORES ASISTEMATICOS

La aplicacidén de valores absolutos, dio como resultado que
de los 9 productos en estudio, 8 de ellos superan esta fase
como potencialmente viables, guedando. excluido el Etefon.

De acuerdo a lo dichec més arriba, se podrian utilizar
factores asistemdticos para modificar la evaluacidén de alguno
de los productos, haciendo gue se alterara el orden de los
seleccionados o el excluido se incluyera entre los viables.

La calificacidén del Etefdn, vy el hecho gque en el factor de
mayor relevancia relativa como lo es la tendencia del mercado,
tenga una calificacidén regular, no justifica aplicar otros
andlisis para evitar su descalificacién.

Respecto a los otros, el orden establecido refleja 1o que
globalmente expresa el estudioc realizado, al colocar en primer
término a la Giberelina y su combinacidén con la Benciladenina.

Por ello, se considerd innecesario la aplicacidén de estos
factores en la etapa objeto de este informe.
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IV. SEGUNDA PRIORIZACION DE PRODUCTOS

Una vez calificados los productos que supéraron el umbral
impuesto en la etapa anterior, se hace necesario definir un
nuevo umbral propio de esta etapa, - para seleccionarlos
productos que pasaran a integrar el conjunto. de estudio de 1la
tercera y Gltima etapa.

Una calificacién ponderada de los factores sistemiticos de
un determinado producte con valor 0, implica decir gue el mismo
posee un equilibrio entre los factores negativos y positivos
una vez afectados por los pesos relativos.

Por otra parte, la maxima calificacién de un producto en’
esta etapa (solo factores sistematicos), es de 6. Si tenemos en
cuenta esta diferencia, y consideramos gue al menos debe
ralejarse’ del punto de equilibrio un 20 % de la escala, se
obtiene comeo valor de umbral a ser superado por los productos
potencialmente viables, una calificacién de 1,2.

IV.I LISTADO DE PRODUCTOS POTENCIALMENTE VIABLES

NOMBRE DEL PRODUCTO CODIGO IDENTIF. CALIFICACION
GIBERELINA . 2—i 4,4
BENCILADENINA ,

+ GIBERELINA 2-2 ) - 2,8
FLUMETRALIN 6-4 2,4
TIDIAZURON 6-8 1,6
FOLCISTEINA 6-§ 1,6
MEPIQUAT CLOR. 5-7 1,2
NAA 1-4 pend.
DICLORPROP A 1-3 pend.

IV.2 LISTADO DE PRODUCTOS INVIABLES

. NOMERE DEL PRODUCTO CODIGO IDENTIF. CALIFICACION

ETEFON 5-6 -0
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V. ANALISIS DE RESULTADOS

Como se habia anticipado en el informe anterior, los
volimenes de mercado de estos productos no son abultados pero
algunos muestran crecimientos potenciales importantes, en tanto
otros se muestran promisorios.

Las consultas realizadas a distintas Estaciones
Experimentales Agropecuarias ( INTA ), confirmaron lo previsto
respecto a la etapa experimental de estos productos en algunos
cultivos.

En este sentido se realizaron pruebas de laboratorio,
parcela y campo con Giberelina en Arroz, como inductor de la
germinacién, pero aln no registran uso extensivo.

En la zona de incumbencia de la Estacién San Pedro, se
hicieron ensayos con Indolbutilico (fitorrequlador no
comercializado masivamente aln en Argentina) y con Cianamida
Hidrogenada, con relativo éxito peroc sin repercusién masiva.

Desde la Estacidn Concordia reportaron ensayos con
Giberelina en citrus, que se mantienen todavia en esa fase.

No se pudieron obtener datos méds concretos respecto al
algoddn y el tabaco, pero lo informado por las empresas esta
dicho anteriormente, dandd un mercado p051ble de crecimiento al
Mepiquat Cloruro por ejemplo.

La competencia del Diclorprop y el NAA, asi como el
incremento en el uso de la Giberelina en la zona del Alto
Valle, hace que se debe prestar atencién en el futurc al
movimiento de estos mercados.

Por lo dicho, y a la luz de las calificaciones, gqueda
claro la marcada diferencia entre la Giberelina y los otros,
del mismo modo que la Benciladenina + Giberelina junte al
Flumetralin conforman un grupo intermedio.

No obstante, la relaclidén entre . la tecnologia
(disponibilidad, grado de complejidad, etc.), la posibilidad de
integrar uno o mas productos en una unidad productora, y el
valor de mercado actual y potencial, es la gque en definitiva
permitird considerar un producto FACTIBLE o NO de ser produc1do
en nuestro pais.

" De conseguir superar las dificultades para disponer los
datos de mercado en Chile y Brasil de los fitorreguladores que
superaron esta etapa, en tiempo para la confeccidn del tercer
informe, se estaria en condiciones de ampliar el marco de
anidlisis con la posible expansién de 1los vollmenes
relativamente pequefios hasta ahora analizados.
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ANEXO |

PLANILLAS TECNICAS . ' )




. NOMBRE QUIMICCO O COMUN: ACIDO GIBERELICO.

NADI: (Ant) 29.35.02.36.13. .(. .);(Act). . .

ESPECIFICO

GRUPO: Fitorregulador.
SUBGRUPO: Giberelina..

-

FORMULADO

- . . .

OTROS

-

CLASIFICACION POR USO0S:
tos
DATOS DESDE: Importacién Argentina - CIF .

Induce floracidén y aumenta numero de fru-

DATOS MONTO (U$S/afio) | CANT. (kg/afic) | P P P (U$S/kg)
1987 92591 105 881,82
1988 77498 109 711
1989 91175 172 530, 1
1990 132497 1220 602,26
1991 166946, 271 616
Proy.1992 192000 320 600
TENDENCIA
PRODUCCION NACIONAL: | NO| X SI . ESCALA: kg/afio
ESCALA DEL MERGADO: . . . . . . . « « « « . . Kg/afio -

EMPRESAS INVOLUCRADAS: ICI (Activol), Abbott (Pro-gibb), Hoechst
OBSERVACIONES / DATOS DE INTERES: . . . . . . . . . . . . .

- . . . . - . - . . . . . . . - - - . - - - - - - - . -

CALIFICACION FACTORES DISCRIMINANTES DE POTENCIAL VIABILIDAD

A B C D
+6 +2 +6 +6
CALIF. TRATAM. SISTEMATICO 4.4
CALIF. TRATAM. ASISTEMATICO
CONSIDERACIONES COMPLEMENTARIAS: . . . . . . v v v o v & o =
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NOMBRE QUIMICO O COMUN: BENCILADENINA + GIBERELINA. . . . . . . .

NADI: (Ant) 38.11.05.15.02. .(. .);(Act). .

ESPECIFICO

GRUPO: Fitorregulador.

SUBGRUPO: Glberelina.. . . .
CLASIFICACION POR USQOS: Prov
DATOS DESDE:

FORMULADO

Importacién Argentina - CIF .

»

OTROS

oca alargamiento de frutos. .

DATOS MONTO (U$S/afio} | CANT. (kgr/afio) | P P P (U$S/kg)
1987 43570 760 57,33
1988 89152 1958 45,53
1989 30742 648 47,44
1990 76472 1725 - 44,33
1991 79273 2885 27,48
Proy.1992 90000 3000 30,00
TENDENCIA
PRODUCCION NACIONAL: | NO| X SI :  ESCALA: kg/afo
ESCALA DEL MERCADO: Kg/afio

EMPRESAS INVOLUCRADAS: Abbott. (Promalina).

OBSERVACIONES / DATOS DE INTERES: . . . . . .

. . . . - -

- . - . - - . -

-

+ . - . - . -

CALIFICACION FACTORES DISCRIMINANTES DE POTENCIAL VIABILIDAD
A B c D
+2 +2 +2 +6
CALIF. TRATAM. SISTEMATICOQ 2,8
CALIF. TRATAM. ASISTEMATICO
CONSIDERACIONES COMPLEMENTARIAS: v e e e . . .-
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NOMERE QUIMICO O COMUN: FLUMETRALIN . . .'. . . . . .

NADI: (Ant) 38.11.05.99.00. .(. .);(Act). . . . . . . . . . .(. .)

ESPECIFICO X FORMULADO OTROS

GRUPO: Fitorregulador. . . . . . . . . « . « « « « v v « v + « &
SUBGRUPO: Otros reguladores. . . . . . . + « « « + v v « & o + =
CLASIFICACION POR US0OS: Inhibidor de brotacién . . . . . . . . .
DATOS DESDE: Importacién Argentina - CIF . . . . . . . . . . ..

DATOS MONTO (U$S/afic) CANT. (kg/afio) P PP (U$S/kg)
1987 S/D S/D sS/D
1988 s/D S/D S/D
1989 S/D S/D S/D
1990 S/D AS/D. S/D
1991 42000 5000 8,40
Proy.1992 Indefinida Indefinida . Indefinidadm
TENDENCIA
PRODUCCION NACIDNAL; NO| X S1 ; [ESCALA: kg/afio
ESCALA DEL MERCADO: . . . . . . . « + « « v & « « . Kg/afio

EMPRESAS INVOLUCRADAS: Ciba Geigy.(Prime). . . . . . . . . . .
OBSERVACIONES / DATOS DE INTERES: Lo nuevo del mercado no permite
hacer proyeccicnes para 1992. . . . . . . . .« « « « o« 4 o . . .

CALIFICACION FACTORES DISCRIMINANTES DE POTENCIAL VIABILIDAD

A B c D
-2 +6 +2 -2
CALIF. TRATAM. SISTEMATICO 2,4

CALIF. TRATAM. ASISTEMATICO

CONSIDERACIONES COMPLEMENTARIAS: . . . . . . . . . . .« « « « .

- a . . . . . F » . . . . - . . - . . -
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NOMBRE QUIMICO O COMUN: TIDIAZURON. . . . . . . + . « « .+ « 4

- . . . . - - . - . - . . - - . . . . . . . . . . - -

NADI: (Ant) 38.11.05.15.07. .(. .);(Act). . . . . . . . . . .(..)

ESPECIFICO X FORMULADO . 1 OTROS |

GRUPO: Fitorregulador. . . . . . ; e e e e e e e e

SUBGRUPO: Cltocinina. .

CLASIFICACION POR USOS: Defoliante para cosecha mecénlca de algo-
dén )

DATOS DESDE: Importacioén Argentina - CIF . . . . . . . . « . . .

DATOS MONTO (U$S/afio) CANT. (kg/aiio) P P P (U$S/kg)
1987 37968 725 52,37
1988 288117 5100 56,49
1989 5/D S/D S/D
1990 S/D -S/D° ' S/D
1991 178116 3000 59,37
Proy. 1992 Indefinida Indefinida - ) -Indefinida
TENDENCIA |
PRODUCCION NACIONAL: NO| X SI ; ESCALA: kg/afio
ESCALA DEL MERCADO: . . . . . . . + « « « « o« v « o 1 Kg/afio

EMPRESAS INVOLUCRADAS: Schering (Dropp) e e e e e e

OBSERVACIONES / DATOS DE INTERES e e e e e e e e e e e e e e

- - . . . . - . . - . - . . - . . - - . . - . . - -

CALIFICACION FACTORES DISCRIMINANTES DE POTENCIAL VIABILIDAD

A B C D
+6 +2 +2 -2
CALIF. TRATAM. SISTEMATICO 1,6

CALIF. TRATAM. ASISTEMATICO

CONSIDERACIONES COMPLEMENTARIAS: . . . . . . . . . .

F— i A i " " " " " "
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NOMBRE QUIMICO O 'COMUN: FOLCISTEINA . . . . .
NADI: (Ant) 38.11.05.15.05. .(. .);(Act).3808.30.9

PR

ESPECIFICO X FORMULADO

GRUPO: Fitorregulador. . . . . . . . . .
SUBGRUPO: Otros reguladeores . . . . . .
CLASIFICACION POR USOS: . . . . . ..
DATOS DESDE: Importac1on Argentlna - CIF N

0. ... 0 )

OTROS

DATOS | MONTO (USS/afic) | CANT. (kg/afio) | P P P (U$S/kg)
1987 5193 504 10,30
1988 S/D S/D S/D
1989 3374 315 10,71
1990 4696 420 11,18
1991 6131 525 11,68
1992 23522 2187 10,75
TENDENCIA 22000 2000 11,00
PRODUCCION NACIONAL: | NO| X ST ;  ESCALA: kg/afio
ESCALA DEL MERCADO: . . . . . + = « v oo o o Kg/afio

EMPRESAS INVOLUCRADAS: Chemlplant (Agrostln) Eni

OBSERVACIONES / DATOS DE INTERES e .

chen (Ergostin)

.

CALIFICACION FACTORES DISCRIMINANTES DE POTENCIAL VIABILIDAD
A B c D
-2 +2 : +2 +2
CALIF. TRATAM. SISTEMATICO 1,6
CALIF. TRATAM. ASISTEMATICO
CONSIDERACIONES COMPLEMENTARIAS:
FITORREGULADORES 2/6-9




- NOMBRE QUIMICO O COMUN: MEPIQUAT.CLORURO. . . . .

- . . . . . . . . . . -

NADI:(Ant) 38.11.05.15.08. .(. .);(Act). . . . . . . . . . .(. .}
ESPECIFICO X ' FORMULADO OTROS
GRUPO: Fitorregulador. . . . . . . « . « « « « o« v « « + « « .

SUBGRUPO: Retardante. . . . . . . . . « ¢ v 0 0 v o v o v e
CLASIFICACION POR USOS: Acorta internodics y brotes laterales en.
algoddn ‘ :

DATOS DESDE: Importacidn Argentina - CIF . . . . . . .

DATOS MONTO (U$S/afio) | CANT. (kg/afic) | P P P (U$S/kg)
1987 S/D S/D s/D
1988 S/D S/D S/D
1989 S/D S/D S/D
1990 S/D "S/D S/D
1991 -+ 19959 1590 12,55
Proy.1992 19200 1600 ' 12,00
TENDENCIA
PRODUCCION NACIONAL: | NO| X SI ; ESCALA: kg/afio
ESCALA DEL MERCADO: . . . . . v o o o o o o v o o ot Kg/afio

EMPRESAS INVOLUCRADAS: BASF.(Pix). . . . . . . . . . . . . - .
OBSERVACIONES ~/ DATOS DE INTERES: . . . . . . . . . .

- - - - . . . . - . . . . . . . . - - - . . - . - - - - - - -

CALIFICACION FACTORES DISCRIMINANTES DE POTENCIAL VIABILIDAD

A B C D
-2 +6 -2 -2
CALIF. TRATAM. SISTEMATICO 1,2

CALIF. TRATAM. ASISTEMATICO

CONSIDERACIONES COMPLEMENTARIAS: . . . . . . . . . . .

A M PRy i A A a A P " A
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NOMBRE QUIMICO O COMUN: NAA SODICO. . .

NADI: (Ant) 38.11.05.15.99. .(.

ESPECIFICO

X FORMULADO

GRUPO: Fitorregulador. . . .

SUBGRUPO: Auxina. . . . .

" itact).

CLASIFICACION POR USOS: Raleador de manzanas.
cién. Fijador de frutos en manzanas.

DATOS DESDE:

OTROS

. . . - -

Inductor de flora-.

DATOS MONTO (U$S/afio) | CANT. (kg/afio) | P P P (U$S/kg)
1987 S/D S/D S/D
1988 S/D S/D S/D
1989 S/D S/D S/D
1990 $/D 'S/D S/D
1991 S/D » S/D S/D
Proy.1992 S/D S/D 5/D
TENDENCIA
PRODUCCION NACIONAL: | NO| X SI ; ESCALA: kg/afio
ESCALA DEL MERCADO: . . . . : Kg/afio
EMPRESAS INVOLUCRADAS: Agro Roca, (Alfa 80), Bayer (Apponon) An-

do {Nafosaku},

0SA (Drofix)

OBSERYACIONES / DATOS DE INTERES: Aun no se dispone de los datos

- - -

-

+

CALIFICACION FACTORES DISCRIMINANTES DE POTENCIAL VIABILIDAD
A B C D
Pendiente Pendiente Pendiente Pendiente
CALIF. TRATAM. SISTEMATICO Pendiente
CALIF. TRATAM. ASISTEMATICO
CONSTIDERACIONES COMPLEMENTARIAS: .
FITORREGULADORES 2/71-4




NOMBRE QUIMICO O COMUN: DICLORPROP.

NADI:(Ant) 38.11.04.99.99. .(. .};(Act). . .

ESPECIFICO X

GRUPQ: Fitorregulador.

SUBGRUPO: Auxina.

CLASIFICACION POR USOS: Fijador de frutos de manzanos . . . . .

DATOS DESDE:

FORMULADO

s

OTROS

-

- .

DATOS MONTO (U$S/afio) | CANT. (kgrafic) | P P P (U$S/kg)
1987 S/D S/D S/D
1988 S/D S/D S/D
1989 S/D S/D S/D
1990 S/D S/D - S/D
1991 S/D S/D S/D
Proy.1992 S/D S/D S/D
TENDENCIA
PRODUCCION NACIONAL: { NO| X SI . ESCALA: kg/afio

ESCALA DEL MERCADO:

Kg/afio

EMPRESAS INVOLUCRADAS: Agro Roca (Agroprop), OSA (Dromone) . .

OBSERVACIONES / DATOS DE INTERES: Adn no se dispone de los datos.

- .

+

- -

.

CALIFICACION FACTORES DISCRIMINANTES DE POTENCIAL VIABILIDAD
A B C D
Pendiente Pendiente Pendiente Pendiente
CALIF. TRATAM. SISTEMATICO Pendiente
CALIF. TRATAM. ASISTEMATICO
CONSIDERACIONES COMPLEMENTARIAS: . -
FITORREGULADORES 2/1-3




NOMBRE QUIMICO O COMUN: ETEFON .

NADI: (Ant} 38.11.05.15.06 . (.

ESPECIFICO

GRUPO: Fitorregulador.
SUBGRUPO: Retardante . e e . e e s e e e e .
CLASIFICACION POR USOS: Acelera maduracién de frutas. . . .

DATOS DESDE:

Importacién Argentina - CIF .

.

FORMULADO

s (Act).

-

OTROS

-

- - - - -

DATOS MONTO (U$S/afic) | CANT. (kgrafic) | P P P {U$S/kg)
1987 81542 4093 19,92
1988 13724 511 26,86
1989 67965 2911 23,35
1990 . S/D S/D - S/D
1991 25989 2620 9,92
Proy. 1992
TENDENCIA
PRODUCCION NACIONAL: | NO| X SI :  ESCALA: kg/afio
ESCALA DEL MERCADO: Kg/afio

EMPRESAS INVOLUCRADAS: Rhone Poulenc (Ethrel}.
OBSERVACIONES / DATOS DE INTERES:

CALIFICACION FACTORES DISCRIMINANTES DE POTENCIAL VIABILIDAD

A B c D
-2 -2 +2 +2
CALTF. TRATAM. SISTEMATICO 0,0
CALIF. TRATAM. ASISTEMATICO
CONSIDERACIONES COMPLEMENTARIAS: . . . . . . . . . . . . . .
FITORREGULADORES 2/5-6




ANEXO i

PLANILLAS TECNICAS ADEUDADAS .




NOMBRE QUIHICO 0 COMUN: CIANAMIDA HIDROGENADA . . . . . . . . . .

NADI: (Ant) 38.11.05.99.00. .(. .)s(Act). . . . . . . . . . B R

PR

ESPECIFICO X FORMULADO OTROS

GRUPQ: Fitorregulador. . . . . . .« .« « « v « &« & & « « & = « =
SUBGRUPO: Auxina. e,
CLASIFICACION POR USQOS: Estimulador de la brotaciéon . . . .
DATOS DESDE: Importacién Argentina - CIF . .

. . . - -

DATOS MONTO (U$Srafio) CANT. (kg/afio) P P P (U$Srkg)
1987 s/D s/D S/D
1588 S/D S/D S/D
1989 S/D s/D s/D
1990 S/D S/D S/D
1991 . 50000 14500 3,45
Proy. 1992 Indefinidg Indefinida . " Indefinida
TENDENCIA
PRODUCCION NACIONAL: NO| X SI ; ESCALA: kg/afio
ESCALA DEL MERCADO: . . . . . . . . . .« « + « « « .3 Kg/afho

EMPRESAS INVOLUCRADAS: Agro Reca (Dormex). . . . . .
OBSERVACIONES / DATOS DE INTERES: Lo nuevo del mercado impide ha-
cer proyecciones para 1992. . . . . . . o . 00 0 0 e e e e e
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NOMBRE QUIMICO O COMUN: HIDRAZIDA MALEICA .

NADI: (Ant) 38.11.05.03.00. .(. .);(Act).2922.12.000. . . . .(.

ESPECIFICO

X FORMULADO

GRUFO: Fitorreguladoer.

SUBGRUPO:

DATOS DESDE:

Inhibidor .
CLASIFICACION POR USOS:

Importacion Argentina - CIF .

OTROS

Inhibidor de brotacién en tabaco .

DATOS MONTO (U$S/afio) | CANT. (kgr/afic) | P P P (U$S/kg)

1987 59186 45531 1,3

1988 82513 58090 1,42

1989 S/D S/D S/D

1990 S/D S/D - S/D

1991 63452 31445 2,01 ,
Proy.1992 Indefinida Indefinida Indefinida
TENDENCIA

PRODUCCION NACIONAL: NOj X

SI :

ESCALA DEL MERCADC:

EMPRESAS INVOLUCRADAS: BASF, Uniroyal,

05A,

OBSERVACIONES / DATOS DE INTERES:

-

ESCALA:

Kg/aho

Sintesis Quimica .

FITORREGULADORES
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