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SUMARIO

Este trabajo tuvo su origen en la investigacidn sobre pol{itica tribu-
taria al sector agropecuario en la Provincia de Buenos Aires. La investigacidn
'écongmétrica de los mercados agropecuarios respondid a una doble necesidad: a)
disponer de estimaciones actualizadas de elasticidades de oferta y demanda para
un conjunto de los principales productos del sector; b) determinar los meca-
nismos a través de los cuales operan los incentivos econdmicos, dentro de un
modelo global que permitiera el andlisis de la respuesta sectorial de produc-
tores y consumidores. Dada la importancia de la economia de 1ls provincia con
relacidén a la economia nacional, esto exigid la implementacién de un modelo a

escala nacional del sector agropecuario.

Los resultados de la investigacion son detallados en el presente

informe, del cual se efectuard un breve sumario introductorio.

Sector Agricola

Oferta Se han estimado ecuaciones econométricas para rendimientos y
drea sembrada de varios cultivos agricolas, para la provincia ¥ para el resto

del pafis, considerados ambos como zonas homogéneas.

El andlisis de los rendimientos ha permitido establecer diferencias
regionales en materia de aumentos de productividad y de comportamiento frente a
los factores climdticos. También & nivel de producto se han identificado compor-
tamientos diferenciados, con cambios en las tasas de crecimiento en la Wltima

década.

la respuesta del drea sembrada a los precios y a otras condiciones ha
gido exploréda por medio de una variedad de modelos. Como eéquema basico se
probd la hipdtesis de que el productor no opera necesariamente siempre de
acuerdo con su éptimo de largo plazo, debido a 1& presencia de costos de ajuste,
informacidn imperfecta, inercia, etc..Este modelo permitid estimar las elastici-
dades-precio de corto plazo que, sujetas a un cierto margen de precisidn, se

detallan a continuacidn:



Elasticidades Aréa Sembrada-Precios

Provincia Resto Pais
Corto plazo Largo plazo Corto plazo Largo plazo

Trigo 0.47 0.60 0.44 0.53 .
Lino 0.39 1.26 0.53 5.30
Avena 0.20 0.30 -0.38 *

Cebada 0.25% 0.89 0.22 0.96
Centeno 0.04 0.40 -0.18 -0.60
Girasol 0.29 0.93 0.39 : 0.75
Maiz 0.26 0.76 0.39 3.56
Sorgo : 0.50 1.79 0.66 2.54

Estos resultados merecen algunos comentarios: 1°) Las elasticidades de
corto plazo han resultado en general significativas en sentido estadistice, si
bien aparecen como bajas en valor absoluto. Obsérvese, no obstante, que las
elasticidades de respuesta a largo plazo son sustancialmente mayores que las de

corto plazo.

2°) Estas elasticidades pueden ser comparadas con las estimadas por
otros investigadores. Asf, por ejemplo, la elasticidad-precic del Area sembradé
de trigo en una estimacidn del INTA para todo el pais oscild alrededor de 0.48
(véase S. Gluck, bibliograffa del informe anterior); para el lino fue de 0.61, y
de 0.15 para el maiz. Debe tenerse en cuenta que estos valores han sido obteni-
dos a partir de periodos ﬁuesfrales diferentes ¥ con modelos no siémpre
similares. Basdndose en otras muesiras y especificaciones diferentes, Beker
obtuvo una elasticidad de 0.28 para el ma{z. En cuanto a la provincia, pueden
mencionarse a titulo de ejemplo las estimaciones de Colomé para el lino (0.44) y
para el mafz (0.32). Teniéndose en cuenta que la muestra utilizada en el pre-
sente trabajo llega en general hasta 1980 y que las estimaciones recopiladas por
Gluck alcanzan sélo hasta 1969 (excepcionalmente) los valores inclufdos en este
informe constituyen una actualizacién de pardmetros incorporando la década de

los anos 70.



3°) En el modelo estimado se destaca asimismo el rol de los rendimien-~
tos esperados en la ‘traslacién de las curvas de oferta, que ha sido destacable

en los casos del trige, el lino y el maiz.

Juntamente con.los.rgsultados de este modelo se'incluyen los correspon-
dientes a una especificacidn mds compleja. En esta especificacidn ase toman en
cuenta en forma sistemdtica los factores de sustitucidn y/o complementariedad
entre las distintas actividades agropecuarias. Pegse a que las estimaciones de
estas relaciones resultan en algunos casos imprecisas, este modelo muestra que
los precios relatives han cumplido un rol importante en la asignacidn de recur=-

808 en el sector agropecuario.

Demanda Componentes importantes de la demanda, considerados a nivel
nacional, son las exportaciones y la industrializacidn del grano. Ambos com-
ponentes muestran réspuestas significativas a los precios- como se puede cbser-

var en el cuadro siguiente:

Elasticidades-precio de la demanada

Demanda de Demanda de
Industrializacidn Exportaciones({1)
' Valor cota
eatimado inferior

Trigo -0.12 - 5.3 2.2
Lino -0.46 -3.4(aceites) *
Avena -0.55 - * *
Cebada ‘ -0.65 : * *
Centeno -1.69 * *
Girasol 0.0 4.2 *
Maiz -0.29 -12.5 -2.7
Sorgo -0.48 -16.6 -2.5

(1) Valor estimado obtenido a partir de funciones inversas de demanda.



El andlisis permite identificar, asimismo, el rol de otros factores
determinantes de la demanda, como el ingreso per capita y los precios cargados
por otros oferentes en los mercadeos internacionales (elasticidades-precio

cruzadas).

Las estimaciones de demanda de exportaciones confirman el bajo poder de

.mercado de Argentina en el transcurso del periodo analizado.

Sector Pecuario (vacunos)

Oferta El modelo estimado se basa en el enfoque de la demanda de vacu-
" nos por el productor como un bien de capital. A partir de los datos de nivel

nacional se han obtenido las siguientes elasticidades-precio de la faena:

Elagticidades-precio acumulado de la faena

Método de estimacidén: OLS _ TSLS
Terneros y mamones -1.7 -1.7
Yaquillonas ~1.1 -1.0
Vacas ‘ -0.8 -1.0
Novillitos =0.5 -1.0
Toros, torunos y bueyes . 0.4 0.4
Novillos - 0.1 0.1

Todas las categorias \ 0.7 .

Estas elasticidades pueden ser comparadas con la estimacidén obtenida
por G. Nores (Tesis, Univ. de Purdue) de -0.3 para la elasticidad precioc acumu-
lado de la oferta total para faena. Este trabajo de Nores abarcd el periedo
1935-1966. El aumento de la magnitud de la elasticidad refleja en gran medida el
aumento de la participacidn en la faena de categorias eldsticas, como terneros,

vacas y novillitos, a lo largc de las dos dltimas décadas.

Un andlisis preliminar de las elasticidades-precio en la Provincia de

Buenos Aires indicé una respuesta mds marcada de los productores gue en el resto



del pafs(1). Sin embargo, en este resultado tienen bastante que ver las pro=-
bables deficiencias de informacidn sobre existencias vacunas: un test posterior
no permite rechazar- la hipdtesis de que las elasticidades-precio de la Provincia

son similares a las nacionales.
Aunque con elasticidades de corto plazo bajas, el peso promedio de los

‘vacunos faenados responde positiva y significativamente también a los incentivos

de mercado.

Demanda El consumo interno resulta considerablemente mas inelfdstico

que la demanda de exportaciones, tal como lo refleja el cuadro siguiente:

Elasticidades-precic de la demanda

Método de estimacidm: 0LS TSLS
Consume interno : -0.64 -0.49
Exportacidén de carnes -1.52 -1.69

G. Nores (ob.cit.) obtuvo valores comparables de elasticidad del com-
sumo interno (-0.46); Gaba y Reca (ver bibliograffa) obtuvieron, en cambio, un
valor mds bajo, -0.55, con datos hasta el afio 1972. La elasticidad estimada por
Nores para la demanda externa da un valor mds bajo, =1.25. Bupero, este aumento
de elasticidag resulta compatible con la pérdida de participacidn argentina en

el comercio mundial de carnes verificado desde mediados de la década de 1970.

El andlisis econométrico indicd asimismo la presencia de fuertes
efectos de sustitucidn cruzados con los precios de exportacidn de Europa Oceci-

dental y, en menor medida, de Oceanfa.

(1) Valores estimados de 1la elasticidad-precio acumulado: Ternefos, -2.5;
Vaquillonas, -2.1; Vacas, -1+.3; Novillitos, -1.2; Toros, <0.5; Novilles,
0.3.



Conaideraciones finsales

Estimados los pardmetros del modelo, el paso siguiente de la investiga-

cidn consistird en la simulacidn del sistema de ecuaciones, introduciendo

"traslaciones de las funciones de oferta y/o demanda que representardn la instru-

mentacidén de distintas politicas tributarias nacionales y provinciales. Esta

‘aplicacidn del modelo agropecuario serd encarada en el prdximo informe.
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SECCION I. CONSIDERACIONES METODOLOGICAS

1.1 Introduceidn

Fn las secciones siguieates estdn contenidos los prineipales resultados
de la estimacidn economéirica de la formma eulruciural del modelo de los mercad os
agropecuarios de Argentina. Bh esta seccidn introductoria se incluyen Al gunos
¢lementos metodoldgicos comunes a los submodoles agricola y pecuario. Puro antes
de pasar a dichas consideraciones es comveniente establecer cu&) es el tipo de

utilizacidn que se hard de estos resultados en el marco del proyecha.

la investigacidn econométrica realizada contribuye a la Etapa 1II, al
cuantificar las hipdtesis referidas al ecomportamiento smpresarial y de demanda
dentro de un medelo de los mercados agropecuarios de Argentina. Como se cxplicd
en el informe de la Etapa anterior, tal cuantificacidn es imprescindible al
efecto de estudiar el impacto de la politica tributaria sobre el sector. El con-
junto de relaciones estimadas permite responder a preguntas sobre "qué hubiera
sucedido =i en lugar de la politica A hubiera sido aplicada la politica B, man-
teniéndose constantes las restantes condiciones que enfrentd el zector”. HEste
tipo de andlisis permite pues aislar condiciones cansales ¥y estudiar Los meca-
nismos de trasmisidn -en términos de cambios en precios, producaidn, consumo y

exportaciones- de distintas politicas aseguidas hacia el seator BETOPECUATLO

Para realizar este tipo de experimentos se regquiere la simulacion del
modelo completo del sector bajo distintas condiciones exdgenas. Fste tipo de
andlisis -que incluye la validacidn del modeln global- formard parte de un
informe posterior, ya que los métodos aplicablas son anal{ticamente diferentes a
los utilizados en la estimacidn del modelo, n saber, los métodos de la
econometria. Por lo tanto, si bien la simulacidn del sector agropecuario [rente
a 1as distintas politicas fiscales constituye el objetive dltimo de la presente
investigacidn —que como producto conjunto permite obtener el test de numerosas
hipdtesis referidas 2l sector- por razones metodoldgicas es comveniente
establecer la separacidn entre estimacidn y simulazidn del modelo. Tal Ffue el

criterio aplicado en la presente ocasidn.
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1 material contenido en las secciones II y IIT incluye, aparte del
texto, tablas estadistices donde se ha volcado la informacidn mds importante
procesada durante la estimacidn; cuadros resumen donde se incluyen las
ecuaciones preseleacionadas, los submodelos agricola y pecuario estimados N
diversos estadisticos apropiados para eveluar el comportamientos de series indi-
viduales y de las ecuaciones estimadas; y, finalmente, grdficos &n lTos que ha
sido representada la evolucidn histdrica de distintas variables. Adicicnalmente,
separadamente del texto principal se incluye un impreso de los tabulados bdsicos
del proyecto eccnométrico, asi denominados porque contienen la informacidn
bisica, antes de sufrir ningdn tipo de transfommacién previa a su utilizacidn en

la estimacidn.
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1.2 Nota Metodoldgica

En el presente proyecto las astimaciones han gido bracticadas por
métodos de ecuacidn singular e informncion limitada. Todas 1a eougeinones fueron
inicialmente estimadas por minimos cuadrados ordinarios (0LS, 'owmlinary least-
squares'). Algunas ecuaciones fueron sometidas n transformaciones AULOrregres i-
vas (una variante del estimador de Aitken, OLS, 'generalized lenor-gguares'),
Finalmente el método de estimacidn en dos etapas (TSLS, 'two-stige
least-squares’) fue aplicado para el modelo de las carnes vdeunas. i esta nota
s0n intrpducidos los estadisticos de que se informa en las ecuaciones estimadas
¥ se hace un breve comentario acercs de la interpretacidn de algunos resultados

econométricos.

1.2.1 Eatadiaticos

En cada una de las scuaciones estimadas se hace referencin explicita al

periodo de tiempo que cubre la muestra utilizada. tn el caso de ciertas

eauaciones ~e.g. rendimientos agricolas, consumo de carne vacuni- 1oy pardmetros

fueron calibrados para subperiodos de la muestra completa, a los efectos de
delectar posibles cambios de los coeficientes estructurales. 0 sea, "cambioa
estructural™ en sentido econométrico. Si bien se practicaron Lests pars deter
minar la significatividag estadistica de 1oa oventuslog csamblon potructurales -
del tipo introducido por Chow~ en este infame na se tnelunyen taodes lon
resultados de manera sistemdtica, ya que ¢119 hubiers abil bad o ex.cesivamente la

extenzsidn del informe.

Este ha sido en general el criterio aplicada en obras aapectos. En una
investigacidn como 1la preseate, son prdcticamente ilimitados on atmero los tests
de hipdtesis que podrfan ser practicados. T genecral, el énfasis del infomme ha
sido puesto en el test de "grado de respuesna” de e agentoy coondmicas a los
precios relativog - dado el uso ulterior del wadala son fines de cxaminar
variantes de polfitica iributaria. Otros tests pusden sor real izados prr el mismo

lector, sin embargo, a partir de la infomacidn inelnida.

han side ineclufdos los estadiaticos lduicag. Oebe mencionar, an primer

lugar, el estad{stico FlK-1, n-K), comparal:le an un valoar de bLabla pira K
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variables explicativas (incluyendo una eventual constante) y n observaciones.
Como siempre, F permite poner a prusba la hipdtesis nula de que los coeficientes
de la ecusmcidn son todos iguales a cero (o sea, que la eapecificacidn s recha-
zada para el perfodo muestiral relevante). los estaiiuticos t (Student) ~ que
pemmiten establecer el grado de significatividad de cada variable explincativa,
por medio de un test de dos colas- harn sido explicitadosz, como es usual, entre
paréntesia y por debajo de los coeficientes estimados. Si bien lag eciaciones
incluidas en los modelos estimados aupe ran exitosamente el test F, =n varios
cagos, por razones de indole tedrica, fueron mantenidas especeificaciones para
las cuales el test t de algunas variables no resultd significativo al aivel
usual (1 0,5 %). Como es sabido, la colinealidad entre las variables explicati-
vag puede dar razdn de altos niveles de F Juntamente con bajos niveles de t para

todas o casi todss las varisbles.

Asimismo, se incluyen, con la notacidn R2 ¥y R2A, a los coeficientes de
correlacidn miltiples, con y sin ajuste por grados de libertad. Con la notacidn
SE (error tipico de estimacidn, 'standard error’) se indica, para cada ecuacidn,

el estimador del correspondiente pardmetrs poblacional.
1.2.2 Andlisis de la varianza

Para descomponer la varianza de la variable dependiente, explicada,
atribuyéndola a las distintas variables explicativas, se optd por la deuacom-
posicidn de Theil (Cap. 4.2) (1) en téminos de "contribuciones inerementales™
de las variables explicativas. Fsta descomposicidn presenta la ventaja de una
interpretacidén simple y de que cada contribucidn resulta necessrismerts no-

negativa.

Tenotando como R2 al coeficiente de correlacidn miltiple (incluyendo K
variables) y como R3, al correspondiente coeficiente de una ecunsidn on (K-1)
variables explievativas (en la cual no so incluye a la variable W), s define
como contribucidén incremental de la variable h a la diferencia 82 - K3, . Puede

mostirarae que es védlida la identidad:

R2 - R}, = (1 - R2) t,2 / (n-K)



donde ty es el coeficiente t (Student) de la variable en cuestidn. Sin embargo
la suma de las contribuciones marginales de todas las variables nyplicativas

{excluyendo a la constante) no e3, habitualmente, igual a R2Z2. la diferenclia es
atribuible a un efecto "interaceidn” entre las distintan variables, asociado a

la colinealidad muestral de las variables explicativas.

Ia presencia de colinealidad limita, en efecto, la posibilidad ds
descomposicidn de la varianza, pero este es un problema bien conocido en toda
descomposicidn -véase, e.g., 2l coeficiente de Gini. Otra dificultad es que la
contribucidén marginal de un grupo de variables -e.g. de todas aguellas variables
que se refieren a "precios relativos”- no es igual a la suma de sus contribue
ciones marginales. HMapero, a los efectos de informar del grado de colinealidad
conjunta de las varisbles explicativas, se optd por este Wtimo criterio, cuyas
limiteciones deben ser tenidss en cuenta pars 1a interpretacidn de los cuadros

de descomposicién.

Finalmente, en estos cuadros también se infarma de un "efeuto ajuste”

igual a la diferencia entre R2 y R2A, que es siempre no negativa.

1.2.3 Autocorrelacidn de residuos

El correlograma de los residuos fue en general poco utilizado, ya que
su utilidad resulta en general escasa en la frecuennia amual. Més cldsico es el
estadistico W de Durbin y Wataon com el cual se pone a prueba la Autocorrela-
cidn de primer orden de 1o0s residuos. En los casos de rechazo de la hipdtesis
nula -ausencia de autocorrelacidn, positiva(+) o negativa(-) - ello se indicd a

continuacidn del valor asumido por el estadistico IW.

En los casos inconclusivos o dudcsos se ealould ¥y se infoma del coefi-
ciente r de autocorrelacién de primer orden de log residuos. Fn al gunos de estos
casos, asi como en los de auntocorrelacién comprobada, se practied una transfore
macidn autorregresiva { Theil, Cap. 6.3). Fn estos casos, se denota como r* al
coefliciente de autocorrelacidn utilizado en la tranafomacidn. la mayorin de las
veces este coeficiente fue estimado & partirv del coeficiente de autocarrelacidn
muestral de los residuos en una regresion OL3. Fsta es en escneia la estimacidn

GIS practicada en el presente proyecto. Mo se realizd un test sistemdtics de
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heterocedasticidad.

Fn las estimaciones QLS debe tenerse presente que los estadiistisocs de
la ecuacidn se calculan a partir de los residuos "transfo vmados " Vi 20 ia

ecvacidn que explicita el pracess temporal antarregregivs .
ug = r* gy + Vi

donde uy es 1a varigble aleatoria de 1la ecuacion previa a la tranafomacidn y r*
es el parémqtro (poblacional) estimado habitualmente de 1a manera indicada.
:

En las ecuaciones que incluyen a la variable dependiente retrasada enp
un periodo como varisble explicativa ~usual en las ecuaciones de siembra pla-
neada por los agricultores- el test de autocorrelacidn se realizd a través de
estadistico h, de Durbin (Johnston, Cap. 10). Iamentablemente ge lgnaran las
propiedades de este test (que se basa en la dintribocidn nomal } parn M trags
bequeias y ain puede no estar definido 81 el 2oeficiente de 1la variahle depen-

diente retrasada ostenta une varianza elevadsa.



t.2.4 Interpretacidn de los coeficientes en modelos de ajuste parcial

Gran parte de la funciones de ofervtn apricola y oalgunas del smbscetor
pecuario {e.g. pesoc promedio de la faens) incluyen w lo variable dopeadiente
retrasada en calidad de variable explicativa del nivel corrientc. Ksbe on oun
punto clésico de la literabura, cuyo paradigug son los traba jos de M. dorlove
sobre funciones de coferta agricola. Aqui serdn recordados algunos aspecios ele-

mentales de eate enfogue.
Una' de las versiones de este eanfoque postula una relacidn entre el pre-
cio esperado {"normal”) por el agricultor para el momento de la cosecha (p*.} y

la superficie que, a dicho precio, estaria diwpucsto a cultivar (5%, )z

(1) S* = bo + b pﬂ't + U‘t'

cF

Bl pardmetro by resume los restantes factores determinantes de la oferta, y b
puede ser interpretada como la elasticidad de "largo plazo” de oferta, si las

variables vienen medidas en logaritmes.

Un segundo componente del enfoque e uni hipdtesis sobre formacidn de

expectativas de precios:

* *

* .
(2) Pt g ta(ppag =P pag) T B Ly toa ey

Esta hipdtesis implica que las previsiones son ujustadas por el produchor de

acuerde con los errcres de prondstico incurridos en el periodo antericor, Hp_qe

Mediante sucesivas sustituciones, puede mosirarse que {(2) implics an w.d - o
simple extrapolative (alisamiento expenencinl imple):

n

* - 1

(3) Py ma I (r-a)iet oy

. T3 ,

vz
donde n correaponde & la longitud de la wemoria del proceso temporal vy o oom el

coeficiente de revisidn comprendido entre O (exclunive) y uno (inctasivee, . Bn
algunos casocs, se ha supuesto n=1 en ol caso agricola argentino. Ademd:, e

practicaron ajustes utilizando series de precion eapecndos para valores e oa



comprendidos entre O y 1.

Un tercer ingrediente estd dado por la hipdtesis de ajuste parvcial,
segun la cual el productor - dados los costos de modificur decisiones tomadas en

el pasado - no necesariamente se encuentra en equilibrio de largoe plazo:
= o 4 [

(4) Se C o + (! C) St;—-1

El parametro ¢ =-supuesto constante, y comprendido entre O (exclusive) y 1

(inclusive)- representa la "velocidad de ajuste” de las decisiones del productor

al Optimo de largo plazo o equilibrio pleno. Ekfectusndo sustituciones obvias, se

aobtiene:
g
(5) St = (1—C) St"1 + Cbo + bea 2(1-—8)1-1 Pr—i + uy
k como ecuacidn general de sstimacidn. Identificar sus parametros requierc

hipdtesis adicionales. Por ejemplo, si se asume gue a=1:
(6) Sy = (1-e) Sgq + ebg * be proy * uy ,
en la cual todos los parametros resultan exactamente identificados. En jar-

ticular, las elasticidades~-precio (o propensicnes-precio) de corto (bu) v e

largo plazc (b).
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1.3 Nota sobre la interaccidn nacién/regidn implicita en el modelo

Ia modslidad en que las variables de nivel regional (provincial, en
nuestro caso) y nacionsl se interrelacionan en un modelo economdtrincg o ea un
problema de simple solucidn en general, y ha recibido la atencidn de numercsos
imveatigadores, entre los que se puede contar a L. Klein, F. G. Adams, R. Cour-
bis y otros. Ilas soluciones son variadas, dependiendc en gran medida de la
naturaleza de los problemas en estudie y de la disponibilidad de infomacidn. A
los fines del presente modelo, se recordard brevements la clasificacidn de R.
Courhisa (%):

!

a) Hodelos top-down (“"arriba-zbajo")

b) Modelos pures bottom-up (“abajo-arriba™)

¢) Modelos interregionales

d) Modelos nacionales-~-regionales

E)l modelo del sector pecuario vacuno aqui desarvollado corresponde a la
primera categoria de Courbis, en la cual las variables de nivel regional se
conectan a variables nacionsles. Ies variables nacionales son, por tanto,
"explicativas" de las rogioneles, pero son generasdas como enddgenas en un modelo
nacional . S asume as{ una dependencia de la economia regional frente 2 la
nacional. Ista aproximacidn se basa en la analogia entre la ecnnomia de una
regién y la de un pais pequefio en el comercio internacional. En ambas casos, se
supone que el tamafio del pais o de la regidn es suficientemente vreducido como
para tener un impacto significativo sobre su contexto. EL modelo estd pues con-

cebido como un submodelo "satélite” de un modelo nacional.

Sin embargo, la enalogia con la primera categoria de Courbis no es
total. Mo podrfa serlo tampoco, puesto que la importancia de 3In provincia de
Buenos Aires dentro de la economia vacuna es realmente significativa. En primer
lugar, la correlacidén de las vﬁriables provincigles se ha estublecidn con el
sistema de precios -que se supone queda fijado dentro del modelo nacional. Estos
precios, se ha supuesto, trasmiten a los productores regionales la 11ifo naacidn
necesaria para su toma de decisiones. Otras variables provinciales -zomd el
clima de-la regidén- también influyen en tales desisiones. B segundo lugar, las

relaciones de comportamiento han sido estimadas por variables instrumentales,
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tratandose asi de eliminar la inconsistencia que podria surgir por la aplicacidn
del método de minimos cuadrados ordinarios = un caso en que el gupuesto de

"regidn pequefia” es inaceptable.

Otro factor que ha sido tenido en cuenta en la especificacidn es el
nivel de las variables explicativas. B condiciones de mercados trannparentes y
razonablemente competitivos es plausidle que el sistema de precios actde comeo
factor explicativo de la actividad regional. B particular, esto vale mura la
tasa de interés coms precio de racionamients del crédite. FEmpero, el orddito al
sector agropecuario ha sido objeto de fijacidn y asignacidn regional en la casi
totalidad dgl pefibdo gue abarca la muestra por decisiones administrativas. Como
no se dispuse de informacidn de cantidad de crédito asignada al sector par
regidn (provincia) las ecuaciones que explican una variable regional -p.ej.
faena- en funcién de la totalidad del crédiio asignado al sector en periecdos de
racionamiento son de dudosa validez y, en principio, fueron descartadas del con-

Jjunte de ecuaciones preseleccionalas.

_ Comc ha selialadeo Courbis, el primer método descansa, en el fondo, en un
modelo de regidn Unica, ya que depende de fuertes supuestos de agregacidn. Ea
este trabajo se decidid, sin embargo, seguir este camino por la escasa con-
fiabilidad atribuida a las series de existencias vacunas, cono serd explicado en
el punto respectivo. Por lo tanto, el modelo vacune es, en esencia, un @odelo
nacional mds un submodelo separable del sector pecuario provineial, estimado por

métodos consistentes.

FEl modelo amgricola se parece, en cambio, a los modelos de la 2ntegoria
b), en Los cuales las variables nacionales resultan de agregar variables
regionales -e.g. produccidn~ 0 de sumar ponderando variables regionales -e.g.
rendimientos-. Ih este sentido, estamos frente a dos ragiones prdacticamentce
independientes. Ia migracidén de factores productives enire amhas regiones (Prov.
de Buenos Aires v resto del pafs) se tiene ¢rn cuenta Jde maners indirecta por las
reacciones de los productores ante el sisters de precios, que una vex mds se
determmina a nivel nacionsl. Sin embargo, el modelos agricola no puede comiderar-
se un modelo bottom~up puro, ya que existe una realimentacidn nazidn-provineis
ademds de le relacidén de agregacidn provincis-nacidn: =i la ofertu agrivola no

ae equilibra con la demanda nacional, estn ropniere un ajuste de precios del
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sector que, con retraso en general de un ane, modificard la actividad a nivel

regionel .

1os modelos de tipo ¢) y d) plantean de manera explicita las interac-

ciones interregionales y con el nivel nacional . Representan un desafio para

futuras investigaciones a desarrollar en Argentina, donde la dimensidn regional

es decisiva. S no consideracidn en este informe, aparte de los requerimientos

de informacidn que estos enfoques plantean, puede justificarse por dos razones;

en el sector agropecuario, la localizacidn eatd deteminada fundamentalmente por

factores geogrdficos, y por lo tante el contexto espacial de las decisiones

empresarias es bdsicamente regional; y que si bien la inversidn y movilidad de

factores son elementos deteminantes del nivel de actividad diferencial entre

las distintas regiones, tales fendmenos son esencialmente de largo plazo,

superando asi el objetivo mucho mds limitado del presente estudio.
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(1) H. THEIL, Principles of Econometrics, Wiley, 1971

(2} R. COURBIS, "Multiregional Modeling and the Interaction bLetween
Regional and Mational Development: A general Theoretical Framework™, in F. G.

Adams and N.J. Glickman, Medeling the Multiregional economic System, Lexington,
1980. '
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SECCION II. EL SUBSECTOR AGRICOLA

2.1 Introduaccidn

En esta seccidn se incluyen los rvesul tados econométricas correspondien—
tes a las relaciones del subsector agricola. El que estos resultados figuren
aparte de los del subsector pecuario obedece mds que nada a una separacidn meio-
doldgica antes que conceptual; ¥ya que existen relaciones entre ambos subsectores

que el andlisis econométrico ha permitido hasta cierto punto cuantificar.

la presentacidn del andlisis procede en forma de "blogques”, o sea de
conjuntos de variables que estan conceptualmente en un mismo plano y que
interactidan con variables contenidas en otros conjuntos. Los blajues principales
del submodelo agricola son: el de rendimientos, el de funciones de oferta y el

de funciones de demands.

El andlisis fue realizado tanto a nivel de la Provineia de Buenns Aires
como en el Resto del pais, y los resultados zon presentados "pari passu’. Esto
facilita la extraccidn de conclusiones sobre 19s aspectas diferenciales de ambas

regiones.

Debe sefalarse que los rendimientos fueron incorporados en un blaogque de
determinacién frente a la alternativa de exogeneizarlos completamente. S pre-
firid endogeneizarlos a log efectos de estudiar la posible influencia del
sistema de precios en su evolucidn. Como se verd esta influencia no pudo ser
claramente detectada. Sin embargo, se mantuvo el cardcter enddgeno dentro del
submodelo ya que las ecuaciones obtenidas perniten una interpretacidn intere-
sante del crecimiento de la productividad agricola de las dos @ timas ddcadas,
cuya compatibilidad con los datos de cardcter mds desagregado podria ser objeto

de estudios ulteriores.

De los tres blogques constitutivos, 1810 los dos primeros se enmuentran
regionalizados. A continuacidn se explica la notacidn general utilizadn pira el

subsector agricola.
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Ia notacidn de las variables es en general mnemdnica del concepto
referido. Asi, por ejemplo, RSTRIGO correspounde al concepto "rendimientn por
superficie sembrada de trigo”. Sin ningin aditamento, las variables desagregadas
regionalmente se interpretan como de la Provincia de Buenos Aires. Con el agre-
gado de la letra "N", se interpretan como del Resto del pais. Asi, RSTRIGON
correspornde a la variable "rendimiento por superficie sembrada de trigo del

resto del pais”.

Se' ha tratado a la oferta (produccién) distinguiendo entre rendimientos
y drea semb;ada, ya que la variable principal de decisidn controlada por el pro-
ductor es el area sembrada y que los rendimientos se encuentran fuertemente
infiuidos por componentes aleatorias relacionadas con las variaciones
climdticas. Ia notacidén: STRIGO, MAIZ, ete. corresponden a las superficies

gembradas de trigo, maiz, ete. en la Provincia de Buenos Aires.

Ins coeficientes que identifican la situacidén climdtica -cuya elabora-
¢ién se explica en el punte siguiente- han sido denotados, correspordientemente,
CSTRIGO, CMAIZ, etc. para las series provinciales. Naturalmente, CSTRIGON,

CHMAIZN identifican a las series del resto del pais.

la oferta nacional de un producte agricola se escribe por ej. OTRIGO.
Dentro de la oferta pueden jugar un papel las importaciones (exdgenas), denota-

-

das p.ej. como MTRIGO.

los precios de mercado de algunos productos se escriben como PMTRIGO,
PMLINO, etc. Mstos son precios promedios anuales de precios mensuales. los
correspondientes precios reales son denotados como P1TRIGO, PILINO. Bstos tam-
bién son promedios anuales de precios mensuales reales, utilizdndose como
deflactor al Indice de precios mayoristas no agropecuarios totales del [NDEC.
Para ciertos cultivos resultd, en cambio, mds significativo el precio real en el
momento de realizarse la siembra. Fstos "precios en el momento de la siembra”

son identificados como P2TRIGC, P2LINO, et:.

Ia notacidn DLYTRICO identifica a la demanda interna de industrinliza-

¢idn del cultivo trigo, DXTRIGO a las expdyrtaciones y DMTRICO al uso e semilla



del producto en cuestidn.

En general, un asterisco significa que la variable en cuestidn es

F—
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susceptible de una especial interpretacidn, por ejemplo, como una previsidn de

LT
~
s

los agentes econdmicos.
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En cada uno de los puntos, finalmente, serdn introducidas variables
adicionales cuyo significado serd explicado en esa oportunidad. Un glosario
general de las variables del submodelo agricola -de las variables que inter-
vienen en las ecuaciones seleccionadas- serd encontralo al final de esta Sea-

¢idn, en el  punto 2.5.3.
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2.2 Rendimientos

2.2.1 Enfoque

Ios rendimientos, como manifestacidn de la productividad de los fac-
tores utilizados en la explotacién agricola, influyen habitualmente por dos vias
diferentes sobre la oferta agricola, que se tratd de captar en el presente
modelo. Por un lado, determinan la oferta de cada periodo por la identidad de
definiciéﬁ: prdduccién es igual a (rendimientos por superficie sembrada) porT
(drea total cultivada). Por otro lado, adicionalmente, es de esperar que la
decisidn de sembrer también dependa de un rendimiento esperado por el productor.
Fste rendimiento esperado actia pues a modo de pardmetro de traslacidn de la

funeidn de oferta (plan de siembra) de las campailas sucesivas.

Como se explicard en 2.3, los rendimientos esperados fueron incor-
porades por medio de una gencilla hipdtesis, a saber que los rendimientos pre-
vistos equivalen a un promedio mévil de los rendimientos observados en las

(tres) Ultimas campafias.

Se decidid analizar la variable rendimientos por superficie sembrada,
frente a la alternativa de los rendimientos por superficie cosechada. Hubo dos
razones para ello. Una es simplificar la identidad de definiciéﬁ de la preoduc~
0idn, dado que de haberse utilizado la definicidn alternativa, habria sido
menester ineluir en dicha identidad al cociente entre drea cosechada y drea
sembrada. Ia otra razdén es mds importante: en este modelo, se ha tratalo a la
relacién mencionada (Area cosechada/drea sembrada) como una variable proxy del
clima para el sector agrfcola. Ahora bien, el signo esperado "a priori" del
coeficiente de esta varisble en la funcidn de rendimientos resulta inequivocam-
ente positivo cuando es argumento del rendimiento sobre drea gembrala; mientras
que no 1o es, necasarismente, si lo que se trata de cxplicar es el rendimients
sobre superficie cosechada. Ello se debe a un doble efecto de las variaciones
climdticas: a) pérdides de cosechas; b) caidas de los remdimienton sohre drea
cosechada. El procedimiento adoptaedo capta ambos efectos, mientras quz los ren-

dimientos por drea cosechada podrian aun aumentar ante eircunstancian alimdticas
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adversas que hicieran perder la cogsecha de zonns marginalea de menor

rendimiento.

R modelo general adoptedo explica el rendimiento como una funcidn del
tiempo (representative del progreso técnico) y de la relacidn eatre drea

cosechada y érea sembrada (representativa del clima).

Bl cambio de los rendimientos debido al tranascuraoe del tiempo repre-

1la frontera

senta tedricamente un doble movimiento: por un lado, 1la elevacidn de
tecnoldgica (identificable en los establecimientos de mejor tecnologia, "best
practice” o la tecnologia de avanzada de organismos de aplicacidn y difusidn
como el INTA); por Qtro lado, un movimiento hacia la frontera tecnoldgica
(proceso de adopeidn y difusidn de la tecnologia mds avanzada). Fs de esperar
gque este Oltimo tipo de desplazamiento -antes gue el anterior- sea influido
bdasicamente por las expectativas de rentabilidad del producter agricola. Sin
embargo, 1o0s andlisis reslizados en el marco de este proyecto ain son inconcluw-
sivos sobre el rol de este factor. Por ello, se ha mantenido la especificacidn

més simple (y mds tradicional) consistente en la inclusidn de una dnica variable

de tendencia.

Ia dificultad de construir indices climaticos adesuados en baue a indi-
cadores directos como las precipitaciones {gque tengan en cuenté ponde raciones
regionales y estacionales para cada cultivo) y los buenos y significativos
resultados obtenidos con indicadores indirectos como el ‘zociente-entrs dresa
cogechada y Area sembrada, llevaron a adoptarla como variable proxy de las con-
diciones climdticas. Fsta variable estd acotada entre O y 1, y reflejard mejores
(peores) cordiciones climdticas cuanto mds cercana (lejana) se encuentra de la

unidad.
la especificacidn adoptada es:
In BRSX = ap +ay T+ as CSX + u

dormde RSX es el rendimiento por superficie sombrada del cultive X, T es una

variable de tendencia, CSX es la variable proxy 2limatica y u el t€mmino

aleatorio. El coefliciente ay pepresenta la tusn instantdnea de progress téenico.
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y el coeficiente ao desempefla el rol de una semi-elasticidad: indica variaciones
porcentuales de los rendimientos ante variaciones (pequefias) del coeficiente

CSX.

Puede objetarse que CSX sea considerada una variable aleatoria depen=
diente fundamentalmente de factores climdtices. Fn relacidn a esta objecidn, se
tratd de probar la dependencia de dicho cociente respecto de variables
"econdmicas"”, como los precios relativos entre la agricultura y la ganmieria en
el momento de la cosecha. S6lo pudo comprobarse dicha dependencia para el caso
de la avena, para ambas regiones (Prov. de Buenos Aires y Resto del pais). HEsto
resulte raépnable dado el cardcter de cereal de doble propdeito que el producto
mencionado constituys, por 1o que el productor debe decidir habituaslmente entre
dos alternativas: cosechar y vender el grano (o consumir dicho grano al costo
imputado correspondiente a su precio de venta en el mercado}; ¢ bien no levantar
la cosecha y aprovechar los sembradios como pastura natural para el ganado., Com-
probada esta dependencia en el caso de la avena, se procedid a limpiar el
cociente drea cosechada/drea sembrada de este cultiveo de su componente
sistemdticzo, empledndoge por lo tanto los residucs de la regresidn entre aquel
cociente y los precios relativos, como variable proxy del clima para la avena.
Esta variable fue denotada como CSAVENA¥ y CSAVENAN¥,

Para comprobar la existencia de cambios estructurales se utilizaron
diferentes perfodos muestrales en el andlisis economéirico (bdsicamente 1950~
1980 y 1970-1980) que en muchos casos mostrd cambios notables de la tasa de

progreso tecnoldgico.



' 2.2.2 Sintesis eatadistica

15 las tablas Nos. 1 y 2 contienen la infommacidn sobre evolucidn del ren-
g L .
53% dimiento de los nueve cultivos considerados en este informe: irigo, lino, maiz,
1 ) . . :

] snja, sorgo, girasol, avena, cebada y centeno, para la provincila de Buenos Aires

y el Reato del pais, respectivamente. la un idad de medida es toneladas por

hectdrea cultivsada.

Ias tablas Nos. 3 y 4 muestran la evolucidn del coeficiente Area
cosechada-drea sembrada para los mismos cultivos y ambas regiones. la ex cepcidn
es la variable denominada en las tablas SIG, que corresponde a los desvios de
los rendimientos de la avena con respecto a la linea de regresidn con respecto a
los precios relativos agricolo-pecuarios, como fue explicado en el punto

anterior (Los desvios estdn expressdos con respecto a un nivel "nomal” igual a

—

la unidad).

Ia informacidn de los cultivos principales se encuentra sintetizada en
los cuadros Nos. 1 a 3. Hste tipo de cuadros incluye la media de la variable
para cada periodo, su desvioc tipico, el coeficiente de variacidn {definido como
el cociente entre el desvio tipico y la media) y su tasa amal media de
variacién (calculada como un promedio aritmético simple de lag tasas anuales de

variacidn).

Como se puede observar, el periodo 1970-1980 parece haberse carac-

. terizado en la provincia, por una reduccidn de la tasa de crecimiento de la pro-
ductividad asi como una menor variabilidad (menor coeficiente de variacidn) de
la misma . Si bien eato dltimo parece confirmarse también para el resto del

~ pais, tres de esos cultivos muestran un auments de la tasa de crecimiento: lino,

maiz y soja, significativo en el caso de este ultimo.

Haciendo la comparacidn ahora en sentido regional, puede observarse
que, con exclusidén de la soja, los rendimientos son unifo memente mis elevados
en la provincia de Buenos Aires, menos variables a 1o largo del tiemps y con una

tasa de crecimiento mds baja.

la soja, el girasol y el trigo muestran las tasan mas clevalas de cre-
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cimiento en el perido 1970-1980 en la provincia;mientras que las tasas de creci-
miento en el resto del pais son elevadas para todos los productos en el mismo

periodo, correspondiendo las méds altas a la soja, el trige y el lino.

Eztos resuwltades pueden explicarse por diversas hipdtesis. I3 diferen-
¢ial de niveles entre ambas regiones es claramente un indicio de las diferencias
de calidades en los factores tecnologia y suelos, mientras que el diferencial de
tasas de crecimiento lleva a pensar en la relacidn inversa entre nivel y veloci-
dad de crecimiento que caracteriza a todos los fendmenos de tipo logistico. H
diferencial de variabilidad ea acaso el indice mds elocuente del control gue la
mejor tecn&logfa permite sobre la productividad , desvinculando su evolucidn de
las variaciones climdticas. Visto el proceso en forma temporal, la evolucidn
positiva de la productividad y de su variabilidad permite conjeturar la presen-
cia de progreso tecnoldgico en todos estos productos. Sin embargo, en la provin-
cia de Buenos Aires se habria observado una desacsleracidn del proceso en la
década de los 70, probablemente msociadoc a un estancamiento relativo de la

inversidn en tecnologia.

Pasemos ahora a los principales resultados econométricas.
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Tabla N°1. Rendimientos en la Provincia de Buenos Aires

%%%*ﬂ**ﬂ*ﬂxh&ﬁﬁﬁ*ﬁﬁ%%%%%uunn%w%***%%Nﬂnﬁuﬂmwunnn&ﬁwwuwrwawwnuwNﬁywwuuﬁnrwﬁ
*  PERTODORSTRIGO RSLIMND RSMAIZ R?%OJQM?SU}leIhﬁ LR AYENAY ”ﬂﬁhﬁfiﬂthU*

— B T T T U |

* it rre e mrre e Mee sam mar mems e tass A aies e [P —— e T T Y T,
i I S LT e Jﬂﬁﬁé .ﬂﬁf AR RN
#1948 . ... *Q/H .J?? 1.744 LGS NV} : C RGN
#{P49 ... LAH5 0 L399 1,313 VAL 9 aﬁéo YA

- RIY50 ..., LEAO 1 543 293 964 495 R4 107

}'51{.1
T2 i‘&

#1951 ... 1.043 497 1.134 L69E 674 1,035 365%
#1952 ... JE90 L6470 L 987 LATYLABY AR L o8l
#1953 ..., 248 L8597 §.3a7 574 N2, 101 557 %
*4954 . ... LAR4 L7686 1.648 1.774 L7 Y O 4T3
#1955 .., LAR2 524,772 1795 L5Y6 L3 §30 L ReB%
i
1

»
B

=

-t
>

>

#1956 ... COH7 394 1,423 599 L OEB7 s SBET A72%
PR3 Y ~65Y 787 ) 53 L7080 1106 A26
i L 2b6b L6200 1.824 2,902 L A38 47 001 L EHB#
BB VAR I B s 1.245 GRS L3684 L9214 LABER
1,291 L ARE SO0 ) AN AT xR
Q7Y 3563 {.628 1,298 04 AL SBGE IRCE pes
AT JHE6 1,479 L8549 LB ~HT L5684 CPOE AL
L0954 L83 1.548  1.199 »AhE S AN LB20 LA04 R AL
L 73 SATO 1966 1.223 0 1.093 S50 LAAR 9L 204 CAOAx
1.772 L8314 1,464 LPA% L LAY MR - I MR L
260 LAY 2L3276 0 9. 1&7 f.944 7RO L2328 CRBT
1,243 704 . £33 LTV L2722
f.167 L2 LANG 7R3 CAE08
1.259 S PAa7 .u4’ CAF BT
{970 ... 41é SB23 2.784 0 1.240 0 2,444 LBH9 AP ; 3440
®1971 L. » 235 L6120 2,445 1,443 1,564 AP ~AHO A3 149
1972 e L1960 L6346 1.8746  1.278  1.279 «EAE AN . R TLA50R

i.

i.

i

i

.

2

—~

L A0S & SR
#EPHED L L.,

L2 IS R
wEP4HT ...
®E1263 ...
wiGAL L.
®IPET L L.
HIPEHSH L ...
®i967 ...
KI94H L. ..
REIVEY ... LPHES L7420 2,428

L2199 S932 20759
] 681 1.746

LR I SR G733 L8230 2,939 242 1,469 2054 SH04 0 448 T2
.40 ~7AA 3.233 48%Y  2.a61d A/v? LA24 1 8GE Andn
L 200 L8523 2,992 ; CA2ER
LA72 LB10 2,310 4X3 2,704 LTI ALY
L 545 S840 3,279 423  2.547 SET 4&/ (
R1Q78 ... L2150 1,000 3,523 e 2.985 L0 ;

#{Q79 ... 678 LBB2Z2 2,759 4.98% 2,246 LR 2
®EPHEO ... 1,592 812 ” L0299 f.879 .19 7 VAL e 242 %
LEEE RN EE SR LTS P EETEEEE LR R EETRR R ET R PR TR PRI ) R I O L TR TR TR T T T L L A T L T T T R VA A 1

®1975 ... L2170 4,870 LAY ~AEH
#9746 ...

®{977 ...,




b
oF

= - . LI
vl oo

s

R
Ty,

. - . 4
Gy

Tabla N°2 Rendimientos en el resto del pais
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Tabla N°3. Coeficiente drea cosechada/drea sembrada, provincia
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Tabla N°4. Coeficiente drea cosechada/drea sembrada, resto del pais
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CUADRO N° {1 - SERIES DE RENDIMIENTOS / PROVINCTA

EXTENSTON Coeficiente Tasa Anual de
Variable MEDIA Desvio Tipizd
de variacidn variacidn

Desde | Hasta (%) (%)
RSTRIGO | 1947 1980 1,236 0. 268 21.7 4.9
" 1970 1980 1.424 0.183% 12.9 3.3
RSLIKNO 1947 1980 0.703 0.134 19.1 2.7
“ . | 1970 | 1980 | o0.804 0.103 12.9 1.0
RATZ 1947 1980 1.917 0.746 38.9 12.6
" 1870 1980 2,670 0.518 19.4 0.6
RS30RGO | 1954 1980 1.553 0.720 46.4 10.4
" 1870 1980 2.009 0.518 28.9 0.9
RSS0JA 1962 1980 1.338 0.320 23.9 6.0
" 1970 1380 1.494 0.3%25 21.8 5.6
RSGIRASCL 1947 1980 0. 634 0.13% 21.0 4.5
" 1970 1980 0.708 0.137 19.3 3.5
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CUADRO N° 2 - SERIES DE RENDIMIENTOS L RESTC DEL PAIS

EXTENSION Coeficiente Taga Anunl de
Variable MEDIA Desvio Tipicd
de variacidn variasisn

Deade Hasta (%) (%)
RSTRIGON 1947 | 1980 | 1.078 0.310 28.8 14.5
" 1970 1980 1.233 0.302 24.5% 11.2
RSLINOK | 1947 1980 0,535 0. 150 28. 1 8.6
" 1970 1980 0.653 0.157 24.1 10.3
RMATIZN| 1947 1980 1.482 0.501 3.7 8.4
" 1970 1980 1.93%2 0.513 26.5 9.9
RSSORGON 1954 1980 1.280 0.623 48.3 15.4
" 1970 1980 1.801 0.517 28.7 8.8
RSSOJAN | 1962 1980 1.323% 0.435 32.9 5.8
" 1970 1980 1.567 0.424 27.0 11.9
RSGIRASOCLY 1947 1980 |’ 0.557 0.154 277 11.2
" 1970 1980 0.641 0.128 20.0 5.5
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CUADRC N° 3 ~ RELACION ARFA COSECHADA / ARFA SEMBRADA

EXTENSION Coefinciente
Variable MEDIA Desvio Tipicd
de variacidn
Desde Hasta (%)
CSTRIGO»L 1947 | 1980 | 0.875 0.074 8.5
CSTRIGON 1947 1980 0.825 0,088 10.7
CSLINO 1947 1980 0.873 0.064 Ted
CSLINON| 1947 1980 0.840 0.099 11.8
CHMATZ 1947 1980 0.758 0.093 12.2
CHMATZN| 1947 1980 0.776 0.088 12.6
CSSORGO | 1954 1980 0.601 0.121 20.2
CSSORGOH 1954 1980 0.617 0.159 25.8
C330JA 1962 1980 0.970 0.032 3.3
CSSOJAN | 1962 1980 0.920 0.042 4.6
CSGIRASOL 1947 1980 0.833 0.068 8.2
CSGIRASOLN 1947 1980 0.794 0.112 14.1
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2.2.3 Andlisis econométrico

Los cuadros Nos. 4 a 12 incluyen diversas estructuras estimadas para
las ecuaciones de reandimientos. BEn cada uno de los cnadros, la ecunacidn sefalada

con un asterisco {*) es aquella que es considerada come “mejor'.

in el caso del trigo se confirma la mayor influencia de lou [nctores
climdticos en el Resto del pais. Asimismo se comprueba una cafda de la tasa de
crecimiento en la Provincia (que para el periode 1970/1980 no resulta significa-
tivemente ‘diferente de cerc) mientras que en el Resto la tasa de esie Ultimo
periodo es del 1.8%, mds del doble que la tasa para la totalidad del pericdo
1950/1980.

El lino muestra pocos cambios en la tasa de crecimienio -airededor del
1% anval- sunque se produce un brusco salto de la importancia de la variable
climdtica, que pasa a ser significativa en la iiltima década. Fn el Kesto del
pais la evolucidn de la tasa de crecimiento resulta mds errdatica; en cambio,

pasa & desempefar una influencia considerable las condiciones climdlicas.

En la provincia, la avena parece mostrar un estancamiento y cada vez
mas influida por los aspectos climdticos. En el resto del pais, por ol
contrario, se produce un notable aumento de la tasa de crecimiwntu en la  década

de los 70 -superior al 4%- aumentando correlativamente la influ&ncia del clima.

La cebada muestra una tendencia a un incremento de la expinsidn de la
productividad -del orden del 3% anual- y una duplicacidn del coeliciuonte de
impacto de los factores climdticos. En el resto del pais tambidn ce observa un
incremento de la tasa de crecimiento - ndtese sin embargo que |u couacion
ajustada en la Ultima década es de mala calidad (F indies que los coeficientes

no sor significativamente distintos de 0).

El centeno registra una avance notable del incremente e lu produc-
tividad - pasando del 1.7% para toda la muestrs o un ©E solament - tart la dltima
década. Este fendmeno también se da en el reoto del pafn. Lo ol lacnein del

clima se intensifica en los dltimos afios, siendo slempre mayor o Ihe prestantes
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provincias.

El girasol pasa de una gituacidn de estancamiento a crecer a una tasa
del 2.3% en ambas regiones. Fn materia climdtica no parecen existir grandes

diferencias.

Fn el caso del maiz , en la provincia de Buenos Aires la tasa parece
desacelerarse en los Ultimos afios -un 3% promedio para todeo el perfodo frente a
un 1.3% hacia fines del periodo. la influencia del coeficiente proxy del clima
también se‘atenﬁh. tmbos fendmenoa operan en direcciones opuestas en el resto
del pafs: la tasa de los dlez Wltimos afios es de un 2.8% y la influencia del

clima pasa a ser mas marcada que en la provincia de Buenos Aires.

la tasa de crecimiento de la soja en la provincia es del 5.7% eh los
Ultimos afios frente a un valor promedio del 3.3%, mientras que -debido a la
escasa variabilidad del coeficiente climdtico de este cultive (que ostenta un
coeficiente de variacidn del 3.3%)- no se detecta influencia apreciable de los
aspectos climdticos. la tasa de crecimiento no varia en la prdctica ea el resto
del pais -alrededor de 3.5%- siendo, en cambio, remarcable la importancia de los

factores climdticos.

Finalmente, el sorgo parece mostrar un aumento de su tasa de creci-
miento, aunque ello sSlo es detectable en el resto del pais. No parece haber
diferenciss sustanciales en la incidencia del clima entre ambas regilones, cuya
importancia como factor de evolucidn de la productividad muestra un retroceso en

anbas regiones.

Como conclusiones generales, puede establecerse que a) se confiman las
diferencias regionales en crecimiento y relevancia de los factores climdticoa
b) en la provincia se comprueba una desaceleracidn del aumento de la produc-
tividad en los casos del trigoly del maiz, y una aceleracidén en los casos del
glirasol y de la soja; ¢) en el resto del pais todos los cultives ostentan
mejoras del ritmo de aumento de la productividad aunque ~tal ver por el acceso
a zonas cada vez mds marginales y mds sujetas al factor climdtico- con una

importancia mayor de las oscilaciones climdticas.



los resultados obtenidos debieran ser contrastados con eztudiocs de
carfcter microecondmico. FEn particular, se sugiere la prolongacién de los estu-
dios dentro de la linea de investigacidn abierta por Z. Griliches y otros, que
permita estudiar la naturaleza y velocidad del procego de adopeidn de
tecnologia. Por otro lado, queda la cuestidn de establecer mediciones directas
de los factores climdaticos, teniendo en cuenta aspectos como la humedad acumu-
lada del suelo, las lluvias y la evapotranspiracién potencial . Semejante andlis-
is 86lo aparece interesante con una mayor desagregacidn del modelo, temporal

(mensual) ¥ Tregional (zonif:i.caci.én).
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CUADRO N°* 4 -

RENDIMIENTO DE TRIGO

(1.1)

(1.2

(1.3)

(1.4)*

(2. 1)

(2.2)

(2.3)*

(018)

{015)

(018)

(GLS)

(013)

(015)

(013)

In RS0 = <1.686 + 0,008 T + 2,21 CSTRID
(6.4) (2.9) (6.4)
(1950/1980) F=387% R=0.75

In RSIRIGG = -1.78 + 0.08 (T - 10) + 1.75 CSIRIGO

(2.7) (1.6) (3.0)

(1960/190) F = 6.97 R2 = 0,44

In RSIRIO = ~1.49 + 0,008 (T-20) + 1.97 CSTRIGO

(1.98) (0.8) (2.3)

(1970/1980) F=367 R=0.48

In RSIREO = -1.5 + 0.005 (T~20) + 2.95 CSHIO

(3.4) (0.7) (3.7)

{1970/199) F=10.48 R=0.75

In RSIRTON = -2.64 + 0.007 T + 3.1 CSIRION

(10.5)  (2.0) (9.9)

{1950/1990) F=61.85 R2=0.0

In RSIRION = -2.71  + 0.0 (T=10) + 3.24 CSRION

(6.4)  (1.6) (6.3)

(1960/196D) F=2%68 Re= Q.70

In RSTRIGON = -2.45 + 0,018 (20} + 3.0 CSMICON

(7.6) (2.0) (7.1)

(1970/19%0) F= 6561 RS=0.%

R = 0.7
R = 0.7%7
RO = 0,755
k% = 0,68
RA = O.FD
QA = 0.69
RA = 0.9%

M= 1.7
¥ = 1.63
™ = 210
DN = 2.0
{* =0.57)
W = 1.7
o= 1.52
(r = 0.24)
W = 1.50

SE= 0.12
SE= 0.14
SE=0.11

SE= 0089
SE= 0. 16
SE= 015
SE= 0,07
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‘F‘? CUADRO ¥° 5 - RENDIMIENTO DE LIND
iy
4 ()% (0I5) In RIIO = 0.9+ 0.012T + 0.4 CSLIIO
.3 )
P (24) 3.6)  (0.9)
(1950/1980) F=10.69 RS= 0.43 RA=0.79 W= 2080 5SE=0.15
4(G.2)  (0I5) I RLDD= -2+ 0.01 T+ 1,97 CSLID
<y (44) (1.0) (2.9
iy '
i
-y - (197/1980) F=9.%2 R2=0.70 R = 0.63 W = 1.65 SE= 0.09
{(4.1)  (CIS) n RSLION= —3.85 + 0.004 T + 213 CSLIION
L (9.8) (0.6)  (6.5)
(1951/1960) F=27.75 RZ=0.67 RA = 0.65 i o= 1.93 Sk = 0,16
' (1* = 0.34)

(4.2) {0IS) In RLMON = -2.80 + 0.01 T+ 2.\ CLION

(5.5) (1.5) (3.9)

i

(1960/1960) F=10.79 RZ=0.55 RA = Q.49 W= 1.77 SE=0.18

@3 (015) 1 RILDON=-2.94 + 0.019 T + 2. 19 CLION

(4.9) (3.0}
f; ' (1965/190) F=0.089 Re = 0,58 R = 0.51 W o= 1. SE= 0.2
(4.4)*  (0IS) In RSLINON = -3.72 - 0.001 T + 4.27 CSLINON
(6.1) (1.3 (5.1)
(1970/1960) F=1499 &2 =0.79 RA = 0074 W = 1.373 SE= 0,14

(r=0.2)
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L CUADRO N° 6 - RENDIMIBNIO DE AVEM
PH
Y
oy
E (5.1)  (0IS) In RAVEMA = ~1.31 + 0.0 T + 1.72 CAVEM
i (1.7 (0.2 (5.5)
1
i (1950/1980) F=20.44 RZ=0.%
L
i (5.2 (0I15) 1n RAWEM = 0.38 - 0.01 T+ 0.6 CSAVEM®
-.: t. 1
thad
® (5.4) (2.4)
.
;’rf (1950/19€0) F=1479 R2=0.58
"
A
§ (5.3)* (018) In RAVER = -1.75 - 0.001 T + 1.12 CSAVENA®
f (59 ©.1)  (5.6)
| (1970/1960) F=15.60 R°=0.80
;
(5.4} (0IS) In RAVEMA = =1.63 + 0.006 (T-10) + 2.3 CSAVEMA
(9.3) (1.2) (7.1)
. (1960/1980) F=33%45 RE=0.79
(5.5}  (0IS) 1In RAVEM = -1.34 ~ 0.007 (M-10) + 0.81 CAVIR*

(6.9) (1.4) (5.5)

(1960/1920) F=20.88 RZ=0Q.70

R = 0.56
R4 = 0.55

Ry = 0.7

Reh = 0,76

R = (L67

DY = 2.0%
o = 2.15
W = 1.8
M = 2.07
o= 197

SE=0.14

SE=0.14

SE=0.10

SE = 0.10

58=0.12



o (6.1)  (0IS)  In RAVEMN = 2.7 +0.008 {T~10) + Q.44 CSAVINL*

g (8.6) (0.5) (2.5)
v
i
-3 (1961/1960) F=312 R=0.7 R2 = 0,18
‘% (6.2)  (0I5) 10 RAVENN = =2, + 0.00R (T-10) + 2.2 CAVER
fn :
¢ (7.3) (0.1) (2.1)
e
P ,.
%I (1960/1980) F=282  Re=0.24 pA=0.15

(6.3)* (015) In RSWVEMIN = -3.94 + 0,044 T + 0.64 CSAVERN*

(6.3) (1.7 (2.3)

_' . (1970/190) F=6.72 RZ = 0.63 RAA = 0.53

=208

W= 2,17

SE=0.42

SE=0,25
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CUADRO W° 7

RENDIMIENTO DR CERATA
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(8.1)*

ST S e S ko b AV 7 s 54 £ < et A 1

(8.2)

(018)

(015)

(015)

(oIS}

In RIVEBADA = ~1.R + 0,024 T + 1.48 CSHAMR

(4.7)  (3.3) (4.5)

{1950/19:D) F=9,9 R2 = (.42

In RTEBATA = -2,93 + 0.03 T + 3,08 CSCEBATL

(5.8) (27)  (6.5)

(1970/19¢0} F=21. RZ=0.8

In RIEBATAN = -2,3 + Q.01 T + 3,34 CFRADAN

(11.0) (1.5)  (&8)

(1950/198) F=53.21 Re=0.79

In RITEBATAN = ~2,02 + 0.017 T + (.08 CCEBAMAN

(25) (0.6) (0.8)

(1970/1980) F = 0.42 B2 = 0,10

R = 0,37
RA = 0.50
B = 0.78

R = 0,13

o= 2,03

¥ = 1.72

BE=1.25

SE=0.11

SE = Oo 24

SE=0.3
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In REENTEND = -2.98 + Q.QI7T T + 5.92 CEENTIHD

(23.8)  (5.1) (16.73)

(1950/1982)  Fe 1551 B< = 0,91

In RCENTEND = -3.95 + Q05T + 4.78 CLENTENO

(s.5) (2.4) (5.5)

(1970/1980) F=16.16 R =0.80

In RCENTHNON = -3.95 + 0.025 T + 6.38 CTENTENON

(20.5) (3.9)  (13.6)

(1950/1980) F=11425 R=0.89

UJ{LDRO ¥ 8 RENDIMIENIO DE CENTENO
(9.1)  (o1s)

(9.2* (01s) {

(10.1)  (oI8)

(10.2)* (oLs)

In RTENTENON = —4.94 + .08 T + 8.89 CICENTENON

(7.1) (2.2) (6.1)

(1970/1980) F = 18.8 RE = 0.5

R = 0.0
B2 = 0.75
R = 0.88

R = 0.78

o= 1.9
W = 1.80
W = 1.53
W= 1.49
(r=0.25)

SE=0.15

SE=0.17

SE=0.25

SE=0.2
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RENDIMIENTO DE GIRASOL

(11.1)
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(12.1)

- (122

(018)

(018)

(018)

(015)

(018)

In RGIBADL = 52,89 - 0.007 + 2.9 CHIRADL

(12.2) (0.2 (9.5}
(1950/1950) F=6l.87 R =0.2
In REIADL = -5.22 + 0004 T + 2.67 CHIRADL
~ (16.9) (1.3 (137
(1951/158D) F=10225 R2=0.88
In RGIRAOL = -3,47 + 0,023 T + 2.87 CCIRASL
(10.7) .7 (8.9)
(1970/1980) F = 46.5

R = Q.92

In REMADIN = -2.% + 0.004 T + 2.1t CHIRADIN

(8.8) (0.8) (5.5}

(19507 1950) F=3219 RZ=0.0

In RGIRADIN = -3.6 + 0.023 T + 2,97 CHIRASDLN

(3.1) (1.4) (1.9)

(1970/1980) F = 5.% 82 = 0.60

REA = 0.60
R = 0.87
RA = 0.9
RN = .68
B = 0,50

W = 0.9
W = 2.0%
(r* = 0.47)
¥ = 1.63
D o= 1.7%0
{r=0.2)

I = 1.51

(r=0.15)

SE=0.10

SE=0.08

SE= .07

SE= 0.17

SE=0.14



e et e

g
R e A L

P

-

CUATRO N° 10 -~ RENDIMIENTO DE MATZ

(131)*

c (132)

(14.1)

(14.2)*

(018)

(018)

(018}

In BMAIZ = -2.19+ 0,03 T+ 2,99 CHALZ

&8s (1.5) (&2

(1950/1980)

In RMATZ = -1.06 + G.O19 T + 1.97 CIATZ
'

(1.0) (1.0) (1.9)

{1970/1980) F=1.2 RS = 0.3

In RMAEN = -2.03 + 0.013 T + 2.7T7 CHAZN

(1.7 @.6) (11.1)

(1950/1980)

In RMATZN = -3.14 + 0.0 T + 3.65 CHATZN

8.7} (3.3) (9.3)

(1970/1980)

F=110.74 RS=0.89

F= 156,09 RZ=0.92

F=5625 RS=0.9%

R = 0.88
RS = 0.14
R0 = 0.91

RS = 0,92

—
3

It

1.75

2.22

1.49

0. 25)

2.1

SE=0.18

SE=0.19

Sk= 011

SE = 0.09
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CUADRO N° 11

(15.1) (0I8)

(15.2)* (0IS)

(16.1)* (0IS)

{16.2) {0I8)

~ RENDTMIENTO DE S0JA

In RSWJA = -1.25 + 0.033 T + 0.8 CSIWA

{1.4) {5.9) (0.9)
(1962/1960) F=19.9 RZ = 0,71

In RSDJA = -2.03 + 0,057 T + 0.9 CSIWA

(1.6) (4.6)  (0.8)
(1970/1980) F=10.65 RZ=0.75

In RSOJAN = -3.3 + Q0% T + 3.0 CSIIAN

(4.4) (5.2) (3.4)
(1962/1550) F=3525 R =08

l-n Rmﬁn = "3-8 + 00055 T + 30 5—5 CSSDJAN

(2.7) (1.4) (1.9)

(1970/1980) F = 9,07 RE = 0.69

R2A = 0.68

Reh = 0.66

ReA = 0.79

R = 0.62

o= 1.67 SE=0.13

)

W

1w

2.24 SE=0.13

2,07  SE=0.15

1.7 SE=0.19
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CUADRO N° 12 =~ RENDIMIENTO DE SORGO

L T

(17.1)  (0I8) In RSIRGO = ~1.97 + O.007 T+ 361 CSIRLO

Tet o »

HRr R o i o W e TV

(8.8 (1.1) (9.8)

BT (1954/1950) F=5509 BR2=0.8 R = 0.8 W =1.14 SE=0.23
;l”%‘i}
. ‘} (17.2)  (GIS) 1In RSIRO = 294 + .09 T + 3.08 CSRCO
U E t
"éj‘;_}li (.00 (1.0)  (9.5)
@ |
g (1955/1980) F=49.41 B2=0.81 RA=0.79 =15  SE=0,2
f (1*=0.42) {r=0.24)
L (1m3)® (015) 10 RSIR® = 1.9+ 0.0B T + 2.84 CSERO
b
! (2.8) (1.4) (4.5)
(1970/1980) F=10.49 RE=0.72 R = 0.65 W = 1.57 SE = 0.17

: (18.1) (OIS) In BSYRGON = -2,18 + 0.005 T + 3,85 CSTEGON
(14.4) (0.6) (9.2)

(1954/1560) F= 14675 EB2=0.92 R =0.92 =1,  SE=0.18

.. (r= 0.33}

(18.2) (GIS) In RSSROON= -2.91 -0.001 T + 3 37 CSIRCON

(10.5)  (0.0) (8.5)

(1955/198)) F=72.15 R=0.8 RA = 0.85 ¥ = 1.89 SE=0.1
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(18.3) (0I8) In RSIMON= -2.12+ 0,021 T + 2.8! CSSRGON

(15.6) (3.6)
(1570/1980) F=23022 R2=0.98 I =0.98

(18.4)* (GLS) 1In RSYRCON = -1.42 + 0.02 T + 2,78 CSORGON

(236) (4.2) (18.4)

(1971 /1980) F=50.42 R¢=0,99 RA = 0.99

by

2.7

SE = 0.05
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2.3 Funciones de Oferta (Area sembrada}

e s AN e

2.3+1 Aspectos generales de la especificacidn

ot -‘*ﬂé*_nz.d' “

",

%1l drea sembrada constituye la variable tradicionalmente utilizada COmo

variable dependiente que refleja la decisidn del productor de ofrecer en el mer—
cado una determinada cantidad de producto a un cierto precio. Esta decisidn no
corresponde necesariamente a la que el producter llevaria a cabo en condiciones
ideales de costos despreciables de ajuste. Por ello, el modelo aplicadc es uno

de ajuste parcial, tal como fue introducido en la Seccidn I.

Fueron estimados dos tipos de modelos. El primero de ellos es el mas

f:% simple, y por razones que aparecerdn mas clarvamente mds adelante, ha sido deno-
] minado "modelo de oferta con sustitucidn restringida”. Este modelo de oferta

» serd utilizado en el andlisis de traslacidn e incidencia de equilibrio parcial.

TR

El modelo mds complejo, de "sustitucidn generalizada", serd utilizado en el

analisis de simulacidn.

Modelo de sustitucidn restringida

La especificacidn general adoptada es la siguiente:
SXt = ao + 51 Px*t + 82 Sxt_1 + 33 R:;X*t + ut

donde SX corresponde al drea sembrada del producto X, PX*t eg el precio esperado
por el productor para el periodo t, ¥y RSX*t constituye el rendimiento esperado

para el mismo periodo; como es habitual, u constituye el término alentorio.

El argumentc referido a los precios esperados suscita varies camen-
tarios. En primer lugar, surge la cuestidn de su construccidn. Una primera
posibilidad es trabajar sobre la base de precios sosten, idealmente anunciados
por los organismos de comercizlizacidn con anterioridad suficiente & 1a misma.

Esta alternativa se probd inicialmente, pero fue descartada posteriormente r
P p p



razones de complejidad. En efecto, los regfmenes de formacidn de ostos precios
han experimentado una gran variabilidad a lo largo del tiempo, con grandes cam—
bios en materia de cardcter {precios indicativos, precios minimos, ebtc.), de
grado de anticipacidn (algunas veces los pracios son dados a conocer en ol
momento de la siembra, otras veces muy avanzado el procceso productive, y aun
otras al momentc de la cosecha y comercializacidn), de estabilidad (hay afios en
que fueron anunciados mds de un sistema de praecios sostén). Sin embargo, con
algunas series disponibles se probaron ajustes cconomdiricos -no inec lnfdos en
este informe- que, previa homogeinizacidn de las cerics de precioa, constituyen
un érea de posible mejora en el futuro.
i

Otra alternativa descartada fue la de utilizar precios formados en los
mercados de futuros de los productos agricolas (principalmente Chicago, EE.UU.).
La razén es que no se dispuso de informacidn suficiente para realizar las esti-

maciones en un perfodo suficientemente amplio de tiempo.

La solucidn bédsica adoptada fue la utilizacidn de un esquems de for-
macidn de expectativas adaptativas nerloviano, con uno o dos perfodos de

retraso.

Estos precios son, en general, precios reales. Tedricaments, los pre-
clos al momento de la siembra son los mdAs satislaclorios. Pero los precios pro-
medio del afio dieron mejores resultados en varias ccunciones. Bl deflactor

s » - e » - n ” -
utilizado en general fue el indice de precios mayoristas no agropecuarios,
totales. Otro indice también utilizado fue un indice de precios de los insumos
agropecuarios elaborado por la Secretaria de Agricultura; este indice, sin
embargo, osatenta una elevada correlacidn con el anterior, por lo que ambas

deflactaciones dan, en general, resultados muy similares.

Los precios relativos entre los productos agricolas aparecen en varias
especificaciones, dando razdn de relaciones do sustitucidn en el momenlo de 1a
siembra entre los distintos cultivos. Finalmente, son introducidos proecios rela-
tivos agricultura/ganader{a a los fines de detectar sustiticiones entre ambas
actividades (la introduccidn del stock de ganado como variable explicativa, ai

bien fue probada en algunas especiticaciones, no arrojd resultados superiores ).



-

E:
[

e pr

Finalmente, cabe consignar que se efectuaron ajustes teniendo en
cuenta, para unos pocos cultives de la provincia de Buenos Alres, un argumento
de rentabilidad relativa (construfdo en base a las series contenidas en la base
de datos adjunta al presente informe). Los resultados obtenidos fueron on
general inferiores & los obtenidos con lag definiciones mas simples, que on un

modelo de tipo macroecondmico parecen ser superioros en poder explicativo.

Este modelo ha sido denominado como de "sustitucidn restringida” por
tomar en cuenta sdlo la principal relacidn de sustitucidn detectada, aparte de
la relacidn agricultura/ganaderia.

'

E1l argumento RSX® fue elaborado como un promedie mévil de los ren-
dimientos de las tres dltimas campafias, conocidos por el agricultor en el
momento de la siembra. La introduccidn de un retraso adicional no alterd signi-

ficativamente los coeficientes.

Como se explicd, el anterior puede interpretarse como un models de
ajuste parcial, donde 81 y az son coeficientes (o elasticidades en el modelo
logaritmico) de corto plazo y a5 = 1-c, o sea igual a la diferencia entre la
unidad y la velocidad de ajuste del drea planeada al Jptimo de "largo plazo” o
"normal” . Por lo tanto, como es habitual, los coeficientes (o elasticidades)

de largo plazo se obtienen sencillamente dividiendo 1 ¥ ax por 1-32.

Como se verd en el punto correspondiente, también fueron inhroducidas
otras variables explica?ivas. Un ejemplo es el ya mencionado precio relativo
entre la agricultura y la ganaderia. Otro es la asignacidn total de créditos al
sector agropecuario. Para ello se utilizaron series de préstamos al acctor por
el Banco de la Nacidn Argentina, ya que series mds comprehensivas, como las del
Banco Central, no se hallan suficientemente nctuslizadas y desagregadas. Se
denota, mas adelante, como CREDIAGRO al total de préstamos acordados a la acti-
vidad agropecuaria ; como CREDIAGRIGA al total agricultura+ganaderia,
excluyendo actividades mixtas; y como CREDIMIX al total agricultura+actividades
mixtas agricolo/ganaderas. La tasa de interés no arrojo resultados aceptables,
presumiblemente por su escasa significacidn en 1la mayor parte del periodo, en

que el crédite fue objeto de racionamiento por cantidades.
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Un aspecto que fue explorado pero que arrojd resultados inconclusivos
es el tratamiento de la incertidumbre. Asumiendo una funcidn de utilidad
cuadrdtica para el productor, se intentd introducir series de varianuas vy
covarianzas eaperadas entre loa distintos precios, en un esfuerzo por medir el
grado de aversidn al riesgo por parte del agricultor. En efecto, algunos autores
han argumentado convincentemente que una de los [actores principales de la deci-
sién agricola es el grado de incertidumbre con respecto a las variables
"econdmicas™, Como se dijo, los resultados no apoyaron esta hipdtesis, aunque
probablemente el andlisis debe ser refinado andicionalmente para obtener conclu-
siones vdlidas en este terrenoc.

i

La forma funcional preferida para la estimacidn del submodelo agricola

la constituyd la logaritmica, adn cuando se incluyen estimaciones con formas

lineales., No fueron probadas especificaciones mds complicadas que €stas.

A tftuloe comparativo, se incorporan ecuaciones en las que la variable
dependiente es la relacidn entre las dreas sembradas de dos cultivos, en funcidn
de sus precios relativos ¥y en un modelo de ajuste parcial. Como se ha comentado
extensamente en el informe anterior, este modelo permite una estimacicn de la
elasfticidad de sustitucicn Y, mediante una simple operacidn, una ostimacidn de
la elasticidad-precio de la oferta. Esta operacidn consiate en multiplicac la
elasticidad de sustitucidn obtenida por la participacidn de cada cultivo en el
valor total de la produccidn. Esta estimacidn es una cota minima del verdadero
valor de la elasticidad-precio. Si bien los regsultados obtenidos son alen-
tadores, en este submodelo se ha optado en general por la estimacidn directa de
las elasticidades, utilizéndose el modelo en términos relativos como medio de

conatrastacidn.

Modelo de sustitucidn generalizada

A los fines de detectar los diferentes canales n travéds de los cuales
operan los incentivos econdmicos, fue estimado un modelo que permite identificar
la influencia de la rentabiljidad eaperada por o1 agricultaor en las diforentes

actividades. La especificacidn general adoptain oo la gipuicnte:
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La notacidn corresponde n logs siguientes conceptos:

SX‘Jt = drea sembrada del cultivo j en el afio t
4 . ‘ "
R3X g ° rendimientos esperados del cultivo j para el afio t
*"J -
P Lt = precio real eaperado del cultivo J para el aho t
*i ' ~
PR e precio relativo de la actividad i, esperado para el afo t

Todas las variables estdn medidas en unidades logaritmicas.

Una primera diferencia de este modelo con el anterior lo constituye la

forma de cémputo de las expectativas. Estas han sido generadas mediante las

. siguientes definiciones recursivas:
* . *
RSX = a RS3X + (1-a) RSX
t t=1 bt

-~ (

= + -
Py b Pt_1 1-h) P b
b * *

= b [
PR N b PR, .+ (t-h) PR fo 1
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;y donde el coeficiente de revision de las expectativas (a ¥ b) es el mismo para
.“} - -

%L todas las variables de tipo precio (b) perc puede ser diferente para la varieble
L —

?; rendimiento (a).

i =

P

- - < . - .

i Este medelo fue estimado sdlo para los cultivos mds relevanbes: trigo,

o f . . - . . .

) maiz, sorgo, girasol y lino. Se excluyd la soja por la carencie de datos sufi-

Do

4 cientes.
i

o4

i : i . : .

PR Los precioa reales (Pt) tienden a reflejar la evolucidn del margen de
L .

b

- rentabilidad. Se utilizaron aqui los precios deflactados por el indiece de pre-
' cios mayoristas no agropecuarios, totales. Lou preciog relativos (Pﬁit) s poT
otro lado, tienden a mostrar el incentivo a sustituir o complementar activida-
des. Aparte de las cinco actividades agricolas mencionadas, se ineluyd la acti-
vidad ganadera vacuna. Los precios relatives [ueron medidos como cocientes entre

el precio de la actividad i y el indice de precios mayoristas agropecuarios.

E1l cdmputo de elasticidades-precio directas de esta especificacidn
requiere alguna elaboracidn. Puede mostrarse que la elasticidad-precio de corto

plazo vendra dada por la expresidn sigulente:

BsxY = el . ) b7,

jos it if

b donde ¢’ repregenta la elasticidad del indice de precios agropecuarios respecto

al precio del cultive Je

Este modelo explica el drea sembrada on funcidn de ocho vavisbiles. Uno
de los problemas de este enfoque es el grado de colinealidad de los arpumentos.

Este modelo gerd examinade en 2.3.5,
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2.3.2 Sintesis estadistica

las tablas 5 y 6 contienen las series de superficie sembraia en la pro-
vincia de Buenos Aires y en el resto del pais. Ias tablas Nos. 7 a 11 incluyen
las variables bdsicas explicativas utilizadas en las regresiones, aparte de la
superficie retrasada en un periodo. la tabla No. 7 corresponde a las series de
precios de mercado de los nueve productos agricolas, en téminos nominales.
In tabla No. B es uina elaboracién a partir de estos datos y de la serie de pre-
cios no agropecuarios ya mencionades, como un promedio anual de datos mensuales y
llevada a indice base 1970=100. Ia table No. 9 se refiere al mismo concepto,
precio real de cada cultive, pero referido al momento de la siembra. Cabe acotar
que la diferencia entre 10s precios reales, promedio del afio, y los precios
reales en el momento de la siembra, es una variable exdgena del modelos del sub-
sector agricola cuyo comportamiento no se ha intentado modelizar. Por tl tima,
las tablas Nos. 10 y 1! corresponden a los promedios méviles {asignados al
Wltimo aho) de tres campafiag de los rendimientos en la provincia y en ¢l resto
del pais. Hsta variable ha sido utilizada como indicador de laos "remdimientos

esperados” por el agricultor.

Los cuadros Nos. 13 y 14 incluyen los principeles estadisticos de las
series de superficie sembrada para ambas regiones. Fstos cuadros mue:stran al gu-

nos detalles de interés, a pesar de su naturaleza meramente deseriptiva.

En primer lugar, sefialan claramente la importante participa:idn de la
Provinecia de Buenos Aires en todos los cultivon, especialmente en la siiembra de

trigo, maiz y girasol.

Otro detalle de interés es que, a similitud de 1o acurrido .:on la eva-
lucién de los rendimientos, la superficie sembrala ostentn a) una variabilidad
claramente inferior en la Ultima década con respecto a la totalidad del periodo
muestral (que, salvo para la soja y el sorgd, comiennn en 1947}, egprelalmente
en la Provineia, con la excepcidn del lino; h) una menor varinbilidad on la Pro-
vincia que en el resto del pais {con excep:idn de la anja - auya ogerie on

andmala por partir de valores préximoa a cora~ v do 1w cereales de dable
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propésito ~avena, cebada ¥ centeno- donde la situacidn es menos marcada). Si se
intérpreta al coeficiente de variacidn como un indice de la "dificultad a priori
de prediceidén " de una variable, una reducceidn de este pardmetro tedrico de la
distribucién de los valores de las variaables aleatorias es naturalmente bien-
venida per los analistas del ciclo agricola y los responsables del diseno de la
politica econdmica, ya que se reduce de tal modo el error de prediceidn inoou-
dicional de tales series. Queda por ver si tal reduccidn obedece a un cambio
estructural o & una reduceidn de la variabilidad de los factores gque condiclonan

las decisiones de los producteres agropecuarios.

Con excepcidn del girasol, todos los cultivos parecen haber disminuido
au tasa de crecimiento en las ltimas décadas en la Provincia de Buenos Aires, y
en el caso de los cereales de doble propdsito avena y cebada, haber acentuvado la
temdencia negativa. Ia situacidn en el resto del pais es mis dispar, con incre=-
mentos (lino, soja, avena) al lado de reducciones (maiz, sorgo, cebada, centeno)

v los demds cultivos en circunstancias similares de variacidn.
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Tabla N°5. Superficie sembrada, Provincia de Buenos Aires
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Tabla N°6. Superficié.sembrada, resto del pais
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CUADRO N° 13 - SERIES DE AREA SEMBRADA / PROVINCIA

EXTENSION Coeficiente Tasa Amial de
Variable MEDTA Deavio Tipicd
de variacidn variacidn
Deade Hasta (%) (%)
STRIGO | 1947 | 1980 | 2870 455 15.9 2.1
" 1970 't 1980 3003 400 13.3 0.9
SLINO 19477 1980 311 80 25.8 2.2
" 1970 1980 323 100 30.9 1.8
MATZ 1947 1980 1117 206 18.5 C.7
" 1970 1980 1343 82 6.1 -0.4
SS0RGO | 1954 1980 342 204 59.6 18.1
" 1970 1980 548 95 17.3 1.6
SS0JA 1962 1980 57 116 202.5 385. 4
" 1970 1980 97 140 143.7% 161.2
SGIRASOL 1947 1980 T74 198 25.7 4.6
"o 1970 1980 881 171 19.5 5.0
SAVENA | 1947 1980 1032 203 19.7 -0.2
" 1970 1980 845 49 5.8 0.8
SCEBADA { 1947 1980 616 145 23.6 -2.7
" 1970 1980 493 75 15.3 -%.5
SCENTENO | 1947 1980 715 138 19.3 ~0.6
" 1970 1980 610 84 13.8 -3
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CUADRO N° 14 - SERIES DE AREA SEMBRADA l.RESTO DEL PATS

RXTENSION Coaficiente Tasa Anual de
Variable MEDIA Desvio Tipiad
de variacidn variacidn

Desde | Hasta (%) (%)
STRIGON| 1947 1980 2747 516 8.8 -0.2
" 19701' 1980 2317 432 18.6 ~0.3
SLINON 1947 1980 696 248 45.7 3.0
" 1970 1980 405 155 8.3 8.3
MATZN | 1947 1980 2356 590 25.1 0.2
" 1970 1980 2542 589 23.2 -4 .2
SSORGON | 1954 1980 1285 812 6%.2 18.3
" 1970 1980 2118 290 13.7 -2.5
SSOJAN 1962 1980 327 485 148.3 40.5
" 1970 1980 552 534 & 96.6 54.7%
SGIRASOLN 1947 1980 600 166 27.7 4.6
" 1970 1980 722 120 16.6 4.9
SAVENAN | 1947 1980 350 139 9.7 4.5
T 1670 1980 458 171 37.3 10.6
SCEBADAN | 1947 1980 417 93 22.4 0.2
" 1970 1980 414 66 16.0 =55
SCENTENON 1947 1980 1590 259 16.73 0.1
" 1970 1980 1584 265 16.7 -4.4
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2.3.3 Andlisis econométrico por cultivo, sustitucidn restringida

i) Trigo (Cuadro No. 15)

En el cuadro No. 15 se encuentran diversas estructuras estimadas para

la funcion de oferta de trigo en ambas regiones.

Después de algunas pruebas, se verificd que el argumento de precios
relativos que mostraba mas poder explicativo de la variable dependiente es el
precio del trigo con relacidn al girasol, retrasado eun dos periodos. Fn otros
términos, ello implica que el precio relativo esperado por el productor en el
momento de la siemdra ser{a prdcticamente el precio relativo trigo/girasol
observado como promedio en la campafia anterior. Esta variable explica el 48% de
la varianza en la provincia de Buenos Aires (ecuacidn 19.2), ¥ una proporeién
algo inferior en el resto del pafs (ecuacidén 20.2); en esta ecuacidn se¢ observa
que al 90% de probabilidad, resulta significativa una variable dummy para la
campaiia 1977, denotada como D77. En las restantes ecuaciones son incocrporadas.
laslvariables-del modelo bdsico explicado en el punto precedente. Entre otras
variables, los créditos al sector (agricultura + actividades mixtas, CREDIMIX)
deflactados por &l indice de precios de cereales y lino del INDEC, denotado como
IPCER; PNOVINS, precio promedio del novillo en Liniers deflactado por 21 {ndice
de precios de los insumos agropecuarios; y PVCER, precio promedio del vacuno en
Liniers deflactado por el indice de precios de cereales ¥y lino ya'referido.
Estos Jltimos precios relativos son variables enddgenas del modelo agropecuario
global.

En la provincia de Buenos Aires se cbservan elasticidades-precio de
corto plazo que oscilan entre 0.4 y 0.5. Estas elasticidades de corto plaszo
operan con un desfasaje de dos periodos. Las elasticidades respecto a los ren-
dimientos esperados oscilan entre 0.55 y 0.65 y las elasticidades de ajuste
implicitas son altas, variando entre 0.67 y 1, como limite, en las ecuaciones
qQue no contienen a la variable dependiente retrasada. Es de notar que el coefi-
ciente de esta variable no resulta en general significativo a los niveloas
usuales de confianza, lo cual implicar{iu que el dpbtimo de largo plazo seria

accedido sin costos de ajuste significativos por et productor de trigo.



En las ecuaciones que asumen un ajuste parcial - y entre ellas, las
ecuacicres 19.5 y 20.5 incorporadas al modeln del subsector - las elasticidades-
i precio de largo plazo varian entre 0.9 y 0.6 y las correspondientes n los ren-

dimientos, entre 0.7 y 0.8.

e El crédite no parece haber jugado un rol relevante —aunque si en sen-
tido positivo-, y la competencia con la actividad vacuna se manificsta en el
signo de PNOVINS aunque su magnitud parece poqueona: de -0.05 en el cocto plazo y
-0.06 en e1 1argo plazo.
-
En el resto del pais las élasticidades—precio en el corto plazo oscilan
en un rango similar al de la provincia, mientras que para los rendimientos el

rango esta comprendido entre 0.2 y 0.4 (valorves inferiores a 1la provincia). Las

5 elasticidades de ajuste son altas aunque mds bajus que en la Provincia en

éﬁf general. Para las ecuaciones de ajuste parcial, las elasticidades-precio de

4 largo plazo estan comprendidas entre 0.52 ¥y 0.7% y las de rendimiento entre

; 0.25 y 0.53. La competencia de 1la ganadeyfa vacuna es mas clara en el resto del

pais y significativa, como se aprecia en el coeficiente del precioc relativo

;

i

L]

}

; vacuno/cereales PVCER, que arroja elasticidades de corto plazo alrededor de

i - . - .

; -0.18 y de largo plazo de -0.23. Resulta curioso el signo negativo (aungue no
¢ significativo) del crédito; sin embargo, no parece legitimo explicar una

{ - z - - . - .

1 variable regional por una variable de nivel nacional como el crédito, gue en
periodos de racionamiento ha sido asignada con criterios regionales. Finaimente,
resulta significativa la elasticidad de sustitucidn trigo/lino en el modelo en
1. términos relativos (20.4) que, a nivel de la provincia, no arrojé resultados

b interesantes.

i1} Lino (Cuadro No. 16)

La ecuacidén del line es una de las gue mejor se adecua a los resultados

i
I
1. euperadoys en la especificacidn basica.
{

El argumento precios utilizado ha usido ¢l correspondiente a los precios

reales en el momento de la siembra (con excepcidn del modelo relativo provinecial
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21.1 en el cual se utilizaron los preciocs promedio).

En la provincia, las elasticidades de corto plazo oscilan en materia de
precios en el rango (0.39/0.48) y de rendimientos en el rango (0.28/0.4%). Las
elasticidades de ajuste resultan bajas en general, entre 0.25 y 0.3%1. Las
elasticidades-precio de largo plazo implicitas son significativamente mayores
que 1 (comprendidas entre 1.26 ¥ 1.92), de igual manera que pafa los rendimien-
tos (1:12/1.39). La competencia con la ganaderia se aprecia en un valor wignifi-
cativo de la elasticidad respecto del precio relativo novillo/cerenles: -0.25 a
corto plazo. El modelo en términos relativos indica una elasticidad de sustitg-

cidn lino/trigo de 0.56.

En el resto del pafs, las elasticidades de corto plazo varian en los
rangos (0.5/0.7) para los precios y (0.1/0.4) para los rendimientos. Las elasti-
cidades de ajuste son aun menores que las de la Provincia de Buenos Aires. E1
crédita, nuevamente, no parece desempefiar un rol significativo; ¥y de modo gimi-
lar al trigo, la competencia con la ganaderia vacuna parece ser mayor en el
resto del pais, con una elasticidad respecto de PNOVCER de -0.32 en el corto

plazo.

iii) Avena (Cuadro No. 17)

En la provincia de Buenos Aires parece predominar el inecentivo sl uso
de aste cultivo como grano respecto de la alternativa de uso comb_pasturm, a
Juzgar por las elasticidades-precio del cultivo y respecto al precio renl del
novillo. Los rendimientos no parecen ser elemuntos cauunles significabtvos del

area sembrada.

En el resto del pais resulta menos «laco pd ineentivo predomian en la
giembra de avena, ya que si bien las elasticidaden-proio son negativas (lo que
indicaria su caracter predominante como insume pecuariod, Ja clasticidal cruzada
respecto del precio de los novillos, negativa, indicaria una relacidn do susti-
tucidn entre actividades agricola y pecuaria. La clasticidad de ajuste no es
significativamente diferente de la unidad, por lo cual la ecuacidn 24.4 puede

interpretarse como una ecuacidn en diferencias. Dudo que esta ecuancidn .obd



expresada en unidades logar{tmicas, ello implica gque la variable explicada es,
mis que -el nivel de siembra, la tasa porcentunl de variacidn amal de esta

variable.

Finslmente, los modelos en términos relativos confirman en términos

generales los resultados anteriores.
iv) Cebada (Cuadro No. 18}

. Tanto en la Provincia de Buenos Aires como en el resto del pais parece
predOmlnar el incentlvo de comerciallza01on como grano en la slembra de este
producto. Ias elastlcldades-precio de corto plazo alcanzan valores sxmllares en
ambasg reglones, en las ecuaciones. seleccionadas indicadas con (*): 0.25 en la

provinecia y 0.22 en el resto del pafs, aunque los argumentos difieren en cuanto

& su naturaleza en ambas regiones. B la provincia el argumento precio es el
precio real, promedio del afo, de la cebada cervecera, correspondiente a la cam-

pada; en el .caso del resto del pais, el argumento es el precio relativo

cehada/trigo. la ecuacidn 26.2, de estructura bastante similar a la provincial,
muestra una elasticidad muy superior para el resto del pais. Sin embargo, por

sus propiedades estadisticas y el sardeter dudoso del ecrédito (que aparece en

26.2) hacen preferible la especificacién 26.3.

Ins ecuaciones en términos relativos 25.1 y 26.1 muestran una compe ten~

cia en la siembra cebada/lino, significativa, y més marcada en =l resto del

. pafs-
% . ‘ v) Centeno (Cumdro No. 19)

i En la Provinecia de Buenos Aires, el modelo bdsico no muestra
elasticidades~-precio significativas, acaso por compensacidn de efectos debido a
su cardcter de cereal de doble propdsito. Mapero, el modelo relativo parece

mostrar una relacidn complementaria entre el centeno y el trigo.

v cruzada resultan significa-

w

Si bien las elasticidades-precio directa

tivas, en el resto del pais tampoco resulta claro el incentive predominante, ya
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que si bien la elasticidad directa es negativa, también lo es la elasticidad
cruzada respecto del precio relativo novillo/cereales. Ambas elasticidades son
de un valor absoluto del orden de 0.2 en el acorto plazo y de 0.6 en el largo
plazo. Fl modelo relativo, por otro lado, muestra tambieén una cierta relacidn
de complementaridad de este producto, en este caso con la avena.

a

vi) Girasol (Cuadro No. 20)

Bn el modelo de oferta del girasol, el precio relative con mayor poder
explicativo resultd el corr63pondiente a girasol/lino, como valor promedio del

ano.

Ias elasticidades-precio de corto plazo, en la Provincia de Buenos

Aires, estén comprendidas en el intervalo (0.24/0.29). Dadas las bajas velocida-
dgs de ajuste (alrededor de 0.32) las elasticidades de largo plazo resultan con-
siderablemente superiores, dentro del intervalo (0.73/0.94). Sn significativas
las elasticidades-rendimiento (0.3/0.4 en el corto plazo, 0.9/1.2 en el largo
plazo)}. Ia competencia agricolo/pecuaria se manifiesta en una elasticidad de
~0.15 respecto del precio relativo novillos/cereales (-0.49 en el larvgo plazo).
E} modelo relativo establece una elasticidad de sustitucidn significativa con

el maiz de 0.24 en el corto plazo y de 0.8 en ol largo plano.

las elasticidades de corto plazo son mds altas en el resto del pais:
0.4 tanto para los precios como para los rendimientos esperados. También la
elasticidad de ajuste resulta superior a la de la pravincia: 0.52. Ia elastici-
dad de sustitucidn entre girasol y sorge probada on o) modelo relativo alcanza a
0.20 en el corto plazo y 0.7 en el largo plawo., Resulta de interés sefalar,
finalmente, el bajo error tipico de la ecua:idn 30.3, que no implica ajuste par-
cial, en la cual los precios relativos y el crédito resultan las dnions
variables significativas. Ia elasticidad-precio es algo infevinr a la de la

ecuacidn seleccionada.



vii) Maiz (Cuadro No. 21)

El argumento utilizado como variable precios es el precio real del pro-

ducto, retrasado en un &afio.

las ecuaciones preseleccionadas muestran un comportamiento similar de
la oferta de Area sembrada de maiz tanto en la provincia como en ¢l resto del
pais, con una elasticidad precio algo superior en esta Ultima regidn.

En}el provineia las elasticidades de corto plazo estédn en el rango
(0.19/0.26).  las elasticidades de:ajuste son bajas (entre 0.19 y 0.34) las que
implican elasticidades de largo plazo entre 0.76 ¥y 1. Iz elasticidad respecto de
los rendimientos resulta mds elevada que respecto a los precios: 0.42 en la
ecuacién seleccionada. Ia competencia con la actividad vacuna no parece marcada.

la elasticidad de sustitucién maiz/soja parece elevada: 1.44.

. En el resto del pais, las elasticidades de ajuste resultan inferiores a
las de la provincia, entre 0.03 y 0.11. Ia elasticidad de sustitueidn maiz/soja

es igual a la unidad en esta regidn.
viii) Soja {Cuadro N° 22)

Los resultados econométricos para este cultivo deben ser interpretados
¢on prudencia, ya que es de reciente aparicidn en la agricultura argentina y ha
registrado un crecimiento explosivo desde fines de la déeada del sesenta. las
ecuaciones preseleccionadas muestran sin embargo nque el modelo bdsico da cuenta

en forma razonable de los factores explicativos de rato comportamientn.

En la provincia llama la atencidn la altisima elasticidad-precio de
corto plezo estimada: 2.3%4. Fh el resto del pals, esta elasticidad se reduce

considerablemente, a valores préximos a la unidad. ete producto presenta pues

la respuesta mds elevada de los productores a los incentivos del aistema de

precios.
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Ins elasticidades-rendimiento son igualmente elevadas en ambas

!

regiones, aunque superiores también en la provincia, donde alecansa un valor

aproximado a 2.8,

las ecuaciones de ambas regiones parecerian indicar bajas velocidades
de ajuste. Imdas las caracteristicas de crecimiento sefaladas al aamienso,
empero, no parece apropiado extraer conclusiones sobre elasticidados de largo
plazo. Queda como incdgnita si las elasticidades estimadas permanecerin constan-

tes en los afios prdéximos o tenderdn a reducirse ante la expansidn y estabiliza-
A

i cién del drea sembrada en el pafs.
i

ix) Sorgo (Cuadro N° 23)

i Bl argumento utilizado para representar g la variable precios en las
b4t funciones de oferta de este cultivo es el relativo sorgo/trigo para la provincia
[, de Buenos Aires, y sorgo/mafz para el resto del pais. Fstos precios son signifi-

' cativos a niveles de confianza por debajo del 95% en un test t de una sola cola.

In la provineia de Buenos Aires la elasticidad precio se ubica al rede-
dor de 0.5 en el corto plazo; la correspondiente a los rendimientos, en 0.11,
Ias elasticidades de ajuste son bajas, alrededor de 0.27. Ias elasticidades pre-
cio de largo plazo tienden par tanto a ser elevadas, alrededor de 1.8. In Eang-

. deria parece competir con el drea sembrada de S0rg0 aunque no en magnitud ni
g medida significativas,
!

-

. En el resto del pais, si bien la elasticidad de ajuate parece similar a
la provincial, las elasticidadesfprecio tienden a aser superiores: 0.65. Ia
elasticidad respecto de los rendimientos no ha sido detectada como significativa
y en el modelo bdsico; aunque en un modelo sin ajuste parcial, ecuacidn 36.3,
resulta significativa al 90% en un test de una sola ¢ola. Este altimo modelo
implica una elasticidad-precio de corto plazo poco plausible, sin embargo {2.5)
También llams la atencidn en esta ecuacidn el signo positivo del coeficiente

precio relative novillo/insumos agropecuarios, hecho que no se detecta en otras

A b, A S B e e
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ecuaciones. Debe recordarse que el sorgo también reviste el
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4 CUADRO N® 15 - ARFA SEMBRATA DE TRTGO

2 (19.1)  (0IS) In STRIO = 6.6 + 0% In ( PYTRIGO ) + 0,18 1n SIRIGO_q + 0.55 In RSRIQ* + 0.13 D77

h (49) (3.2) PICIRASOL ¢ (1.1) (1.9) (0.9)
2
L
A (1958/1960) F=5.2 R2=0.54  ReA = 0.43 H o=1.16  SE=0.13
‘H“ | (r =0.15)
;};.(ig.z) (01S) In SRID = &1 + 0.45 In (PRI
e . e
1%.’I (80.0) (3.9) PIGIRASOL _»s
R
gLy
o (1958/19D) F=09.35 R2=0.48  BRA = 0.43 W =1.95 SE=0.13
¥ |
" (19.3) (0IS) 1In STRIDO = 6.6 + 0.43 In ( P1TRICO ) + 0.18 In STRIO;_¢ + 0.99 1n RSIRINO*
(4.9) (3.6) PIGTRADL .o (1.1) (2.1}
(1958/1980) F=6.67  RE=0.50 R = 0.44 H =1t.32 SB=0.13
(r= <0.17)
j (19.4) (0IS}) In SIRIV = 81 +0.51In ( PI1RI0 ) + 0,68 In REMICC* + 0.06  CRIDM L
§ (80.1) (4.3)  PIGIRAOL 45 (2.1) (0.5)  IPCER 4
i
(1961/1980) F = 7.6 RZ=0.99 R4 = 0.5 W= 1.9  SE=0.12

i 19.5* (0IS) 1In STRIO =6.6 + 0.47In  PIIRIO + 0,22 In SIRIX: _¢ + 0.65 In RSIRIGY* - Q.05 PNOVINS;_
‘ ( ) Yt 3 NS¢

(5.0) (3.9 PIGIRAOL _p (1.3) (2.4) (0.3)

{1961/1980) F=6,22 RE = 0.62 A = .52 H o=



(20.5)%

(018)

(015)

(o1s)

(01S)

(015)

lnS‘]RIGON='7.0+O.4ln( PRI ) + 0.2 In RSIRIGON + 0.2 In SIRIGON_; + C.1 D77 - 0.18 1n PVC

(4.4) (2.7) PIGIRADL o (1.1) (1.3)
(1958/1990) F = 4.47 R< = 0.57 REA = O.44 H

lnSIRI(DN=9.1+O.311n( PITRIGO ) + 0.2 D17

(21.9) (2.5) PICIRADL._» (1.4)

(1958/1980) F=6.18 RE = 0.40 R2A = 0,41 od
(r

P

i

lnS]RJIDN;—“G.T*-O.SBln( PITRIGO ) + 0.9 1n RSTRICOM* + 0.27 In SIRION.1 - 0.15 (CREDHIX\

(4.4) (3.9) PIGIRASOL 4o (2.3) (1.5)
(1961/1980) F=5.4 R2= 0.9 R =0.48 H

In SRIGON, _ 0.5 +0.51 In , P2IRIGO _ + O.871n , SRION
S GEIE ) (o

SLINON (2.271) (2.12) PRLIND .o (6.6) SLINON 4 4
(1957/1980) F=21.97 R2=0.68  R% =0.65 H

L

4

(0.6) 1.7

0.08 SE=0.13

1.9 5K = 0.14
C.3) '

/

(1.2)  IPCER

1.% SE=OO14

In SIRION = 7.0 + 044 1n ( PITRICO ) + 0.24 In SIRIGON._; + O.26 In RTMICON - 0.17 In PVCE

(4.5) (3.5) . PIGIRADL 4.0 (1.4) (1.6)

(1958/190) F = 5.67 RZ = 0,56 REA = Q.46 f

(1.7)

0.08 SE=0.13



E CUADRO N° 16 - ARMA SEMBRATA DE LTNO
Iy
i
;1 (21.1) (018) ™ IO _ -0.47 + 0.5 ln ( PILBD . + 0.93 1n ( SLIND
_, :T; SRIO.  (2.8)  (2.6) PIRIGO 41 (4.%) ST 4_y
(1957/1980) F=20.8 R =0.66 R%A = 0.63 H =1.2 SE = 0. 22
(r=0.27)
(GLS) In SLIM = 3.27 + 0.48 In P2LINGy_y + O.75 SLIMY_q + 0.2 In BSINOF
 (28) (28) (3.6) (0.9)
(1958/1980) F=4.79 R2=0.43 RA=0.% H =1.22  SE=0.17
w L : (%-0.12)
(21.3)* (01S) In SLBO = 4.1+ 0.7) P2LINY_ + 0,69 In SLIN}_y + 0,43 1n RLIDF - O. 25 In ENOVCER..{
“ (3.8) (2.4) (4.2) (1.5) (1.9)
; (1957/19€0} F=6.71 R2.= 0.9  RA = 0.50 N =2.18  SE=0.16
(22.1)  (018) In SLINON= 231 + 0.58 In P2LIN}Y_4 + 0.9 In SLIMy_y + 0.07 ln RELINDW
. (2.7) (2.5) (1.7) (0.%)
(1957/1980) F=2331 RZ=0,78 RA = 0.74 i = 1.63 SE = 0.27
(r= 2 0.0%)
. (222) (0I8) o SLTON= 2.22+ 0.7 In P2LINY_¢ + 0.3 In SLIMN_; + 0.07 CREAGRIGA
a (3.37) (3.6) (9.5) (0.8)  BMLIMD
b
i (1960/1960) F=365 RC=0.87 RA=0.8% H =0.9 SE = 0.21
i_ {r=0.18)

(22.3)* (GIS)

In SLTNON= 3.1 + 0.53 1n PLING_4 + 0.9 In SLIMY_; + 0.3 1n RILTNON® - 0.%2 1n ENCVCER;_ ¢

(3.6) {2.9) (9.7) (2.2) (1.8)

F=61.71 &< H = 1.3

{1%= -0.21)

(1958/1980) 0,553 R4 = 0.92 SE = 0.19
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CUADRO N° 17 -~ ARFA SEMBRADA DE AVEIR

(231) (0IS) SAVEMA = —3.48 + 3519.9 PAVEM,_; + O.76 SAVEM,_ . + 23356 RAVER®
t-1 t-1

(0.2) (1.0) (5.3) (0.6)

In  SAVEM 0.46 + 0.231n  P2AVEN + 0.751n  SAVEM
() = ( y S
SLID (2.6) (1.5) - PeLmo (5.0} S0 4y
' X 1
S ' (1957/1980) F=126i R2=0.55 RA =0.50 H = 1.41

(233)* (0IS) 1n AVEM = 4.8+ 0.2 1n PIAVEMy_» + 0.34 In SAVENA,_4 - 0. 12 PNOVINS;_ 4

(3.3) (1.5) (1.8) (1.1)
(1961/1980) F = 6.51 R = 0.55  [PA = 0.47 H o= 1.74
(24.1)  (018) AVEMAN = 186,7 - 70.5 PIAVERRy ¢ + 0.9%5 SAVEMIN. 4 + 176.5 REAVEMAM®
(2.3) (2.9) (9.0) (0.6)
(19557/1980) F=4253 R%=0.% R%A = 0.5} H = 1.3
(24.2) (018) 1n ( sme) - 0.0 = 0,27 In  PIAVENA ) + 1.0 1n ( SAVEMN
STRIGON (0.3) (1.5} PITRIGO .1 (8.8) SIRION

(1957/1980) F = 43.7 R = 0.8 RA = 0,79 H o= 0.47

(1957/1980) F=16.25 R =Q.71 R\ = 0.67 H o= 0,57

SE

SE=0.22

SE = 60.87

SE= Q.2

121.58
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‘§ (24.3) (0IS) In SWERN = -0.02 -0.03 1n PIAVERR; 1 + 1.02 In SWEMNg_j + O.%7 In  CREDRGRO |

— /
(0.0) (0.6) (10, 3) (1.6) TPCER 4o
) (1961/1980) F=67.7 R=09 R =0.9 H o= 1.1 SE=0.11
3]
' I‘&|
i)
: lf-{;l (24.4)% (0I8) In AVERN = 1.84 ~ 0.78 In PIAVENA, ¢ + 0.99 In SAVIARN._y - O.31 PNOVING,_;
i :
;E;i (1.8) (2.6) (10.5) (2.4)
x
."é ' (1961/1980) F=7%9  RE=0.% R = 0.93 H = 0.44 SE= 0.1

v

et g

Tt ez
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CUADRO N° 18 - AREA SIMBRATW DE CEBATA

(5.1} (018) In ( SCEBATA y - 0.35 + 0.37 In ( PCEBCERV ) +0.83 1In ( SCEBAIA
SLIND (2.7) (2.6) P2LIND (-1 (6.5) SLINMD 4
(1957/1960) T =208 R2=Q.67 P& =0.63 H =204  SBE=0.22
(r=0.%2)
' j
(25.2* (0IS) 1In STEBADW = 1.76 + 0.25 In PICEBCERVy_q + 0.72 In SEBAMM: ¢ - 0.06 In PNOVINS;_j
(1.3) (1.5) (3.6) (0.5)
{1961/1980) F=10.68 RE=0.67 KA = 0.60 H =255  SE=0.12
(r=0.26)
(%6.1) (018} ~1In ( TIBATAN y - 0.46 + 0,56 In ( P1CEBCERV ) + 0.99 In ( SCEBATAN )
SLINON (1.4) (1.7) PILI 4y (6.3) SLINN
(1957/1980) F=2298 RC=0.60 R =0.66 H o= 0.61 SE = 0.32

(%.2) (0IS) in LEBAMMN = 1.4 + 0.52 In PICEBCERV_q + 0.49 In SCHBADAN,_y + 0.37 , CREACRIGA
{

(1.0 (1.6) (1.9) (1.6) PMCEBADA 14
(1961/1960) F = 4.16 R =0.44 R = 0.33 W =1.57 SE=0.14
~ (r=0.17)

(26.3* (0IS) 1In SCHBAIAN = 1.49 + 0.22In ( EMCHE3AIA } 0077 In SCRBADAN,_;  + 0.04 In RICLIBADAN®

(2.1) (1.4) MTREY)  yop  (6.6) (0.6)

(1950/1980) F=20.23 R =0.69 koA = 0,66 o= 1.0 SE= 0,14



I CUNDRO N 19 - ARMA SIMBRADA DE CENTEND

gf?‘s.’

it

o

},t,:,; (27.1)  (0I8) In SCENTENO = Q.03 + 0.03 In PICENTENG,_¢ + 0.0t ln RUENTENG* + 0.9 In SIENTING_q

Ly

! (0.6) (0.3) (0.1) (5.8)

i

'1.-;

AEy ,

wy {1957/1960) F=2477 R2=0.79 R = 0.69 H =0.3  SE=0.09
T

i

1£ : .

gf ‘!{-(27.2) (018) m ( s:mm;m) - 0.49-0.32In ( PZCENTHNO y 7t In ( SCENTENO

N — N =

ol STRICO (2.5) (1.9) PZRIGO ¢y (5.4) SIRIGO .y

Qi

L (1957/1990) F=19.03 R2=0.64 kA = 0.61 H =0.82  SE=0.18

T AT
b

b
. (2= (0I8) In SENPENO = 0.43 + 0.04 In PICENTENO,_1 + 0.01 in PNOVCER,_1 + 0.9 ln TENTEM)_,

(0.4) (0.3) ' (0.1) (7.7)
(1957/1980) F=2478 RE=0.79 RA = 0.76 H o= 0,24 SE= 0.09

(38.1) (0IS) 1In TENTEON= 1.9 - 0.1 In ( PMCENTTNO + O.75 In ENIINON..y  + 0.08 In RSCENTENON

. (1.8) (0.6) PITRIGO ¢ (5.1) (1.7)
(1950/1980) F=10.15 RZ=0.53 R = 0.48 H o= 0.3 SE=0.12

(8B.2) (018) 1n (s:mvmm) _ -0.B - O.351n( PZENIINO  + 1,15 1n  SENTENON

R (

. SAVEMAN (1.7 (2.5) P2AVEM 1y {(11.3) SAVERRN

(1957/1980) F=8.8  RZ= 0.5 Wh = 0.en H o= 0.60 SE = 0.15

e m AR —mtim b Tt e =



)
2 (8.3)* (0IS) 1In SCENTENON = 3.3 - 0.18 PICENTENG,_¢ + 0.7 In SCENIENON._q - 0.2 In FNCVCEF_4

(1.8} (1.5) (3.3) (2.2)

b

1 (1957/1980) F=898 RZ=0.57 RA = 0.5 W=1.25  SE=0.11
At = 0.34)
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& CUADRO N° 20 -  AREM SEMBRADA DE GIRASOL
#

}

.
!',f.;i '
f (29.1) (6IS) In HIRADL= 1.62+ 0.24In ( PEGIRAEDL)

o4

(23 (2.1} PAATZ

(1958/1980) F=17.4

(

!
(1957/1980} F=10.73

2 (:’29.3)* (0IS) In GIRADL = 1.9 +O_.291n PALIRASIL

ik (
Nt
4 (2.9) (2.7) PAMATZ 4y (1.7) (5.2) (2.8)
(1958/1960) F=17.32 R2=0.79 RA=0.75  IN=0.55 SE=0.14
b
i. (36.1)* {(GIS) In LRADIN= 2.5+ 0.7 In ( PZ}IHASDL) + 0.48 tn SGIRASOIN_q1 + 0.4 ln REITRASDINF
[ O
; (3.3) (2.9) PHMATZ o (3.1) (2.9)
!
j. (1958/196D) F=15.9% R2=0.72 BR% = 0.67 W =0.65  SE=0.17
!
(30.2) (GIS) 1n ( SGIRASOLN y - -O.35+O.21n( PIGIRAIL | + Q.72 ln( GIRASOIN
[ e — —
. STRGON (5.5) (2.7 PISORGO 4.1 (15.2) SRION ¢
‘ (1958/1980) F=11%.44 R°=0.92 R4 = 0.9 i = 0.25 SE = 0. 21
(363} (0IS) 1In HBRADIN= 6.07 + 0.3 In ( Paamsor,) + 0.551n  CREDMIX + 0.2 In RY:TRASDIN'
(&.7) (2.2) PAMATZ 4.1 (3.2 PCER g (0.9)
(1961/1980) F=10.89 RS=0.67  R% = 0.6t o = 2.7%) SE=0.16

+ 0,67 In KIRADI_y

t-1  (47)

RZ = 0.775

(018) 1n s:;msm) - -O.£B+0.24ln( P IRADL )

AT (2.6) (2.1) PMATY

RZ = 0.5

- 0,15 In PNOVCER,_1 + 0.69 In SIRAST, 4 + 0.7 In RY

HA = 0.69

+ 0.7 1In

(4.3}

R = 0.46

+ 0.3 RETRASOIF

(2.1)

TLIRADL y

i = 1.07

ALY

11

SE = 0,15
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4 CUADRO N° 21 - ARFA SEMBRATA DE MATZ

T(3.1) {0I8) In SMIZ = 1.01 + 0.19 In PIMATZ g + O.81 In $MTig_q + 0.2 In RMAI*

(1.0) (1.9) (5.5) (2.4)

(1957/1960) F=4262 R_-pgs  ph=o0.84 H =0.14  SE=0.07

P R
.:-.'_?..'-m AR
R TC AN .

L

L (31,2 (018) In (BT, 1.05+1.44ln( PIMALZ y O.951n( WA
. sl (1.0) (1.8) PISDIA 4o  (8.0) SSUA 44 - i;
i c

B

;
f
2

L

o

v

e
Lt

e

(1966/195D) F=56.2%5 R=0.D RAA = 0.89 H =0.13 SE=0.73
t

-t

- 'L.w.'. Rl

(31.3)* (018) In AT = 21 +0.25 In PMAIZy_4y + Q.66 1n SIATZ_y + 0.42 In RSAIZ* - 0.06 In PNOVING,_ 4

(1.7) (2.2) (3.5) (2.6) (0.8)

(1961/1980) F=27.86 R¢=0.83 R = 0.85 H = 0.5 SE = 0.07

(32.1)% (0IS) 1n SATZN = 0,35+ 0.7 In PIMAIZ;q + 0.89 In MATAN_4 + 0.24 1n RIATZN

| (0.8) (5.5) (17.9) (2.9)
%: | (1957/19%0) F=121.92 R°=0.95 R% =0.9% H =0.51 SE = 0.06
,. (32.2) (0I8) 1 ( smzw) - 0.68+0.991n , PMMALZ ) + 0.921in , SATN
SN (1.9) (3.2) PISWA ¢y (19.2) STUAN
(1966/19807) F=43%13 R°=0.99  £% =0.98 H =1.14 SE=0.2¢4

(323) (0IS) 1In SUDIZN=-0.19+ 0.421n PMATZ; 1 - 0.05 In PNNINS;_4 + 0.97 In SAIZN_; + 0.34 In RIATZW

(0.2) (4.8) (0.4) {10.6) (2.3)

P e St T A Pl T T e £ 4 AL = i
- 4

{1961/1960) F=51.8 RC = .93 RA = 0.9 H =0.64 SE = 0.06



CUADRO N° 22 - ARR\ SHMBRADA DE SOQJA
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(33.1)* (GIS)

(ors)

(332

(34.2) (01s)

; (34.3) (0I8)

JE

"

|
!

ey
L .

3
'
11
ER
r

B T T PR

i
. g[
l

In SOJA = =313 + 2,34 In PISOJA ¢ + 0.88 1In STJA; 4 + 2.78 In RSITA*

(22) (2.3)

(1967/1980)

In

( STJA

y= 061 1550
0.9) (2.4)

STRED

(1966/1980)

In SOJAN = 4,03 + 1,07 In P230JA;_4
(4.3) (4.1)

F=6579

P2IRGO £l

F = 6816

(5. 1)

RE = 0.95

P2G0JA +

1.14
)

(11.7)

RZ = 0.92

+ 0078 ln SS)JANt_1
(7.4}

(1966/1980) F = 40587 R =0.99
In SS:UAN 0068 + 0099 ln P mJA + 0. 92 in
( ) = {( ) (
SUIN (1.9) (3.2) PIMATZ 4.4 (19.2)
{1966/198D) F=43%13 Re=0.9

(1.1)
EA = 0.9 H =0.15
(r*= -0.34)
SENTA
( )
SR _1
RA = 0.91 H = 0.83

+ 1.79 In RSSJANF
(2.6)

A = 0.99 H = 0.0
mmm)

JALZN ¢

R = 0.98 H =1.14

In STWAN = 7.12+ 1,32 1n P230JA_4 + 591 In RSHJAN* + 1.6 1n ( CREDRGRO )

(4.9) (2.6)

(1966/1980)

F=104.77

(12.3)

RC = 0.97

(2.5) IPCER
RA = 0.9 W = 1.
(r=0.

SE=0.72

SE= 0.63

SE=0.18

SE=0.24

SE=0.35



¥ CUMRON 23 - ARM SRMBRATA DE SORGO

(351)* (CIS) In STREO = 1.42+ 0.51n  PISORXO J4 ORI SOROL_y + 0. 11 In RSDIOO*

b
" (7.6) (1.5) ( PRI (15.8) (1.4)
(1958/1980) F=96.5 R2=0.94 RA =0.9 H =0.54  SE=0.19
.‘ : (1* <0.25)
| (0IS) 1In ( SIRGO y = 0.61 + 1,55 1n ( P2S0RGO ) + 1,14 In ( kssrmonl )
SA (0.9) (2.4) P2IA g (11.7) SIUAN g
| (1966/1980) F=6816 RZ=0.92 R =0.91 H =0.88  SE=0.63
(GIS) 1n SMEO = 1,55 + 0.53 In ( P130RGO y - 0.05 PNCVCER,_q + 0. 73 In SSOROy_y + 0O.11 In RSIRG0
(3.6) (1.5) PIRIO 4.1 (0u3) (11.8) (1.4) -
| (1958/1980) F=67.62 R=0.% RA = 0.92 H =0.60 SE=0.19
(#* = 0.30)
(36.1)* (ors)- In SYORCON = 2.14 + 0.66 ln-( P1S0RGO y + 0.74 In STORGON,..1
(5.6) (1.7) PIMATZ 4.0 (16.1)
(1958/1980) F = 186.87 RZ=0.% RA = 0.H I = 0.7 SE=0.14

(%.2) (018) ]n(SSIMON - 0.12+0.61n( P2SCRGO ) + 107 m( SORGON y 1
SEIAN  (0.4) (2.2) P230JA (22.2) SSOJAN

(1966/1980) F=25%0 RZ=0.98 RAA = 0.97 H =0.8 SE= 0,27

_— I e T T AT b 4 B

i - (%.3) (0IS) In SYRCON = 4.86 + 2.49 In ( P1S0RGO ) +  0.651In FNOVINS_¢ + 0.46 In RSSDRGONF

5 N (2.8) (2.6) PIMATZ  ¢g  (1.7) (1.5)

i (1961/1980) F=4% RZ=0.48 R =0.33 W= 1.0 SE = 0.34
L (r=0.%4)

z (36.4) (0IS) 1n SIRWON= 6.9 + 0.63 ]n( P150RGO ) + 1Y ,Ln( CREDM IX

(15.9)(0.6) PIMATZ  4_q (3.1) FCER 4

§ (1961/19€0) F=10.88 =0 RA=0.51  DW=098  SE=0.31
; {r=0.44)
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2.3.4 Pactores determinantes de la oferta agricolsa

Bn los graficos 1 a 12 se ha representado la relacidn precio/cantidad
relevante para los productos agricolas analizasdos en el punto anterior, de
acuerdo con la especificacidn resultante de las mejores ecuacionen. Kstas repre-
sentaciones grdficas constituyen diagramas de dispersidn que permiten ofrecer
una idea inicial de la direccidn en que los incentives econdmicos han zciuado
hlstorlcamente sobre las decisiones de siembra. La idea es sdlo inicial, ya ﬁue
log dlagramas ne cumplen con la cldusula "caeteris paribus"; a lo largo del
periodo muestral muchos factores han registrado variaciones, y por lo tanto 1as

relaciones tedricas precio/cantidad han experimentado desplazamientos.

El modelo general introducido en el punto 2.3.1 parece reflejar en
general en fbrma aceptable el comportamiento de los agricultores de ambasg
regiones. Los precios (reales o relativos) aparecen como jugando un papel rele-
vante en casl todas las estructuras estimadas. Se observan ambiguedades adlo
para la avene y el centeno, cultivos de doble propisito. El modelo de ajuste
parcial funciona satisfactoriamente en la mayoria de los casos, y se obrerva que
las velocidades de ajuste parecen ser relativamente bajas. Los resultados obte-
nidos en materia de crédito sdlo muestran signo contrario al esperado en la
siembra de trigo en el resto del pais. También ha resultado clara en general la
competencia entre las actividades agricolas ¥ las vacunas, aungue la mapnitud de

las elasticidades no ha resultado muy destacable.

Como resumen general, el Cuadro N° 24 incorpora la descomposicion de la
varianza explicada introducida en 1.2.2. EBgte cuadro e interesante, porque per-
mite ejemplificar la distincidn tedrica entre influcucia "potencial” o inf'luen-
cia "factual” de una variable explicativa (Haavelmo) (1). ¥l andlisis
econométrico permite identificar variables que pueden ejoercer una reloevante
influencia sobre el comportamiento de un fendmeno, porquc Ja elasticidad de Este
respecto de la variable es apreciadble (influencin potencial). Sin embargs, la
influencia ejercida en un determinado periodo hisidricu puede haber oifs baja,

debido a la egscasa variabilided del factor (intluencia foctual)e Kste caadro
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puede interpretarse como la identificacidn de este dltimo tipo de influencias,
medida como la contribucién de los distintos factores en la explicacidn de 1a

varianza de cada variable dependiente.

Debe observarse que, con excepcidn del trigo, el factor aludido como
“retraso” explica la mayor parte de la varianza de las variables de siembra.
Esto corresponde a la naturaleza de la especificacidn del modelo de ajuste par-
cial, que implica un proceso estacionario autorregresivo. Tal es un resultado
esperable en el corto plazo, y que ha sido destacado en la literatura previa.
Precios y rendimientos esperados explican el resto de la varianwn en todas las
ecuaciones seleccionadas. En varios casos la interaccidn entre las variables
explicativas no permite una identificacidn adecuada de las contribuciones margi-

nales, tales el caso de la soja en ambas regiones, del waiz en la provincia, del

lino en el resto del pafs y de la avena en ambas regiones.

Los coeficientes de explicacidn esgtdn por encima de 0.55, y 11 de 18 se
encuentran por encima de 0.70.

Antes de cerrar este punto, conviene recordar que la hipdtesis man-
tenida en general ha sido la introducida en 2.3+.1. Queda abierta la posibilidad
de intentar el ajuste de modelos mis generales. Por un lado, ello puedc llevar a
introducir variables explicativas adicionales. Como ejemnplo, puede mencionarse
la incorporacidn de indicadores deé riesgo que permitan estudiar eI compor-
tamiento bajo incertidumbre de lom agricultoves. Bsquemas mds generales de for-
macion de expectativas tambidn serfan candidatos abvios a su incorporacicn. La
hipdtesis necesaria, desde el punto de vista del modelo de oferta estimade, es
que la introduccidn de tales variables adicicnales no afectaria significativa-
mente las elasticidades-precio estimadas para el corto plazo.

'

Otra alternativa abierta es un cambio en la especificacidn isica del

modelo. En la seccidn siguiente (2.3.5) se explorard un modelo mds aburcatbivo.

Otro camino posible es la estimacidn de modelos bictdpicos de oferta agricola.

En tales modelos, la estimacidn econométrica se divide on dos etapas: on una de
ellas se determina el drea sembrada total de cultivos de una estacicn en funcion
de variables de alto nivel de agregacidn (v.g. ceédito total a la actividad
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agricola, precio relativo agricolo/pecuario, etc), y en la otra esta superficie
ﬁotal se distribuye entre los cultivos de la estacidn en funcidn de variables
mds desagregadas. Los resultados obtenidos con el modelo en términos relativos
parecen indicar que’esta via puede resultar promisorin en futuras invenstiga-

ciones.
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CUADRO N® 24 - ANALISIS DE LA VARTANZA - AREA SEMBRADA

i
INTER~ FIPECTO

ECUACION VARIABLE | PRECIOS| RENDIM.  RETRASO ACCION R2 AJUSTH R2A
(19.5)  STRIGO 0.38 0.15 0.04 0.04 0.62 0.10 0.52
| (20.5)  STRIGON | 0.37 0.06 0.05 0.08 0.56 0.10 0.46
(21.3)  SLINO 0.20 0.05 0. 38 -0.04 0.59 0.09 0.50
. (22.3)  SLINON 0.04 0.02 0. 37 0.50 0.9% 0.01 0.92
- (23.3) SAVENA 0.10 - 0.09 0.6 0.55% 0.08 0.47
" (24.4) SAVENAN | 0.05 - 0. 41 0.47 0.94 0.01 0.9%
i (25.2) SCEBADA | 0.05 - 0.27 0.35 0.67 | 0.07 0.60
H (26.3)  SCEBADAN| 0.02 - 0.50 0.17 0.69 | 0.03 0.66
vt (27.3)  SCENTENO| -~ - 0.62 0.16 0.79 | 0.03 0.76
: (28.3)  SCENTENON 0.15 - 0.23 0.18 0.57 0.06 C. 51
- (29.3) SGIRASOL| 0.12 0.09 0.32 0.26 0.79 0.04 0.75
4?ﬂ; (30.1)  SGIRASOLN 0.12 0.12 0.14 0.33 0.72 0.05 0.67
- (31.3) SMAIZ 0.04 0.05 0.10 0.68 0.88 0.03% 0.85
(32.1) MAIZW 0.08 0.02 0. 80 0.05 0.95 0.01 0.94
(33.1)  SSOJA 0.02 - 0.07 0.86 0.95 0.01 0.94
(34.1)  SSOJAN 0.01 - 0.03 0.95 0..99 0.00 0.99
g (35.1)  SSORGO 0.01 0.0t 0.79 0.14 0.94 0.01 ¢.93
. (36.1)  SSORGON | 0.0t -- 0.65 0.29 0.95 0.01 0.94




2:3.5. Oferta Agricola, sustitucidn generalizada

En el cuadro N° 24 bis figuran los coeficientes estimados de diez

regresiones (trigo, lino, maiz, sorgo y soja, para ambas regicnes).

Los precios esperados, reales y relativos, [ueron construfdos utili-
zando un coeficiente de revisidn igual a 0.9. Los precios relatives {p. ej.
PMLINO/IPAG) surgen del cociente entre el precio de mercado de un cultive y el

indice de ‘precios agropecuarios, IPAG.

Las series de rendimientos esperados fueron generadas utilizando un
. i I .
coeficiente de revisidn igual a 0.5, que permite un alisamiento suficiente de

las series observadas.

El principal problemsa enfrentado por esta especificacidn es la multico-
linealidad existente en el pericdo muestral, especialmente entre los precios
félativos. Las relaciones mds marcadas son para los cultivos trigo/maiz ¥y
lino/vacuno. Como consecuencia disminuye la precisidn de los estimadores de las
elasticidades, resultando mas dificil exiraer las influencias relativus de las
distintas variables precio sobre el comportamiento del producto. Asi y todo, las
estimaciones de algunos pardametros resultan razonablemente precisas como para

identificar ciertas relaciones de sustitucidn y complementariedad.
Cabe realizar los siguientes comentarios:

a) E1 factor “margen de rentabilidad" parece ser importante sdlo en el
caso del maiz, y en menor medida, en el girasol. Para todos los cultivos, en
general predominan las relaciones de sustitucidn, siendo el mafiz y wn cierta
medida el sorgo las actividades que presentan grados significativos de complemen-

tariedad con las restantes actividades.

b) El factor "margen de rentabilidad” opera en el sentido esperado en
todos los casos salvo en el sorgo, resto del pais. Si bicn el pardmetrs negativo
no resulta significativo, ello puede ser compatible con su cardcter dv cereal de

doble propdsito.
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e¢) Al igual gque en el modelo de snastitucidn restringida, predominan

las bajas velocidades de ajuste. Las excepciones a0on el trigo y el girasol, en

ambas regiones.

d) Pese a gue el presente modelo a5 mis rico en relacicnes multimer-
cado, no se observan reducciones significativas del error eagtindar. Sdlo tres
cultivos ostentan un error mas bajo, aungque la diferencia no es importante: lino

Y - ~ -~ ' .
en la provincia, mafz y sorgo en el resto del pais. Por su parte, cinceo caltives
. - - - I -
muestran un mayor error esténdar que en el modelo mas simple, siendo mds marcada
i

esta diferencia para el sorgo (provincia) y el lino (resto del pais).




CUAIRO K° 24 BIS -MODEH.:OIEEUSI‘I’IUCION(EIERALIZADA

(1) (OS)  In STRIGO = ~1.14 + O.21 In STRIQO, . + 0.60 ln RSIRIGU*; + 0.11 In PITRIGO®; - 0.52 In ( PMLINO )*
(04)  (1.2) - {(15) (0.4) (2.5) IPAG ¢
-0.,0% In , PMMATZ * - 0.04 In , PMSORGO * - 0.56 In , PMGCIRASOL * -0.61 In A PVL *
( ) , (—) (— ) (—)
(0.04) A 4 (1.2) PAG ¢ (3.6) IPAG t-1 (2.6) IPAG ¢
(1957/19€0) F=32 B = 0.63 A = 0.43 H =-1.9 SE = 0.12
(2) (OLS) 1n STRIGON = O.75 + 0.16 In STRTGON, , + 0.28 In RSTRIGON*; + O0.13 In PITRIGU*; - 0,35 In PMLINO *

()
] (0.2) (0.7) (1.3) (0.4) (1.4) PAG ¢
L J
' +0.161n(H‘MAIZ )* +0.01n(P!GORGO )* -0.531n(PIrII[RASDL )* -O-521n( FL )*

(0.5) A+ (0.0) PAG ¢ (3.0) TPAG g (2:2) IPAG ¢

(1957/1970) FP=27 R = 0.59 RoA = 0.37 H= 0 SE = 0.14

¥ %
(3) (018) 1n SLIO =2.82+O.4O-1nSLINOt_1+0.631nRSL]1\10t+0.091nP1LINOt -0.261n(PMPRIGO )*

(1) (4.7 - (1.8) (0.3) (0.8) IPAG ¢

+0.8 In  PMAIZ *+0.01n PSR *-0.181n  PMGERADL * -0.331n 0 PV ¥

(—— ) () ( ) (—)
(2.4) PA: 4 (0.0) A 4 (1.0) A, (1.3) IPAG
® (1957/1979) F =50 =074 FA=059 W= 25 SE=0.15
(4) (0IS) In SLINON = 5.62 + 0,70 In SLINONiy + 1.7 In RSLINON*; + O.41 In PILINO®y + 0-421:1( PMIRIGO )"
(1.8)  (3.3) (2.6) (1.1) (0.8) IPAG

+ 0.;?3].n PMMATZ * + 0.26In PMSORO * - 0.41 In A PMGIRASOL * + 0.251In A PVL

(——) ( —— ) (——) (—
(1.2) A ¢ (2.8) PAG ¢ (1.3) IPAG 44 (0.5) TPAG
(1957/1979) F=151 K=090 FA=08 W= 23 SE=0.22
(5) (OIS) 1n SMATZ = Q.55 + 0.76 In SATZ, 4 + O.30 ln RMATZ¥ + 0.29 In PIMAIZ¥y - 0.07 In  PMIRIGO )*

(0.3) (4.2 (2.1) (1.8) - (0.4) IPAG



+o.061n(1=mmo)* +0.031n(;H(SE)*,- 0.141n(Pm;:J_RA3)L)*- 0.04111(2)*
' (0.4) ®Ac ¢ (0.9) PG ¢ (1.4) TPAG 44 (0.2) IPAG 44
(1957/19€0) F=15.5 R'=0.83 FA=0.83 H =1.05 SE=0.07
(6) (0IS) 1n SMATZN = 1.28 + 0.75 In SMATZNyy + 0.08 In RSMATZN*, + 038 In PIMATZ*; + 0.08 In ( ;rm_mf )*
(0.8) (8.7) (1.5) (4.5) (0.8) PAG ¢
- 0.11 m( PMLING )*+0.0ln( P¥SORGO )* - 0.19111( PMGIRASOL, )* +o.051n(~Pv_L)¥
(1.5) ™A 4 (0.0) e (28) PAG 4 IPAG ¢
(1957/1980) F=831 =098 F4-=097 H= 00 SE=0.04
() (0S) InSYREO = .34 +0.85 In SOROy + .11 In RSSRGO%, + 0.2 In PISRGO™ ~ 0.89 =y PMIRIGO N
@ (0.4) (8:5) (0.4) (0.4) (1.3) AR
+0.041n( _Hi_m_)* + O.681n( PMMATZ )* - o.19m(mL)*-o.am(f)*
(0.1) PAG ¢ (0.7) Ay (0.4) A ¢ (0.5)  IPAG ¢
(1957/1980) F-200 =09 =087 H=-.4  SE=025
(8) (OLS) 1n SYRGON = -1.3 + 1n SSORGONy.q - ©.19 In RSTORGON®; - 0.59 In PISORGO%; - 0.501:1( _PM['E )*
(0.4) (2.0) (1.4) (1.3) PAG ¢
-0.221n  PMLINO )* + 0.9 ln( PMAIZ )* + 0.06 1n ( PMAIRASOL )* -0.4911:1( %)'
(0.9) ™G ¢ (2.0) PAG ¢ (0.4) mae o (147) IPAG -
(Ecvacién estimada en diferencias p/la varisble depeniiente) |
o (1957/1960) F = 6.6 R = 0.74 2 = 0.63 DW= 20  SE=0.13 ;
(9) (0I8)  1n SGIRASOL = 5.3‘«» 0.30 In SGIRASOLt1 + 0.78 1n RSGIRASDI¥y + 0.33 ln PIGIRASOI®; - 0.07 1n ( ;mEo-
(1.6) (1 74) (3.1) (1.6) (0.2) TPAG
+_(_)'34 m(;m_mul)* -o.zs;n(P%iwo.n ln( PI__%EE(_)-)* + 0.1 ln( PVL—)*
(1.7) ®G , , (0.9) PAc 4 (1.7) PAG ¢ (0.4) IPAG
- (1957/1980) F = 4.0 =068  RA = 0.51 W= 27 SE=0.15

{(r=-0.5)



(10) (OLS)  In SGIRASOLN = 0.91 + 0.13 In SGIRASOLN;_; + 1.5 In RSGIRASOLN*y + 0.57 In PIGIRASDI*; + 0.19 In  PMIRIGO

(——

(0.2) (0.6) (2.0) (2.0) (0.4) IPAG

-047In, PMLINO * - (.861n  TPMMAIZ * + 0.021n  PMSCRG0 * +0.01n TV *

( ) _ ( ) (—— ) (—)
(0.6) IPAG ¢ (2.1) rA: ¢ {0.3) Pz ¢ (0.0) IPAG ¢
(1957/1980) F =33 R = 0.64 R2A = 0.44 W= 2.3 SE = 0.19
(_r = 0.2)
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5 2.4 Funciones de demanda
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{% 2.4.1 Consideraciones preliminares
M

| i

m

it En este bloque se procede a la estimacidn economéirica de las rela-
12 q

oy

ciones de demanda de los productos agricolas. Eatg integrado por tres Jaboongun-

tos de relac1ones. las ecuaciones de demanda de industrializacidn, de demanda

WA

i

i externa y de uso de semilla. Un congunto complementario de relaciones establece
Ii..

las ecuaciones que ligan los precxos internos a los precios en ddlares.

+
i

Una caracteristica importante diferencia a estos bloques de los

ﬁ“ anteriores (rendimientos y oferta): las variables explicativas y las variables
explicadas resultan conjuntamente determinadas en varios casos —-como en el
equilibrio parcial. La opcidn por el método de estimacidn OLS (o su variante

i GLS) en lugar de métodos mds complejos (como TSLS) se basa en gque el grado de

s "determinacidn enddgena” de los precios en el sistema no resultar{a muy signifi-
; & g S &
cativo a partir de las ecuaciones OLS: en efucto, estas regresiones coniirman en
, principio que las posibilidades de influir el mistema de precios internuacionales
t

- » -~ - . R
por las exportaciones argentinas de productos apricolas, si bien no son milas,

son bastante limitadas. -

“ 2:4.2 Demanda_gg Industrializacidn, unfoque general

L La industrializacidn interna de granos representa en general un com-

y ponente significativo de la demanda total, coun la excepcidn de la avens y el

'i' centeno. La industrializacidn de sorgo también es relativamente poco importante
! con respecto a la produccidn total (alrededor de un 5%). Empero, e los fines de

generalidad, el modelo siguiente fue aplicado n todes los productos.



Se tratd la demanda interna de estos granos cono una demanda de natura-
leza derivada -como demanda de un insumo para la produccidn de bienes con
diferente grado de industrialigzacidn. Se asumn que ol volumen demandado como
insumo queda determinado por la decisidn de optimizacion de beneficios de las
empresas industriales. En esta decisidn de optiwmizacidn, las cantidades deman-
dados de insumdsg -entre ellos, del producto apricola- y producidas de bicnes

dependen de las condiciones y datos de los mercados de los insumos y de losg pro-

ductos.

En la especificacidn econométrica, se adoptd la especificacidn general:

pix = F (X, v, 2)

en 1la cual la cantidad demandada con‘fines de industrializacion (Dix) depende de
la relacidn entre el precio del insumo y un indice general de los precios no
agropecuarios (PjX), un pardmetro de traslacion de la demanda interna (Y) ¥, en
el caso en que los productos industriales sean bienes exportables, un parametro
de traslacidn de la demanda externa (Z). Bl signo "a priori" de la decivada par-
cial de F con respecto a P1X es, en principio, negativo. Bsta es una especifica-
cidn que puede resultar razonablemente adecuadi eon condiciones de separabilidad
de la funcién de produccidn industrial. De no ser dste el caso, las estimuciones
de las elasticidades-precic del modelo de denunda de industrializacidn, para ser
validas, requieren suponer que los desplazamientos de F estdn incorrelacionados

¢on el precio real P!X.

En general se han probado dos tipos de especificaciones que encuadran
en la especificacidn general anterior, asociadas a la forma de representar el
pardmetro de traslacidén Y. En un caso, esta variable estd representada por el
producto brute interno a costo de factores, y aqui la variable dependiente es la
demanda total de industrializacidn. Bn el caso restante, el pardmetrs Y viene
representado por el producto bruto interno per habitante, y en esta sitincidn la
variable a ser explicada es la cantidad industriaslizada del producte por
habitante. Sdlo en los casos del lino, el giranol y la uoja e introdujeroa

parémetros de deaplazamiento 7, semin se expiice on el pimto correspondinnte,
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2.4.%3 Andlisis econométrico de la demanda de industrializacidn

Los cuadros Nos. 25 a 33 contienen las especilicaciones eabimolos para

cada unc de los productos agricolas.

La notacidn adoptada se explica en gran madida por la notacidr whili-
zada en el punto precedente. Asi, PITRICGO, v.g. corvesponde al  precio e mer-
cado del grano deflacionado por el indice de precios mayoristas no
agropecuarios’y totales. Adicionalmente: YCPF representa el producto brutoe interno
a costo de factores; POB a la poblacicn total de la Argentina, a wmediados de
afio; REM/ICY a la remuneracidn real del sector asalariado; PBW! es un indice del
producto bruto mundial (excluyendo los servicios de organizaciones privadas y
gubernamentales); y ARGLINO y ARCIR, las exportaciovnes de aceite de lino y tor-

tas de girasol de Argentina.

La elasticidad precio del trigo ha resultado negativa y signilicativa
pero baja, comprendida eutre -0.16 y -0.09. La elasticidad ingreso rosalkba
mayor, pero su signo cambia segun se considers a4 la demnnda tobal o wn Lelrminos
per capita. Bn términos per capita el trigo aparece como un bien infericor, con
elasticidad ingreso alrededor de -0.3. En tdrmicos itotalos la elasbicidad

ingreso oscila alrededor de 0.2.

£l modelo per capita correspondiente al lino aparece también con
elasticidad~precio negativa y significativa y mayor, en valor absoluto, que ln
del trigo (prdxima a -1 con la estimacidn GLS 34.2). Al incluirse ol purametro
de desplazamiento de la demands externa (ARCLINO) la ecuncidn majors estadiatic-
amente, la elastidad-precio asume un valor mds moderado. Eato ew explicablae por
el hecho de que, sin la inclusidn de la cantidad expurtiada, ol coeficiente pre-
cio "absorbe" la restriccidn del mercado externo producida por elevaciones del
precio real interno del producte via encarecimicntn de las eiportaciconer . ados

los resultados obtenidos, el lino parece un bien inferior en el mercesdo Lterno.

La demanda de avena muestra elasticidwd-peecio negativa y de megnitud

gimilar en amboa tipos de modelo (total vy por upitin): =0.5. Sin anbard

i ,  LH
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correccion por autocorrelacidn altera sustancialmente los coeficientes, cam-
biande el signo de la variable precic. Elle hace sospechar que log problemas de

autocorrelacidn del modelo basico pueden deberuc 2 un error de especificacidn.

Para la cebada, la elasticidad precio no difiare signilicativamnente
(airededor de -0.65) en las dos versiones con estimacidn GLS. Nuevamente el
cardcter de bien inferior depende de que el andlinis ueca realizado on términos

totales o per capita.

El centeno muestra estimadores de elasticidad-precio altos (alrededor
de -1.70)} y tampoco parecen existir dudas del cardcter de bien inferior del

productc.

En la demanda de girasol no resulta significativamente distinta de cero
la elasticidad-precio. En camblo, resulta destacable la elasticidad-ingreso

(0.4) y la respuesta a las exportaciones de tortas de girasol (0.73%).

El maiz registra una elasticidad-precio de -0.3, proxima en sus dos
especificaciones, y no parece dudoso su cardcter de bien superior: las elastici-

g=i r i N Ag eabtructuras esti an.
dades-ingreso son superiores a 2.5 en todas las t turas estimada

Las elasticidades precio e ingreso de la soja resultan de signo
correcto pero dudosamente altas, por lo que deben ser tomadas con cautela espe-
cialmente teniendo en cuenta logs mismos comentarios efectuados en-oportunidad
del andlisis de oferta. La ecuacidn 44.4 seleccionada muestra una elasticidad-

A

precio igual a -1.65 y una elasticidad respecto al ingreso mundial de 14.7%,

ambaa altamente significativas.

El sorgo sd0lo muestra una elasticidad-precio significativiament
distinta de cerc en la ecuacidn 4%.3 : -0.7%. Mientras gue en las caperitica-
ciones alternativas la demanda responde positivumente al ingresc, -n —-sta Ultima

lo hace en forma marcadamente negativa.
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CUADRO B° 25 ~ DIFMANIA PARA INDUSTRIALITZACION DE TRTZO

(37.1)  (018) In DMRIO _ -1.97 - 0.16 In PIRID - 0.7 In YOF
BB (341) (27) (6.0) OB

(1956/196D) F=17.85 R2= 0.6 RA = 0,58 IN = 0,68 SE = 0.04

(37.2)  (61S) 1In DMRID _ ~7.35 - 0.09 In PITRIGO - 0,32 1In YCF

B (25.3) (2.0) (2.4) OB
(1956/1990) F=4.22 R = 0. RA = 0.27 = 1.8 SE = 0.03
(r* = 0.72) {r= 0.31)

(37.3)* (0IS) 1n DMTRICO _ 6.2 - 0.121n PITRIO + 0,22 In YC¥

(19.4) (2.6) (7.1)

(1957/1980) F=4499 R2=0.80 R = 0.79 ™= 1.0 SE = 0.04
(37.4) (GIS) In DMTRIO = 11.49 - 0.1 In PITRIG) + 0.2 In YOF

(t25) (2.0 (4.0)

(1957/190) F=14.12 R =0.57 RA = 0.53 W= 1.42 SE = 0.03

(1#*=0.45) {(r=0.27)



(m.3)* (018)

(1.7 (2.3

{1960/1979)

F=2578

i
t
i
it CUADRO N° 25 - DEMANTA PARA INDUSTRIALIZACION DE LINO
(38.1) (0IS) 1n BALID _ 3.22 - 0.75 1n PILINO - 1.2% In YO
OB (z.8) (1.6) (2.2) FOB
(1956/1979) F=35  RZ= 0.5 R =
;‘; l: .
i c
@ (82 @) nPL _ 10.08- 1.05 0 PILDO - 1,9 In YCF
S FOB (3.0 (33) B
(1957/1979) F=7.92 RE = 0.44 R4 = 0.9

In 'Lnn _ 388 « 046 In PILIND - 0. 17 In YCF + Q.65 In ARGLIND

(0.9} (6.0)

RE = 0,533 R2A = 0.0

W= 1.8 SE= 0.41

W= 1.1 SE= 0.8
{(* = 0.17) (r=0.78)

¥ = 1.8 SE=0.16



(G1s)

(01S)

(GI8)

In TLAVERR

= =15 ~0.55In PIAVERR + 0.54 1n YCW

(0.5) (1.4)

.+ (1956/1979)

F=T7.%

(1.7)

RZ = 0,41

In DAAVER = =587 +0.15 PIAVEM + 1.78 In YCF

(29) (0.8)

(1957/1979)

(3.6)

F="7.%

R2 = 0.44

In THAVERR = = 6.34 ~ 0.5 PIAVERR + 0.32 YCF -

POB

In TLAVEM

FOB

(21.7) (1.2)

(1956/1979)

Fr=2.68

(0.5) POB

RZ = 0.20

- =Z5.6 + 0.2 In PIAVENR + 2.34 In YCF

(18.3) {1.0)

(1957/1979)

F=6.2

(

-

I

3)

HOB

RS = 0,79

RA = 0.78

RA = 0.78

R = 0,17

R = 0.32

W = 0.4

W = 1.87
(r¥= 0.75)

W =078

W = 2.07

(1%=0.76)

SE= 0.3

SE=0.14

5B = 0,31

SE=0.14
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CUADRO N° 28 - DEMANDA PARA INTUSTRIALIZACION DF CEBATA

S (401)  (01S) 1n DICEBATA = 5.27 - 1.09 PICEBCERV + 0.03 In YCF

(2.6) .7) (0.2)

{1956/1979) F=10.25 RE=0.49 REA = (.45 W = 0.9 SE = 0, 21

(40.2* (GIS) In TACEBAIA = 2.42 - 0.65 1n PICHBCERV + 0.42 1n YO

. (0.4) (2.6) (1.3)

(1957/1979) F=17.22 RE = 0.42 R = 0.% W = 2.06 SE = 0. 17

{1*=0.53) (1==0.05})

(403)  (0IS) In DICEBAIA _ ~4.85 -1.13 In PICEBCERY - 0.3 In YCF

T8 (20.4) (3.9) . (21) OB

(1956/1979) F="1T.49 RC = 0.42 R = 0.%, W = 1.06 SE=0.21

(40.4)  (GIS) 1 DICEBAA _  ~9.09 - 0.68 1n PICEBCERV - 0.05 In YUF

. POB (17.5) (2.60) {(0.8) OB *

. (1957/1979) F = 4.3 R2 = 0,30 RA = 0,75 W = 1.689 Sh=0.18
il: " (I‘* == 0-46)
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{41.1)  (0IS)* In DICENTENO = 10.53 - 1.69 In PICENTEND — 0.85 In YCR

(28) (3.2 (2.2)

e

(1956/1979) F = 5.64 RS = 0.7%5 R = 0.4

¥ (41.2)  (0IS) In DICENPENO _ —8.%) - 1.81 In PICENTENO ~ 2.08 In YCF

!
i

P —
¥ FOB (16.8) (3.1) . (2T B
o
H (1956/1979) F=5.7 R2=0.55 B =0.2
) . : : '
" (41.3)  (6IS) 1n DICENTENO _ -15.15 - 1.35 In PICENTEN ~ 1.54 In YOF
£ —_— . —
g FCB (127) (2.09) (1.2) OB
; (1957/1979) Fr2.21 R2=0.13 R =0.10
® |
@
b
i !
|
3
b

i =1.18 Shi= 0.45
{r=0. 33}

i = 1.11 SE=0.43

W= 1.33 SE= 0,45
(r*=0.43) (r=0.i8)
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il uATRO N 30 - DEMANIA PARA INDUSTRIALIZACION DE GIRASDL
i

%f?

| (42.1)  (018) 1n DCIRAL = =2.3% + 0,01 In PIGIRASOL + 0.78 In YOF + 0.68 In ARGIR

. (1.3)  (0.05) (1.9) (4.5)
»y
- (1960/1979) F=1%60 RE=0.72 WA =067 W= 2.8
p o (e
i '}t (42.2)* (GIS) 1n BGIRASL= ~2.05 - 0.02 In PIGIRASOL + 0.41 In YCF + 0.73 In ARGIR
.9 - (2.3) (1) (3.0) (6.9)
(1961/1979) F=731.8 R2 - 0.85 RO = 0.8} ¥ = 1.66
! )
|
i

SE=0.18

SE=10.16

(r*=0.44) (r=0.12)
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CUADRO N° 31 - DEMANDA PARA INIUSTRIALIZACION DE MAIZ
i
' (43.1) (CIS) in DIMATZ = -~17.68 - O.321In PIMAIZ + 2.58 In YUK
;' (9.7 (1.5) (14.7)
: (1956/1980) F=276.98 R®=0.%
fﬁ (43.2) (GLS) 1In DMATZ = =30.19 - 0.05 In PMALZ + 2.8} In YOV
e P (89) (0.3) (12.3)
§'£§i= 0 |
!.f (1957/1980) F=121.% R°=0.92
o
i
1! .
b {433)* (01S) In DMAZZ _ -1.13 ~ 0.2 In PMAXZ + 3.9 In YCOF
E OB (8.9) (1.7) (15.5) OB
§
; (1956/1980) F=30476 BRS=0.97
i
i 1
;" !

RA = 0.9

R = 0.9

K2 = 0.9

DY = 0.4

=20
(%0, 47)

IN = i.85

SE=0.16

SE=0.13

SE=0.13



CUADRO N° 32 - [DEMANDA PARA INIUSTRIALIZACION IE SOJA
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(44.1)  (0I8) In D'SOJA = «41.17 = 1.9 1n PSOUA - 1.78 In YO + 14.55 1n PR |
. (1.6)  (1.8) (D.4) (3.3)
{ 1068/1977) F=61.16 R = (.97 ReA = 0.95 IV = 0.95 SE = 0. 35

(44.2) (01S) In RWA = -137.2- 1.551n PISWA + 1.7 1In YOF + (3353 In P

L (22 (©0.4) (5.7) |
|

{1969/1977) F = 20.9 RE = 0.93 R = 0.88 W =1.19 SE = 0. 27
| (r*0.5) (r=0.35)

3‘ (443 (0I18) I IPUA = -51.15 = 1.42 In PISOJA + 12.87 In Piv |

(13.25) (2.0) (13.66)
(1968/1977) F=10424 12=0.97 BA = 0.9 IN = 0.8%  SE=0.32
4 '
' (44-4)* (G13}) 1n *SOJA = <1057 - 1,65 1n PISWA + 14.31 in FIW!
(8.6) (3.5) (9.5}
o | (1968/1977) F=4387 R =0.% R = 0.0 M = 1.01 SE=0.25

(r*%=0.45) (=0.49)

. (44.5) (0IS) In DLSUA = -120.69 + 0.%4 In PIJA + 12.9 YO
{9.5) (0.5) (10.1)

(19681980} F=5261 RS =0.0 A = 0,90 W o= 1.54 SE = 0,52
{r=00.10)
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“JUADRO N° 33 - DEMANDA PARA INDUSIRTALIZACION DE SORGO

o s | e e IR Sy

b
Y

f'éiﬁﬂ)* (0Ls) 1n PlsoReo = -10.04 = 0.43 In PISORGO + 1.63 1n YCF
B
B

' E .
=ff=

(2.2) {0.9) (3.7

e (1960/1960) F=19.76 B =0.69  [2A = 0.65 o= 1.03

¥y

‘.2) (0IS)  In DISORGO _ -3.34 - 0.37 In PISORGO + 2.4 In YCF

LN wm—

N POB {10.4) (0.7} (3.5) OB

N ‘ ‘
f'[ (1960/1920) F = 14,9 R = 0.62 RA = 0.58 W = t.21
{ ‘;‘ " ‘ ] :

i |

(45.3)  (0IS) In D'SORGO _ =11.26 - 0.75 1n PISORGO = 1.72 In YCF - 1.47 In M

. FOB (4.4) (2.2) ' {(3.3) -RZ)B (3.2) IOV

) _ o
o - (1960/1979) T = 30535 R =085 [PA = 0.8 ™ = 2,02

G = 032

1

0.2



2.4.4 Demanda externa de productos agricolas

Fn materia de demanda externa de las productos agricolas se probaron

dos eapecificaciones bdsicas.

la primera clase de especificaciones incluye la estimacidn de la fun-
cidn directa de demanda relacionando los volumenes exportados de cada producto
con los precios externoa -~ de Argentina y de sus competidores en el comercio
internaciqnala! indices de ingreso mundial y otras variables como pardmetros de
traslacidn de la funcidn. Dentro de esta misma clase se estimaron funciones
inversas de demanda, invirtiendo el rol de variable dependiente e independiente
de los volilmenes exportadés‘y el precio externo de las ventas de Argentina. Fsta
ha sido en general la espseificacidn preferida, ya que en general la comerw
cializacidn se efectda luego de la cosecha y que el margen de maniobra provisto
por el almacenamiente en silos no es muy significative, al memnos con cardcter

pe rmanente .

In este punto es necesario recordar que las elasticidades-precio de las
funciones directas e inversas diferirdn por regla general. Mds aln, es posible
demostrar que el valor abmoluto de la elasticidad-precio del model» de funecidn
inversa debe ser superior al correspondiente del modelo de funcidn direecta, ai
precio y cantidad exportada fueran las unicas variables intervinientes. B tal
caso, la diferencia entre ambas estimaciones depende del valor asumiden por el
coeficiente de determinacidn, tendiendo a cero cuando éste tiende bucin uno. Por
ello, resulta de interés disponer de anbas funciones {directa e inversa) para
evaluar el rango de variacidn de la elasticidad-precio de la demanda de expor-

tacionesn.

Ia segunda clage de eapecificaciones corresponde al modelo en téminos
relativos —que permite obtener elasticidades de sustitucidn en la demanda- ya
empleado en el andlisis de la oferta agricola. Ins resultados mas claros han

3ido obtenidos con la primera clase eapscificaciones.

En la tabla N° 12 se han representado las scries de volorees FOB del

trige, el mafiz y el sorgo, para Argentina {letra "A") =Buenns Aires- y para



.

S

]
i

Istados Unidos, Golfo de México (letra "G") (las unidades de medida de los
valores FOB Golfo del mafiz y el sorgo deben dividirse por 10 para hacerlas com-

parables con las correspondientes unidades de Argentina).

En la tabla N° 13 se han representads los valores unitarios de las
exportaciones de maiz, aceite de lino y tortas de girasol, pars Argentina {letra
"A") y para el resto del mundo (letra "R"). lEtas series han sida ut il izadas al
no disponerse de series de precios para los productos respectivos {causns del
aceite y las tortas) o por la razdn de gue la calidad del products conpetitivo
en el comercio internacional difiere sustancialmente de la calidad del producto
argentino)(caso del maiz). Véase, no obstante, la nota sobre el empleo de estas

series en 2,4.5.

Ins grédficos 13 a 16 constituyen diagramas de dispersidn que pueden
ofrecer una primera idea sobre las relaciones precio/cantidad. Por ejemplo, del
grdfico 12 parece inferirse una alta slasticidad de la funcidn de demanda
externa de trigo; el coeficiente de variacidn de las cantidades resulta
visualmente superior al de los precios. Isto serd confirmado por el andlisis

economatrico.
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Tabla N°12. Valores FOR de trigo, majz y sorgo

FORATRIG

5,650
G160
6.090
6.040
&.200
5,480
5.050
5,900
5.500
5.610
5,430
5.940
6.390
7.650
17.6410
14,740
12,800
10.010
12,600
15.850

. ——————

FOBRGTRIG

6,142
&.218
G.E32
6,464
6.742
9.946
6.2%98
6.563
6.277
3.844

5. 404,
4,095 .

6.978

18.0%94
15.108
13.452
10.483
13.052
16.262

FORASORG
3,960
4.040
3,730
4,080
4,130
4.200
4.600
4.500
4.100
3.5900
5. 160
5.060
5.430
8.870

16.000
9.940
9.720
8,050
6.160
9.590

fHHI\HFG

L A0
tin’ A 00

A5, 400
443, HO0O
44, 200
47,2006
11*700
O L A0
46.J00
50,100

1.800
39,760
36,000
23.000
121,006
141.900
105,200
55,400
Y3.6800
108,300

FUPﬁHﬁ[i

5,010
4, 85390
4, 788
I .10
5LR2E0
5.310
5.070
5.39@
4,91
n._d‘)
5840
B5.730
6.320
P850
13.270
12.590
10,2406
9.2680

10,190

11,616

IHH&MQIZ*
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4%, 200
4 L7000
i.400%
G4, 700%
55.800%
55.000x
59 .400%
49 . 900%
49 100x
GE3.900%
96, ﬂ@O*
8L 400
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Y8.000%
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Tabla N°13. Valores unitarios de las exportaciones

VMﬁMéIZ
4.632
4,786
4,144
9.171
5.034
5.482
5.350
5.177
4.6834
4,837
5.074
5.682
5.819
8.475
11.924
§3.321
19.774
?.540
?.967
i0.933

YMRMATZ
F.148
T.2308
5.0558
5.4642
5.7346
4.080
5.941
5.839
5.435
.74
5.960
G497
Joi21
7.5958

12.790
14,059
13.488
12.295
13,4620
14.949

VMALINU
26,8446
37 .73
22,254
19.5974
16,939
19.956
17.277
16.608
ia.407
20,507

CRO L300
iB.561
17.09%
21.322
72.042
63.181

49 . 569
40.320
31,643
57. /1{

VﬁhliNU
40A/H£
4% . 209
4,263
34,923
36.35%
34,353
23,040
28,967
23,094
A2o858
1 .706
G 930
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B,720K
5.993#
H.24P %
7. 3464%
7. h42n
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P.786%
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7.A92%
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B.6466%
15.814%
14,340
P .457 %
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i3.747»
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2.4.5 Nota sobre los indices de valor unifario

En algunas de las estimaciones de esta seccidn y de la prdxima, se han

utilizado variables que corresponden al concepto de "valor unitario” de una
- 2] . . = v o -
canasta de mercanciss. Como este concepto no couincide con el de uso mau
corviente, a saber, el indice de precios de los bienes componentes de o
canasta -que hubiera sido preferible de disponersc de informacidn- cabe cealizar
la presente consideracidn sobre las circunstauncias en las cuales anbos conceptos
aon equivalentes.
!

Denotando como Py y Xy a los vectores de precios y volumenes del aflo t,

y como Py ¥y Xp & los valores de un afio elegido como base de comparacicn, el ind~

ice de valor unitario (IVU) ae define como:

(1) IvVu

1}

(Pyr xy / e ) / (80" Ko / o Xg) =

[l

(Py" Xg / Bo* xg) / (&' X¢ / e g )

donde e es el vector de unos de igual, dimensidn que P y X, y (') denota

transpuesto.
Definiendo el indice de volumen {isico de la manera:
(2) 1Q = {e' Xy) / (e' Xp)

queda claro que el producto IVU . IQ proporciona un fndice de velor tolal de la

canasta, entre el perfodo &t y el perfode base.

1 indice de precios es, por delinicidn,
(3) P= (P, Xy / Py %g)
teniéndose por tanto que

(4) P = [VU . (Pt‘ KO / PL| Xt) . ( é;‘. KL / o XU)
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De esta relacidn, la condicidrn obvia de equivalencia entre P o IVU esa:
{5) 1Q = (Py' Xy / Py' %)

donde el segundo miembro constituye el indice Paasche de volumen fisico de la

canasta. Esta es la condicidn necesaria y suficiente para la equivalencia.

Una circunstancia que asegura su cumplimiento es que no se altere a lo
largo del tiempo.la estructura de la canasta X; o, lo que es lo misnmo, que las
propor01ones entre las cantldades de bilenes gue integran la canasta ae mantengan
constantes. Otra circunstancia es que los bienes sean suceddneos perfectos,

1
implicando pre01os idénticos.

"
El andlisis realizado utilizando tales indicadores asume pues, o bien
proporciones fijas en el uso de los bienes que integran la canasta, o bien total
homogeneidad de los mismos. Las limitaciones del andlisis -que serd aplicado en
la -estimacidén de la demanda externa de productos agropecuarios— son, probable-
mente, mds relevantes en los mercados de carnes (donde aparentements ambas con-
diciones no se cumplir{an) que en los de productos agricolas. Por otro lado, es
de esperar que, al no sufrir cambios drésticos la estructura de la demanda de un
aftc al otro, las limitaciones del andlisis son menos tmportantes en el corto que

en el largc plazo.



2.4.6 Andlisis de la demanda de exportaciones

Los cuadros HNos. 34 & 38 contienen las diversus estructuras eslimadas .

i} Trigo (Cuadro N° 34)

La notacidn de las variables adicionazles a las ya iatroducidas es lasg

siguiente:

RTRIGSOV y RTRIGMUN corresponden al rendimiento de las cosechas de la
Unidén Soviética y Total Mundial, respectivamente. Tedricamente, valores anor-
males de estas variables pueden producir oscilaciones en sentido opuesto de los

precios del trigo en el comercio internacional. XPRIGUSA corresponde a las

exportaciones de trigo de los Estados Unidos, PETKO al precio del petrdlec y
5 PMAGW a un {ndice de los precios de las importaciones mundiales de productes

agropecuarios.

Las ecuaciones de demanda externa de este producto muestran elasticida-
des-precio cuyo valor mfnimo estimado (en términos absolutos) es 1.5 y en todos
los casos significativas. Ls elasticidad-precio implicita en la funcidn inversa
(46.6) resulta superior & 5. El modelo en términos relativos (46.7) puede utiti-
zarse para una estimacidn de cota minima (sujeta a cierta varianza muestral). La

l. elasticidad de sustitucidn entre la demanda dirigida a nuestro pafis y Estados

iy g e o N . ol b ey ek

I Unidos es -2.55. Considerando p.ej. el afio 1974, la participacidn de Bstados

; Unidos en el valor del comercio conjunto de ambos pafses representd alrededor de

. - un 90%. Multiplicando el valor de la elasticidad de sustitucidn por el coefi-
clente 0.9 se obtiene -2.28, que resulta prdximo a los valores esbtimados en
forma directa (vdase e.g» la ecuacidn 46.1, con un eutbimador de -2.26). Ndtese
que segin todas las evidenciasn, resulta también elevada la elasticidaud-precio
cruzada respecto de exportaciones de trigo suceddneas de las argentinags, en un
rango que va desde un minimo de 1 & un méximo 3. 3.

Tanto el rendimiento de la URSS come ol mundinl inciden slgniticativeas-

mente eun la direccidn esperada (elasticidades de -0.67 7 =0.81) sungnae cnlas



variables no parecen Jjugar un rol al introducirse al precio del petrdleo como
variable explicativa, el cual influye positivamente sobre el precic FOB de las
exporfaciones argentinas. Finalmente debe notarse que 1 trigo parece resultar
un bien inferior en el consumo mundial, ya que las elasgsticidadeu-ingreso eztima-
das oscilan entre -0.9 y ~-2.7 (estas elasticidades se obtienen a partir de las

ecuacicnes de demanda inversa).

ii) Maiz (Cuadro N° 3%)
En ,este cuadro, aparte de las variables cuyo significado ya ha sido

explicado, figuran las siguientes:

XMATZUSA representa las exportaciones de kstados Unidos -que, como se
dijo, constituyen un suceddneo imperfecto de las argentinas, por tratarse de un
grano de calidad diferente. (YEM/POBEM) y (YECP/POBECP) representan, respec-
tivamente, al ingreso per capita de las economiaus de mercudo y el ingreso per
capita de las economias centralmente planificadas. RMALZMUN es el rendimiento
mundial de la cosecha de mafiz. IPMUSA y VMUMALYZ coastituyen ¢l {ndice de precios
al por mayor y el velor unitaric de las exportaciones de waiz, ambos de Sstados

Unidos.

Fn las ecuaciones de demanda directua las elasticidades-precio no
resultan significativas estadisticamente. En cambio, en las funciones inversas,
los coeficientes aparecen con el signo correcto y significativas, con elastici-
dades implicitas superiores a 7 en valor absoluto. La ecuacidn seleccionada
implica un muy bajo poder de mercado de la Argentiina en los mercados del maiz.
El modelo en términos relativos confirma una cobta minima de 2.7 {en 1979) en
valor absoluto, aunque sujeta a una alta vavianza muestral (el crror estandar de
la elasticidad de sustitucidn estimada asciende a 2.4). Esta elasticidad de
sustitucidn, teniendo en cuenta que en 1979 la participacidn de Kstados Unidos
alcanzo al 92% del comercio conjunto, implica el valor anterior. Hay evidencias

de muy altas elasticidades~precio crusadas, wun superiores a las del Lrigo.

El modelo en términos relativos 47.1 parcce mostrar un efecto-ingreso

para lac exportaciones argentinas inferior al de las ecxportaciones de Fstados
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Unidos. El modelo directo 47.3 muestra una elasticidad-ingreso de las expor-
taciones argentinas prdxima a la unidad, y la ecuacidn 47.2 parece indicar que
la respuesta es mayor al ingreso de las economnfas de mercado que al de las eco-
nomias de planificacidn central {el cual, de hecho, incide negativamente); sin
embargo, este dltimo resultado debe tomarse con cautela dada la gran colineali-
dad existente entre ambas series de ingresos per capita. La colinealidad trae
aparejados problemas al incluirse el precio el petrdleo, comc en la ecuacidn
47.7, ya que el mismo resulta muestiralmente corrclacionado en forma fucrtemente
negativa con el ingreso mundial. Como resultadso, en esta ecuacidn y a diferencia
del trigo, el ma{z presenta una correlacidn parcial negativa con el precio del
]

petrdleo en ddlares de poder adquisitivo constante.

iii) Sorgo (Cuadro N° 36)

Aparte de las variables ya definidas, en este cuadro aparecen:
XSORGUSA, exportaciones de Estados Unidos del producto; PMALW, indice de precio
de las importaciones mundiales de alimentos, excluido el pescado; y RUBORGOMUN,

rendimiento mundial de la produccidn de sorgo.

La elasticidad de sustitucidn entre exportaciones argentinan y wata-
dounidenses alcanza a -3.76, gue implica paras el afo 1979 -por el mismo razona-
miento efectuado para el trigo y el maiz- una cota minima de 2.52’en valor
absoluto. Las elasticidades de los modelos direcio e inverso aparecen mis eleva-

das, como asi también las elasticidades-precio cruzadas.

Bl ingreso mundial incilde fuertemente en las exportaciones argentinas
de este grano, con elasticidades sguperiores a 3. El tngreso de las peonomias de

mercado tiene un efecto aparentemente més marcado que el de lasg

planificacidn central.



iv) Otros productos {Cuadros 37 y %8)

Como durante la mayor parte del periodo bajo andlisis la exportacidn de
lino y girasol en semillas estuvo prohibids, el andlisis de la demanda externa
se efectud a travds de los productos industrialeus en que son ubilizados como

materia prima y que ae exportan.

En el caso del lino se analizd la exportacidn de aceite, la que en su
mejor ajuste arroja una elasticidad-precio de -%.4. La elasticidad de sustitu-
cidn estimada con respecto a las exportaciones del resto del mundo -andlisis no

ineluido en el cuadro- alcanza a -2.82.

Para el girasol se estudid la funcidn de demanda de sxportacion de tor-
tas, ya que también existieron restricciones a la exportacidn de aceite. La
estructura elegida proporciona una elasticidad-precio de -4.2 ¥y una elasticidad-
ingreso nula. La elasticidad de sustitucidn (no inclufda en el cuadro) alcanza a

-4.7 con respecto a las exportaciones del resto del mundo.

| Por las razones seflaladas fueron exogencizadas las expertaciones de
t semilias de girasol y lino. También fue exogeneizada la exportacidn de snja, por
P que no se cuenta adn con informacidn suficiente (en mimero de obhservaciones)

asobre la respuesta del mercado internacionel o las exportaciones argenbinas.

Finslmente, las exportaciones de avena, cebada ¥ centenn faerun trata-
das también de manera exdgena, dada su escasa lmportancia en el cowmer:io argen-

tino y mundial.
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(15.9) (2.7)
(1960/1972) F=T4 RZ = 0.40 RA = 0,35

BAGH -

W = 1.5 SE = 0.45

Il

W

]

I

i

W

1.77 SE = 0.47

]

204 S5 =0.11

1]
~)
.

-
-

SE=0.11

= 2.18 SE=0.11

(3.2) FHACW

= 2.07 SE = 0.08

l
CUADRO N°_ 34 - DEMANDA EXTERMA DE TRIGO
:'(45.1) (015) 1In I¥TRI0 = 6.01 ~ 0.67 In RIRIGSOVy_4 - 2.35 1n FOBATRIG + 1.0% 1n FOBCTRIC
(27) (1.5) (2.7) HIAW  (1.6)
(1562/1979) F=331 R2=0.42 RA=0.
(46.2) (01S) 1in TUIRTGO0 = 5.64 - O.81 In RSIRIGSOVi_4 - 1.5 In TORATRIC
C (28 . (2.0) AW
(1962/1979) F=7%7 RS = Q.31 RA = 0,22
(46.3) (0IS) 1n FOBATRIG _ -0.5 + 0.46 In FOBGIRIG - O.14 In TKIRI)
BYAGH 0.9) (5.4) MW (2.7)
(1962/1979) F=868 R2=0.5  R& =0.47
(46.4) (0IS) In FOBATRIG _ 0.2 + 0.41 In FOBGIRIG ~ 0.17 In DCTRIGO - O.15 In PBI1
A  (0.4) (3.0) B (3.2) (1.2) |
(1962/1977)  F=6.5 R2=0.62 R =0.53
(46.5)  (0IS) In FOBATRIG _ 0.22+ 0v41 In FOBGTRIC - 0.15 In XIRICO - O.27 n RIRICHUN
Gl (0.3) (3.1)  Ba® (3.0) (1.4)
(1962/1979) F=6.8 R2=0.59  RA = 0.5
(46.6)* (0IS) 1In FBATRIG _ 2.1 + 0.33In FBOTRIG - 0.19 In IXMRICO = 0.52 In PBAT + 0. 18 1n PETRO
A (2.6)  (3.1)  PAGY (4.6) (3.5)
(1962/1977) P=114 R2-0.8 /% =0.73
! ‘
(46,7} (018) 1In (DURIGO/XIRICUSA) = -2.10 -2.55 In {FOBATRIG/FOBGIRIG)

]
A6
-+
My

LN

:;E: = 0»45



CUADRO N° 35 -~ DEMANDA EXTERMA DE MAIZ

e e TR H—ﬁ

F (A7) (01S) I AR | 4.95 - 1.121n PAIT 4 0.72 0 PABAMAT

1 MAZURA  {1.5) (2.1) (0.5) TOBOMATH
(1960/1977) Fra.8  RR=0.% R = O 28 W = 1,51 SE = 0,473
%:f' (47.2)  (6IS) 10 DMATZ = 5.3 -~ 0.8 In FIBAMAT, + 4.09 In TM1 - 1.24 YECP -
i e —- —
5 (1.3)  (0,9) FOBAAZZ  (2.1)  TOBMI (1.3) POBE®
Ly
i (1961 /1977) F=T9  R2=0.65 RA =0.57 W= 2.1 SE=0.24
o (1*=0.27) (=-0.15)
it (47.3)  (0IS) In POAZ = 283+ 0.95 In P! - 0.4 In WAMAT
(1.5) (3.7) (1.0) U
!
‘ (1960/1977) F=7.21  R2=0.49 R\ =-0.42  IH=273  5B=0.25
i

i

(47.4)  (0IS) n FRAIZ _ 2.7 + 1.8 In WRIAIZ - 0.05 In [RMAD

FMAGH (4.7) (8.8) AN {1.2)

(1962/1979) F=5013 R =087 RA = 0.85 ¥

4

1.86 SE= 0.05

i

i

f

@
- (47.5)  (0IS)  In WAMATZ | 1.47 - 0.141n DUATZ + 1.18 In WAL

™

MU (2.5) (2.9) (9.2) MR

§
i
i

(1960/1979) F=4250 R2=0.4 1% =0.0 W =0.98  SE=0.07

- g . i i, = o £



g.‘%‘:.f: :
gf’{(ﬂ.ﬁ) (GLS) In WAMAIZ _ 2.55 - 0,07 In DMATZ + 1.33 In WMRIALZ
’ U (2.3) (1.6) (8.4)  1PUH
(1961/1979) F=35%95 RE=Q.® R = 00D W= 1.16 SE = 0.06
(r%=0.49) (r=0.4)
t‘:vf;]‘ T® (0IS)  In WAMATZ _ 1.9 - 0.08'In DRWATZ + 1,58 In WRMAIZ - O.1 In PETO
LA )
Eégfﬁ | U (4.3) (21) (11.6)  WUSA (4.0) TP
ki
@ (1960/1979) F=5.15 R2=0.92 RA =000 W=1.5  SE=0.05
HER
Lo

{r=0.12)

(47.8)  (0IS) In WAMALL _ 2.65 - 0.0 In DYAIZ + 1.7 In WHIAT. - 0.49 1n REATIMUN

o (4.5)  (0.3) (11.8) EE (3.4)
* (1960/1979) F=49.67 RI=0.0 R = 0.88 o= 1.02 S8 = 0.05
(= 0.48)
A7.9)  (0I8)  In (DYUAIZ/RMAIZUSA) = ~1.74 -2,96 In (VMAMATZ J VMWL)
(11.0)  (1.22)
- (1960/1979) F=1.5 R2 = 0.08 R = Q.02 W = 0.67 (+) Sii = 0.52
.” . ( r=0.60)
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- ' 'CUATRO N°® 36

 (49.1)

{49.4)

L i o T T

{19.5)

' ‘49.6)

(49,7 )*

(c1s)

(ars)

(o18)

{ors)

(GIs)

(0L3)

(o1s)

In SR = <30.17 - 3.16 In FOBASORG + 6.55 In YFM

(5.2) (1.B)  FORCSORG (7.3)  TOHM
(1960/1977) F=2B.60 R =079 {4 =0.77

In P’SRG0 = ~17.05 - 3.95 In FOBASORG + 3.37 In YHOP

'} (3.7) (2.3)  FOBSORG  (7.7)  romne

(1960/1977) F=3.91 R =0.8 R°A = 0.78

In PSORD = ~17.98 -3.56 In FOBASORG + 3.74 1n PEN)

(3.9) (2.1)  roBeORG  (7.8)
(1960/1977) F=32% R =08  FA-=0.79

In DSOR®D - =23.87 - 3,76 In FOBASORG + 2.55 1n PIWI

XSORGUSA (4.2) {1.8) FOBGXRG (4.37)

(1960/1977) F=1112 R =0.60 RA=0.54
In P"S0R®) = 14,15 + 3,34 In PEA - 2.09 In VMASORG
(3.1) {6.7) {1.8) PMALW

(1963/1977) F=235.5 R =0.8 RoA = 0.78

In DYCRGD =  ~16.46 - 1.7 In VMASORG + 4.16 1n PHII

(3.2) (1.5)  TEMEA ()

(1960/1977) F=B.67 R =079 KA = Q.76

DW= 2,13
DW= 2.37
Dw = 2.77
Do = 1:75
D = 2.17%
o= 2.0

In FOBASORG _ -3.19 + 0.87 1n FOBGSORG - 0.06 In DSORMD + Q.25 1n PR

IPMUSA {(7.2)  (6.7) PMSA (1.8) (1.9)

o ) PF=23.08 R =084 R = 0D

W

20

SE = 0.55

SE = 0.53

SE = 0.64

SE = 0.49

5B = 0.55

5B = 0.07



CUADRO N° 37 - DEMANDA EXTEENA DE ACEITE D LINO

ik

1 (50.1)  (GIS) in ARGLINO = 9.31 - 0.3 1n VMALINO - 1.11 In P

(6.6) (0.8) PmGw (3.2}

(1963/1977) F=6.2 R = 0.51 RA = 0.47% DM = 1.68  SE= 0.3
(r¥=0.24)

2

I
R (50.2)%  (GLS)  In VMALINO _ 114+ 081 In VRLING = 0.29 in ARGLIND

PMATW '; (9.3) (25.8) PALY  (14.6)

e
R

(1963/1979) . F=7371.%51 R = 0.98 A = 0.98 W = 2.%1 SE = 0.04
(1*=-0.29)

e

.l g
S S
R

s

"i.

¥ CUATRO N° 38 - DEMANDA EXTFRNA DE TCRTAS IE GIRASOL

(51.1)  (01S) In ARGIR = 8.16 - 0.76 In VMARGIR + 1.38 In WRMGTR + O.31 In PIW1

(6.2) (1.5) BAIW  (2.3) PYALW (1.2)

(1962/1977) F = 2.21 RE = 0.5 RZA = 0.20 oW = 2.06 SE = 0.2%

(51.2)* (GLS) In VMAGIR _ 1.78 + 0.004 In FRM! + 1.12 In VMRMGIR - 0.24 1n ARCIR

PYATN {9.8) (0.04) (6.0) IPMlEif: (2.2)

(1961 /1977) F = 15.1 RE = 0.78 A = 0.73 D = 2,15 SE = 0,11
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2.4.7 Uso de Semilla

El maiz y el sorgo, una vez cosechados, pueden ser empleados para ali-
mentar animales. E%ta decisi6n puede depender de factores econdmicos, prin-
cipalmente dél precio relativo agricola/pecuario -y mds concretamente, del
precio real del cultivo en cuestidn. Esto impide que la demanda para uso de
semilla sea estimada como en los restantes cultivos, como el producto de un
coeficiente téenico por el drea a sembrar eun la campafia subsiguiente. Por este
motivo se estimaron ecuaciones de demanda contenidas en el cuadro N° 359,

En el caso del sorgo las variables independientes son un factor de ten-
dencia y la oferta de sorgo. Es de ssperar que, ante un exceso de oferta del
producto, se produzcan caidas de su precio relativo que induzcan a un mayor uso
forrajero. De alli que el signo "a priori” de esta variable es positivo. El test
econométricb confirma esta presuncidn, con una elasticidad de 1.66. La tasa
negativa -0.13 parece indicar una fuerte tendencia & prescindir del uso del

R . 4 .
gorgo como forraje.

En ¢l maiz, ademas de la oferta, la demanda de uso de semilla también
resulta explicada por el preclo relativo novillo/cereales. En la ecuacidn ele-
gida, sdlo esta ultima variable ha sido incluida, con una slasticidad positiva

igual a 0.16. También en este caso se detecta una tendencia negativa.

,
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- DIMANDA PARA USD DE SEMIIIA

X cumo N B

(or1s)

(o18)

(53.3)* (GLS)

e e — = —

(018)

In RGO = —4.62 0. 13 {(T=10) + 1.66 1In OSORGD

(2.5) (3.8) (5.9)

(1960/1980) F=228 ®B=0.7 RA = 0.68

In DMATZ = "-0.37 + 0.2 1 FNOHCER + 0,21 1n GHAIZ
(0.5 (1.6) 1 ' (20
(156/1980) | P85 R=0.44 BA=0.%
; I '
o f! | .

In DMATZ = ~1.53 - 0.02 (T-10) + 0.29 In PNOVCER + 0.%1 1n OMAIZ

(1.4) @7 - (25 o (24

(1960/198D) Fas.22 R2 = 0.48 R4 = 0.3

In BMAIZ = 5,76 + 0.16 1n PNOVCER ~ 0.02 T

: ] R
(5.8) (2.1) (2.2

(1961 /1980) F =30 B2 = 0.32 R4 = 0,23
| " ‘. I!

N = 0.44

W = 0.99
{r= 0.44)

DFI = 1050
(r= 0.24)

SE=0.44

SE=0.14

SE=0.12

SE = 0,07
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2.4.8. Relacidn entre precios internos y precios externos

En el Cuadro N° 40 se encuentran los resultados del andlisis de la vine
culacidn entre los precios del mercado interno y los precios en ddiaren. Las
regresiones fueron estimadas en unidades logaritmicas, a los fines de detectar
sl la elasticidad de los precioe internos con respecto a los precios externos,
traducidos éstos en moneda doméstica a través dul tipo de cambio efectivo de
cada producto, difiere significativamente de la unidad. Es esperable que éste no
sea el caso, dado que la comercializacidn no depende de un Unico intermediario
con gran podgr de almacenamiento (y por lo tanto de especulacidn) y que la
intervencion piblica ha tendido a regular los factores oligopsdnicos

eventualmente presentes.

Los tipos de cambio efectivo (denotados como TCETRIGO, eic) se deter-
minan teniendo en cuenta los precios indice en ddélares fijados para cada pro-
ducto y los diferentes tipos de gravdmenes que percuten sobre las exportaciones.
A partir de la politica aplicada en 1977, estos gravémenes han sufrido reduc-

ciones de gran consideracidn.

Con la posible duda respecto del lino (elasticidad de 0.94) las regre-
siones parecen confirmar la hipdtesis anterior, de que variaciones de los pre-
cios externos se traducen en variaciones porcentuales similares en los precios
internos. El casc del lino ea de esperar, ya que en la determinacidn del precio
interno intervienen otras consideraciones adicionales a la demanda externa de

aceites.
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CUATRO N° 40 - REIACION ENTRE PRECIOS INTERNOS Y EXTERNOS
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(54.1)* (0IS) 1n MTRICO = 0.12 + 0.97 In (FOBATRIG x TEIRICO)

[

(0.6) (34.9)

j )

qat (1970/19€0) F=1217.19 R2=0.99 RA=0.99 W= 1.4 SE=0.3%
iy r=0.3)

Hak

-}',E-'»?.

{:(54.2)  (0IS) In MTRIO = -0.45 + 0.9 In (FOBATRIG x TEIRIN) + 0.08 DXTRICO

i F(03) (25.1) | (0.4)

|

P

ey

éw f

] .

,. 5 (1970/19€0) " F=555.33 RZ=0.99  RA =0.99 W =1.30 SE=0.
e th (= 0.35)

.:‘f‘f' (55.1)% (0IS) 1n RMALZ = -0.05 + 0.99 1n (FOBAMAIZ x TCRIALZ)

: (0.4) (51.2)

f

i

' (1970/1980) F=2%5%.13 RR= 1.0 B3 = 1.23 IV = 1.2% SE = 0.17
; (r= 0.75)

(56.1)* (0IS) 1In FASCRGO = -0.04 + 0.99 1n (FBAALZ x TBIAL)

(0.4) (51.2)
(1970/1960) F =503 RZ= 1.0 R = 1.0 W = 1.75 SE = 0.12

. (57.1)* (0I8) In MLIN = -0.12 + 0.% In (VMALINO x CELIND)

(0.4) (21.8)
(1970/1980) F=476.25 RE= 098 Reh = 0.98 W= 1.6 SE = 0.7

(sa.1)* (CIS) 1In MGIRADL=0.% + 0.99 In (WARIIR x TERADL)

(5.3) | (54.7)

(1971 /1979) F= 28069 RZ= 1.0 R = 1.0 W = 1.55 SE = 0.21
(=)o)
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2.5 El submodelo agrfcola

Con las ecuaciones seleccionadas se ha construido el sistema de
ecuaciones que se detalla a continuacidn. Aparte de las ecuaciones de compor-
tamiento estimadas, se ha compietado el listado de ecuaciones con relaclones de
definicidn como la condicidn oferta de cada producto = demanda; definicicn de la
oferta total de cada producto; y definicidn de precios reales y del indice de
precios de‘cereales y lino. A continuacidn del sistema de ecuaciones se incluye

un glosarid de las variables del submodelo.
A ;

Los coeficientes BLINO' etc, son series que transforman los precios
promedio de cada afio en precios al momento de ia siembra, y son consideradas

exogenaa en este modelo.

Un sistema de ecuaciones es recursivo cuando el sistema estructural
puede ser ordenado de %al manera que la matriz de coeficientes de las variables
eﬁdégenas resulte una matriz triangular, y que la matriz de variangzas y
covarianzas de perturbaciones estocdsticas resulte una matriz diagonal (H. Wold)
(2). Tales sistemas de ecuaciones resultan siempre exactamente identificados.

Bs fécil comprobar que la primera condicidn se verifica para el subsistema de
scuaciones (1) a {45), en 2l cual queda determinada la oferta de cada producto
agricola de Argentina. La razdn es simple: en cada womento esta oferta resulta
predeterminada por factores exdgenos (clima) o enddgenos de un pérfodo anterior.
Presumiendo que la segunda condicidn no resulta significativamente violada, las

estimaciones realizadas por OLS y GLS resultan econométricamente apropiadas.

No sucede 1o mismo con el resto del modelo, en que demanda inbterna,
precios y exportaciones se determinan simultdneamente. Por ejemplo, ecuaciones
del tipo correspondiente a la demanda interna resultan sobreidentifisadas (al
menos en términos de las condiciones de orden de identificabilidad). Al mismo
tiempo, OLS aplicados a esta ecuaciones no resultarian consistentss, por la pre-

sencia de variablea conjuntamente determinaday como explicativas.

Sin embargo, el andlisis de demanda exierna y de la relacidu precios

internos~precics externos permite afirmar que tal grado de simultanceidad no
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parece de manera alguna elevado. En particular, las altas elasticidades de
demanda de exportacidnes convierten a los preciés en délares en variables que, a
los fines prdcticos de la eatimacidn, pueden ser razonablemente consideradas
como variasbles predeterminadas, sunque 1o presuncidn surge, en este caso, de
estimaciones realizadas por métodos OLS. Esta simplificacidn ha aido aplicada en

el presente caso.

Finalmente, cabe mencionar que el modelo de oferta agricola inserto es
el de sustitucidn restringida. BEste modelo, que resulta el mas simple, serd uti-~
lizado posteriormente en el andlisis parcial de traslacicn e incidencia. Su

- . - R .
simulacidn’y la del modelo mds complejo serdn encarados en un informe posterior.
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o SISTEMA DE FCUACTONES DEL SUEMODEIO AGRTCOIA
(7

i

by OIS: Minims Ouadredos Ordinarics

(2 (o1s)

(3) (018)

(4) o0IS)

GIS: Minims Qudrados Cenerdlizados

)
In RSRIO ==1.5 + 0,009 (T-20) + 2.9 CSTRIO
(3.4) (©.7 (3.7}

RZ: 0.75 R4: 0.68 W: 2.0 Sk 0.09

1n RSIRION =2.45 40.018 (1-20) + 2.98 (CSTRICON

(7.6) (2.0) (7.1)

B2 0.9 Reh: 095 IW: 1.82 SE: 0.07

In SIRID = 6.6 + 0.47 In ( PITRICO y * 0.22 In STRIO;_ ¢+ 0.65 In RSTRIGO*- 0.05 In FNO/TS;_ 1

(5.0} (3.9) PIGIRASDL 4 _» (1.3) (2.4) (0.3)

R<: 0.62 R%A: O.52 H: 1.02 SE: 0.12

In SIRION = 6,98 + 0.4 In , PITRICO + 0.24 In SIRICON +_q* 0.75 1n RSIRICON® -0, 17 In PVCER_;
—_ )

(4.5) {3.5) PIGIRAOL_» (1.4) (1.6) (1.7)

R<: 0,86 RA: 0.46 H: O.17 Skt 0.173
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(5) OTRIN =(RSIRI0 x STRIN) + (RSTRICON x SIRION) + MTRICO

L (6) (0IS) In RLIND = -0.9 + QOI2T+ 0.4 CSLINM

i
.?:;;: (24)  (3.6) (0.9)

141 '
R ; RZ: 0.4% RA: 0.9 IW: 2.09 SE Q.15

(7N (@) m RLINN = -%72 - 0.021 T + 4.3 CSLIDN

| (6.1) (1.3) (5.1)
R2: O0.79 R%A: 0.74 IW: 1.33 SE O.14
(8) (0IS) In SLTN) =41 + 0. In P2LIM,_¢ + 0.69 In SLING,_q + 0.43 In RELIN¥ -0.25 In FNOVCER._
(3.8) (2.4) (4.2) (1.5) (1.9)
R2: 0.9 RA: 050 H: 0.92 SE: 0.16

'. (9) (0IS) In SLINON =3.1 + 0.53 In P2LING.4 + 0.9 In’ SLIN}.g + O.78 1n RLININF -0.372 In PNVCER_q

(3.6) (2.9) (3.7) (2.2) (1.8)

R: 0,93 RA: 0.92 I 1.82 Sk 0.19

{10) OLTNO =(RLIND x SLIW0) + (RELINON x SLINON) + MELIND
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{11) (o1s)

i (12) (o1s)

(13) (0Is)

(t4) (018}

(15)

In RAVEM =1.73 -0.01 T + 1,12 CAVER*

(5.9) (0.1) (5.6)

R%: 0.8 RA: 0.74 IN: 1.8t SB: 0.0

In RAVEMAN = =3.94 + 0.044 T + 0.64 CAVERN*
j "

(6.3) (1.7 (2.3)
R2: (.63 R2A: 0.5% IW: 217 SE 0.25

In AVEM = 4.8 + 0.2 In PIAVEMt_» + 0.34 In SAVEM_; - 0.12 In FNOVINS_j

(3.3 (1.5) (1.8) (1.1)

RZ: 0,55 RA: 0.47 H: 1.76 SE: O.1

In AVERN = 1.8 =~ 0.8 1n PIAVENA_¢ + 0.99 In SAVEMN - O0.31 In PNOVINS,_;

(1.8) (2.6) (10.5) (2.4)

RZ: .94 RA: Q.95 H: 0.44 SE: O.1

CAVIMA ={RAVER xAVENL) + (RAVENLN x SAWVENAN) + MAVIDR
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(16) (0IS) 1n RELFBAMA = -2.93% +0.03T + 308 CEBATA

4 (5.8) (2.7) (6.5)

! RS O.84 R4A: O.FD DN: 2,05 SE 0.11

-
"

T N

(17) (0IS) I1n RTIBAMAN = -2.3 +0.01 T + 334 CLEBAAN

A e

e
M e T Ty e,

(11.0)  {1.5) (8.8)

- sz

R2: 0.79 R9: 0.78 DW: 1.95 SE: 0.24

§
| (18) (0I5) In SEBADA = 1.76 + 0.25 In PICEBCERVi_q + O.72 In TEBADA;_1 - 0.06 In PNOVINS_j
i
g (1.3)  {1.5) (3.6) (0.5)
RZ: 0.67 Reh: Q.60 H: 255 SE: 0.12
, (19) (0IS) In SUEBADAN = 1.49 +0.22In , FMCEBAIA + 077 In SUBADAN, ¢+ 0.04 In RSEBADANF
e (R
' (1) (1.9 BITRICO .o (6.6) (0.6)
: R 0.69 ReA: O.66 H: 1.02 SE: O.14
' (20) CCFBATA = (RSCTBATA x STEBATM) * (RCEBATAN x SFBAIAN) + MCIBAIM
o vIE ,
{ e
1 ,/') -
; P [ .
L I
) \‘:;1‘\ .
&

P T



(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

(018) 1n RIAIZ =2.19 + 0.035 T + 2,99 CHAIZ

(85) (7.5 (8.2)

R 0,89 ReA: O.89 IN: 1.75 SE 0.18

(GIS) In RMALN=3.14 +0.08B T + 365 CHAIZN

8.7 (3.3) (9.3)

: R%: 0.95 R%A: 0.92 IN: 2.01 SE 0.9

(0IS) 1n $ATE =21 +0.% In PIMATS_g + 0,66 In FAT_g + 0,42 In RIFATZ¥ -0.06 In ENVING,_

(1.7 (2.2) (3.5) (2.6) _ (0.8)

RZ: 0.88 R%: 0.85 H: 0.50 SE Q.07
(OIS} In MATN=0.33 + 0.7 In PIMATZ; ¢ + 0.80 In MATA_4 + 0.24 In RFAIZNF
(0.8) (5.5) (17.9) (2.9)

RZ; 0.95 RA: 0.9 H: .51 SE Q.06

MATZ =(RIATZ x MATZ) + (RYALZ x SATZN) + MU



b

- em e e e e e e
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(26) (OIS} 1n RYENTEND = -3.95 + 0.05T + 4.7 CCENIINO

(3.5) (2.4) (5.5)
RZ; Q.80 RA: 075 IW: 1.9) SE: 0.17
(27} (0IS) In RTENTENON = -4.94 +0.08 T + &9 CENTRON
(7.1} (2.2) {6.1)

R 082 R7A: 078 IW: 1,49 SR Q.20

() (0IS) In SENTENO = 0.43 + 0.04 In PICENTENO,.; + 0.01 In FNOVCER..y + 0.9 In SCENTENO,_q

(0.4) (0.3 _ (0.1) (7.7)

RZ: O.79 RPA: 076 H: O.24 SE: 0.09
() (0IS) In TENTENON = 3.3 =~ 0.18 In PICENTENG,_4 + 0.7 ln SENTENON,_; - 0.2 In PNOVCER,_q
(1.8) (1.5) (3.3) (2.2)

B2 0,57 R%: 0,51 IW: 1.2% SE 0.12

(30) (CENTENO = (RTENTENO x TENTENO) + (RTCENTENON x SOENPINON) +  MCENTENO
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'i‘

;v‘; (31) (0IS) In RLIRASDL = -3.47 + Q.023T + 287 CHOATL

" (10.7)  (3.7) (8.9)

¥

. :‘ R 0,92 RA: O0.90 [W: 1.6% SE: 0.07
A

*
et

(32) (0IS) In RLIRADIN=-3.6 + O023T + 297 CHIRADIN

(3.1) (1.4) (1.9)

-.-..

e
BRI
b

R2: 0,60 RA: O.50 IW: 1.51 SE: 0.14

.

(33) (G18) In HTRADL=1.9+ 0.8 In (PEGIRASOE - 0.15 In BNOVCER;_1 + 0.69 In SPIRASDL ¢+ O.% In RIRASOIF

(29) (27)  PAMAL 44 (1.7) (5.2) (2.8)

R2: 0.79 RA: 0.75 H: 0.55 SE: 0.14

(34) (61S) In TIRASIN=2.5+ 0.3 In , PATRASOL  + 0.48 In SGHADLN_; + 0.4 In RE MADUF
( Pl

(3.3) (2.9) PAAIZ g (3.1) (2.9)

RZ: 0.72 R%: 0.67 H: 0.53 Sk 0.17

(3%5) GADL = (RETRADL x HIRADL) + (RGIRAOL x HIRASOLN)  + MGRADI,



(%) (61s)

(37) (GLs)

() (oLs),

() (c18)

(40)

In RSDJA =2.03 + 0.O5TT + 0.9 CSIA

(1.6) (4.6} (0.8)

RS O.75 BA: QW66 IW: 2,24 Sk 0.1%

In RSODJAN ==3.3 +0.0% T + 3.0 CS3IIAN

(4.4} (5.2) (3.4)

RZ: 0.8 RA: 079 IW: 2,02 SE: 0,15

In SDJA = -3.13+ 234 In PIOJA_q + 0.831n SDIA_y + 2.78 In RSIUA*

(2.2) (2.3) (5.1) (1.1)
RZ: 0,95 RA: O.H M Q.15 SE 0,72

In SSOJAN =4.03 + 1.07 In P230JAL_¢ + 0.78 In SOIAN; _¢ + 1.79 RSSIJAN*

(4.3) (4.1) (7.4) (2.6)

RS 0.99 R7A: 0,99 H: 0.08 SE 0.18

0SOJA = (RSIWA x SIJA) + (RSJAN x STJAN) + HMSOJA
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}} (41) (CIS) In RSYRRO = -1.9 +0.06 T + 2.84 CSORO

(28) (1.4) (4.5)

RZ: O.72 RA: 0.65 DW: 1.57 Sk 0.19

(42) (GIS) In RSSﬁHJON= =1.42 -0.02 T + 2.8 CSIRGOR

(36) (4.2 (18.4)

R: 0,99 R4: 0.99 IN: 2.9 SE: 0.04

(43} (GIS) 1n SIRGO = 1.42 +0.51n , PISCRGO + 0.72 In SOROp_1 + O. 11 In RSDROO*
. (—)

(7.6)  (1.5) PITRIGO _¢ (15.8} (1.4)

?

RZ: 0.4 RA: T5 I (W% SE: (.19

| (44) (0IS) In SIRGON = 2.14+ O.661n  PISORGO . + O.74 In S:DROIOMN_
! . (T M1
(5.6) (1.7 PIMATZ o (16.1)

RS: 0.9 RA: 0.9 H: 0.7 SE 014

f - (45) OSOROO = (RSTREO x  SIRGO) + (RSORCON x  STRCON) + MECHCO



(46) (OIS) In DMRIO = 6.2 - 0.121n PITRIO + O.221n YOP

(19.4) (2.6} (7.1)
RS: O.80 R%: 0.79 IN:1.09 SE: 0.04

;
(47) (0IS) 1n FOBATRIG _ 2.1 + 0.33 In FOBCIRIG - 0.19 In IXRID = 0.52 In PE{1 + 0.18 In PETRO

AW (2.6) (3.1) PAGY  (4.6) (3.5) (3.2) PG

B2 0,81 R%: O.73 IW: 2.07 SE: O.08
(48) DMRIO = 0,105 (STRIO+1. + STRION..1)
(49) OTRICO = DITRIGO + IFTRI0 + DMIRIGO + IPTREO

@ 0 0 1 PLIO= %9 - G46In PFILID - 0.17 In YCF  + 0.65 In ARZLTID

(1.7 (2.3) (0.9) (6.0)

B2 0.5 RAA: 0D IW:1.0 OF: 0.06



R
L

— e

T b e g ke aeons e e g N A e W

Y .W%W

(51)

(95}

(54}

(55)

(56)

(57)

(58)

(C1S) 1n WALINO = 1.14 + 0.8 1In WMRLIND -~ 0.3 In ARGLIND

(0I8)

(GLs)

M (9.3)  (25.8) AN (14.6)

R 0,98 RA: .08 IW:2.%1 SE O.04
L0 = 0.066 (SLIN 4y + SLIMON,q)
OLIND = T + FELI + DML + IFLID

In AVERR = -1.5 -0.551n PIAVENMA + O.54 1In YCF

(0.5} (1.4) (1.7)

Re: 0.41 RA: O.35 IW: .41 SR O.%

THAVENA 0.0 (SAVEMi,q + SAVEMAN.q)

1l

AVENA DLAVENL  +  TKAVENA + IMAVENA + [PAVIMA

il

In DICEBATA = 2.4 - 0.65 In PICEBCERV + 0.42 In YCF

(.4) (2.6) {1.3)

RE: Q.42 Rf: 0% IN: 206 5E O, 17

DICEBATA = 0.100 (SCEBADAgsq + SCFBADANg+q)



(59) (CERALA = DLCFBAIA + IXCEBATA + DICEBADA + IPCEBATA

(60) (0I8) In DIMATZ = -1.13 = 0. In PIMAIZ + 3.9 In YCF

PCB (89 (1.7 (15.5) FOB

R 0,97 ReA: 0.9 IW: 1.85 SE: 0.17

(61) (0IS) 1n WMAIZ = 1.96 -0.081n MATZ + 1.58 1n WRWAIZ - 1.0 ln PEIRO

mus (4.3)  (2.1) (11.6) MUsA  (4.0)  IBMUSA
R 0.92 R%A: 0.0 IW: 1.51 SE: 0.05

(62) (618) ﬁhm«mz = 5.76 + 0.16 In ANOVCER - 0.02 (T-10)

(5.8) (2.1) (2.2)

RZ: 0.32 R%A: 0.25 IW: 1.5 SE: 0.07

(63) OALZ = DAz + TWMAIZ + DMATZ + IBMAIZ

(64) (OIS) 1n TACENTENO = 10.5 - 1.69 In PICENTENO = O.85 In YCF

(2.8) (3.2) . (2.2)

RZ%: .35 R%: 0.29 IW: 1.18 SE: 0.45
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(65)

(66)

67)

(68)

(69)

(70}

7)

(72)

(cIs)

(GL3)

(G13)

TCENTENO = 0,05 (SCENTRMOpeq +  SCENTENOM.q)

CCHNTENO = DACENTENO + DXCENPINO + DICENTEND + IPCENTING

In Di-GIRA.‘;'OL'—' -2.05 ~ 0.02 In PIGIEASDL + G401 In YOW ¢ 075 1n AIGIR

(2.3) {0.1) (3.0} (5.9)

RS: O.86 RA: C.8&1 IW: 1.66 SE: 0.12

In WARGIR = 1.78 + O.004 In P + 1.12 In WRGIR - 0.24 In AIGIR

musa (1.8) {0.04) (6.0) IAMWSA (2.2)

RZ: 0.78 R%: Q.75 IN:215 SE 0.11

DIGIRADL = 00072 (GIRADIs+y + CIRADIN.g)

GIRADL = DIGTRASOL + IXGIRASDL + IMGIRASOL +  [RGIRASDL

In LOJA - ~1057 ~ 1.651In PISVA + 1478 In PIW{

(8.6) (3.5) (9.3)

R2: 0.9 R%A: 091 Dv: .01 SB O.2%5

M = 007  (SWApyq + STIAN.4)
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(73)

(74)

(76)

(77)

(78)

080J& = DisoJa + Drsoga +

(0I5} In DLSORCO - =10.04 - 0.48 1n

FOB (2.2) (0.9)

HG0JA +  IPSOJA

PIORCD  + 1.6% In YOF

(3.7 OB

R2: .69 RPA: O.65 DW: 1.5 SR 0.5

(OIS) 1n FOBASORG = -3.19 + O0.87 In FORGSORG -~ 0.06 1n DXSORCO + 0.25 1n P

TPMUSA (7.2)  (6.2)

TPMUSA (1.8) (1.9)

RC: 0.84 R2A: 0.80 TM: 2.0 SB: 0.07

(OLS) In DMSORGO = 4.62 - 0.13 (T-10) + 1.66 1n OCOR00

(2.5)  (3.8)

OSORCO = DISORGD + DXSORQD  +

(5.9)

RE: 0.1 %A: 003 1W: 1,98 5id: Ol

TR0RGO +  1PSORID

(OLS) PMIRIGO = 0.12 + C.97 1n {FOBATRIG x TCETRIGO)

(0.6) (34.9)

B%: 0.99 RPA: 0099 Dz 1,40 58 0.,
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{79) In (PMALZ / BMAIZy 1) = 1In (RRAZ / TEAL 1) + 10 (FOBMATA / FOBAMA D)

(80) (0IS) FMSRAO = -0.04 + .99 In (FORATRG x T ESORGO)
(0.4)  (70.8)

! RE: 1.0 ReA: 1.0 DM: 1.75 Skt O.12

(81) (0IS) PMLIN) = -0.12 + 0.9 In (VMALINO x TELIND)
(0.4 (21.8)

RZ%: .98 RA: 0.98 IW: 1.6D SE: 0.7

(82) (GLS) PMGIRAOL= 0.% + 0.99 In (VMACIR x TEIIRASDL)

(5.3)  (54.7)

RZ: 1.0 Re: 1.0 I¥: 1.85 SE: O.21



i . {(8B)

x
'J | (89)
(20)
(o1)

PITRIO _ PMIRIGO
TRAGT
PILINO  _ PMLINO
IPNACGT
PICEBAIA _ PMCEBATA
TFNAGT
PMAZ. _ PMATZ
TFAGT
|
PICTRADL | BGIRAKL
TAWAGT
PICRGO  _ PMSORGO
TFNAGT
PZLIN) = PILIN0 + GLIND
PLIRATL = PIGIRASOL + @IRASOL
P20JA = PISOA  + BS0JA
P2AT. = PIMAIZ + QAL
PCER = (81 x MIRIO) + (Bp x RAORAIZ) + (G

x MERO) + (B4 x RILIID)



-

-

s g

e i

F

A

L

GIOSARIO DE VARTABLES DEL SUBMODELD AGRICOIA

VARTABIES IESC RIPCION UN I D DE MEDTIA FUENTE
1) VARTABLES FNCOGEMAS
Sierbra, Cosecha, Produccidn en la Pveia. de Buenos Aires
!
SAVEN Siperficie sembrada de avena Miles de th MAG
SCERATA Sirerficie sowbrada de cebada Miles de H MAG
SCENTENO SDperficie serbrada de centerno Mileg de Ha MAG
SLID Superficie sembrada de lino Miles de I&. MAG
STRIZO Hiperficie serbrada de trige Miles de Ia. MAG
LIRADL  Siperficie senbrada de girasol Miles de Ha. MAG
JATZ fiprficie serbrada de maiz Miles de Fh. MAG
ST0JA Sirerficie senbrala de soja Miles de iha. MAG
SIOREO Jperficie senbrada de sorgo Miles de H. MAG
RAVENA Rerdimiento sobre drea sembrada de avena T/ th MAG
RTEBADA Feriimiento sobre drea sembrada de cebads T / th MAG
RLENTAN Rerdimiento sobre drea sembrada de centeno T/ MAG
RSLTND Rerdimiento sobre drea senbrada de lino T/ MAG
RSTRTGO fendimiento sobre drea sembreda de trige T / MAG
RGIRADL  Fenlimiento sobre drea sembreda de girasol T/ Ik MAG
RMATZ Rerdimiento sobre drea cenbrala de maiz Th / Ha MAG
RS3WA Fenlimiento sobre drea sembreda de soja T/ MAG
RSOR0 Feriimiento sobre Area sembrada de somo T / Ik MAG
Siembrm, Cosecha, Produccién en el Resto del Pais
CAVENA N diperficie sembrada de avena Miles de Ik MAG
SCEBAMN  Siperficie serbrada de cebada Miles de th MAG
SCENTENON  Auperifoie sembrada de centerw Miles de th MAG
SLINON diperficie sembrada de lino Miles de Ha. MAG
STRICON Jperficie senbrada de trigo Miles de Ha. MAG
LIRADIN  Siperficie senbreda de girasol Miles de th. MAG
FAZN Siperficie serbrada de maiz Miless da Ha. MAG



SIJAN
SORGON
RAVEMAN
RLEBATAN
RENTENCN
RSLINON
RSIRIGON
RGIRASDIN
RIMATIZN
RSIHAN
RSIRAON

BICEBATA
MLOD
MIRIO
IMGYRA DL
B IZ
HSORCO
P1AVEN
P1CEBATA
PICENTENO
PILTND
PITRIZO
PIGIRASOL
PMAIZ
P130JA
£130RA0
P2LID
PEIRASDL
P2ATZ
P230JA

CAVENA
QCEBADA
CCENTENO
OLINO

Lmificie sembrada de 20ja
Airerficie sembrada de songo
Rerdimiento sobre drea sembrada de avena
Ferdimiento sobre drea sembrada de cebada

FEerdimiento sobre drea sembrada de
RPerdimiento sobre drea sembrala de
Rerdimiento sobre dres sembrada de
Rardimiento sobre drea cembrada de
Ferdimiento sobre drea sembrzde de
Ferdimiento sobre drea serbreda de
Rerdimiento sobre dres serbrada de

Precios intemos

Praredio ammel
Promedio amel
Pramedin amml
Premedio amal
Pranedio amml
Promadio amml
Pranedin amml
Pramedio amal
Pranadio amml
Premadio amal
Premedio annml
Praredio armml
Pramedio amml
Pranedio amal

de precios
de precios
de precios
de precios
de precios
de precios
de pre:ics
de prezios
de precios
de precios
de precios
de precios
de precios
de pracios
de precios

centeno
lino
trigo
girasal
madiz
s0ja
80RO

rerswmles nonindles de
merswales nanindles de
mersweles naninales de
merswmles nanindles de
mersvales noninales de
mersuales naninales de
mersiaies deflacionados
rerswles deflacionsdos
merswales deflacionados
mersales deflacionadog
merevales deflacionalcs
merelales deflacionados
merpweles deflacionaics
mersuales deflacionsddos
meremles deflacionsdos

cebada
lino
trige
girasol
maiz

20 [0

por IFMMGT de
por IRMMAGT de
por IPMMGT de
par IMMGT de
por IMMGT de
por IRIMGT de
por TMRAGT de
por IMNGT de
por IMRCT de

Precio en el momento de siembra deflacionsdo por IMMAGT de lino
Praxio en €l mamento de alembra deflacionso por IMMGT de girasnt

Precio en el momento de siembra deflacionado por IFMMAT de

lTk’Ti_fZ

Precio en el momento de sienbra deflacionsdo por IPMMAGT de ja
L]

Oferta, Demanda y precics extemwo

Xerta total de avena

(ferta total de cobada
Xerta total de centem
ferta total de lino

avena
Jebada
centenn
lino
trigo
Eirasyl
maiz
g0]ja
20RO

Miles do .
Miles de Ih.
™/ Mk
T / Hh
T / Ik
Th / th
T/ e
T/ ik
o/
T / e
h/ e

TResos /QuintAl
Fesos,/Quintal
Fesos /uintHl
Fegon Quint:
Tesos/Quintsl
Resos /Quelnt: 1.
Resos,/Quint:
Tesos,/Quintal
Begos Quintal
Feaos,/Quinta.
Fezos/Quint:sl
Resos/QuintaAl
Resos/QuintAl
Resos/Quinta
Fesos/QuintAl
Besos/Qainkal
Resas Qudtidl
Resaa /QudntAl
Fesos,Quint

Miles de Th
Miles de
Milas de Th
Mila: de 'Th

NAG
MAG
MAG
MAG

MAG
MAG

MAG
MAG
MAG
MAG

MAG

Bde C
Bde C
Bde C
Bde C
Bde C
Bde C

B de
B de
B de
B de
Bade
B de
Bde
B de
B de
B de
B de
B de
B de

G/ IN:!
C/ INI
¢/ I3
¢/ T
C/ INIY
/1N
¢/ TN
¢/ TN
¢/ IN
¢/ INI
¢/ INI
¢/ INTS
C/ INTS

MAG
MAG
MAG
MAG



(UIRIZO (Ferta total de trign Miles de T MAG
OGIRANL  ferta total de girasol Miles de Th MAG
MATZ X¥erta total de maiz Miles de Th MAG
O3JA Xerta total de =soja Miles de Th MAG
08RO (Xerta total de somgo Mides de Th MAG
DLAVENA Iemsmia para industrislizacidn de avena Miles de Th JNG
DMCEBATA Iemarda para inhuwstrializacidn de cebada Miles de Th JNG
DICENTENO  Demanda mara industrializecidn de centero Miles de 'h JHG
DLLIND lemarda para imdustrisdlizacidn de lino Miles de Th NG
THTRIGO Temarda pera iMwtridlizacidn de trigo Miles e 'Th JNG
DMIRASDL  Iememda para industrializacién de girasol Mites de Th NG
DA TZ emanda pare imustrislizaridon de maiz Miles de T NG
IS 0N/} Ienarda para imdustrisalizacién de soja Miles de Th G
DAIRCO Temarda para imdustrializacién de songo Miles de T JNG
M R0 lemarda externa de trigo Miles de Th JNG
WAL Temarda exterra de maiz Miles de Th G
"5 CRGO emara exterma de sorgo Mileg de T JNG
ARGIR Temnanda externa de tortas de girasol Cientos de Th 0]
ARGLINO Temarda externa de aceite de lino Cientog de Th FiO
DAAVITR Temarda ara uzo de semilla de avena Miles de T JIG
THCEBATA Iemarda para uso de semilla de cebada Miles de Th I
DACEN'EO  Iemanda para uso de semilla de centemw Miles de Th JNG
DILIND Temarda para uso de semilla de lino Miles de 'Th JNG
DATRIGO Temanda para uso de semilla de trigo Miles de T JING
DGIRAL  Temanrda para uso de semilla de girasol Miles de Th JNG
DMALZ Iemanda ara uso de semilla de maiz Miles de Th TG
D Iemarda ara uso de semilla de soja Miles de Th JNG
DHORGO Iemarda para uso de semilla de sommo Miles de Th JNF
FOBATRIG Precio FOB Buenvs Aires de trige Mlares /Quint:4. JNG
FOBASRG  Precio F(B Puencs Aires de soigo Dilares/Quintal, ING
FORAMA TZ Precio NB Rence Aires del madz Dilares /Quintal. JIG
WIARGIR Valor medio de las exportacionss arg. de tortus de giraml Blares /Quint:d. FAO
WALIND Valor madio de las exportacionss arg. de aceite de linn I6lares /Quintal Fi0
ICER Idice de precios de los ceredles y el linn Base 1060 = 100 INITD

2) VARTABLES FXCGFRAS

Clima Peia. de Buenos Adres !

CAVEM*  Dciente entre drea cosech. y sembr., var. proxy del climn pam 1a avena (1) MAG/Corptru il
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RAVENA*

R EBAIA*
R ENTENO*

RS INO*
RSTRIGO™*

RSGIRA DT

RSATZ*
RSDJIA*
RSORGO*

;. CENTEND

CEHIRADL

(bciente entre drea cosech. y senbr.,
Cociente entre drea capech. y sembr.,
Cociente entre area cosech. y senbr.,
Cocierte entre drea cosech. y sembr.,
(Qociente entre drea cosech. y sembr.,
(hciente entre drea cosech. y senbr.,
halente entre drea ccmech. y sembr.,
Cociente entre drea casech. y senbr.,

Clima Resto del Pais

. CRVBRK*
CEEBADAN
| cxRITRON

CEHIRADIN

N ]
Cociente entre &rea cosech. y!sembr.,
Cociente entre drea cosech. y sénbr.,
Cociente ertre drea ccsech. y sémbr.,
Cociente entre érea casech. y sembre,
Cociente emtre drea cosech. y sembr.,
Coclente entre drea cosech. y senbr.,
Mciente entre drea cech. y sembr.,
Cociente entre drea cosech. y senbr.,
Cociente ertre drea ccsech. y sembr.,

Varishle de tendencia

var. proxy del
var. pragy del
ver. praxy del
var. praxy del
var. praxy del
var. prexy del
var. proxy del
var. praxy del

var. proxy del
var. praxy del
var. proxy del
var. proxy del
var. proxy del
var. pragy del
var. proxy del
var. praxy del
var. praxy del

Tiempy, emmieza en 1950 sienlo igml a 1

Rendimientos esperados en la Pcin. de

Ruenog Aires

Pranadin mévil del rermdimiento en los
Pranredin mdvil del remiimierto én los
Pranaiio mvil del remdimients en los
Pranedio mdvil del remlimierto en les
Pramelin mévil del remdimierto en los
Pranadio mévil del rendimiento en les
Pranedio méril del rerdimierto en los
Promedio méril del rerdimiento en los
Pranadio mévil del rerdimiento en los

tres pericdos
tres perfodce
tres pericdos
tres pericdon
tres pricdo

clima jara la
clima ara el
clima para el
clima para el
clima ara ¢l
climn ara ol
climi fata 1a
climw pamm el

clima mra ia
clima para la
clima para el
clima para el
clima para el
clima para el
clima para el
clima para la
clima prra el

anteriozes, de
anteriores, de
anteriores, de
anteriores, de
anteriores, de

tres periodos anteriores, de

tres periodos
tres pericdes
tres pericdce

anteriores, de
antariores, de
anteriores, de

cebada
centeno
1inn
trigo
Ziramol
ma iz
s0jn
2020

avena (1)
cehada
centend
lino
trigo
girasol
maciz

s0ja
=;IEo

avenn T/ 1k
aebada Th / 1h
cemtenn T / e
lino T/
trigp. ' / H
girasol ‘T / H
ma iz T /
0] T/ th
sorgo T/ ik

MAG/Corts truitt
MAG/Comstru il
MAG,/Core tru il
MAG/Core bruidl
MAG/Cors truid
MAG/Core tru il
MAG/Cors tru &,
FTAG/ Cors truil

MAG/Core truid
MAG/Cors truidl.
MAG/Cors truidd
MAG/Cors trufl
MAG/Cors trudd.
MAG/Cors trufd
MAG/Cors truid
MAG/Cors truid
MAG/Cors truitt

MAG/ Corn tru.r?l
MAG/Coratrudd
MAG/Cors truid:
MAG/ Cors trudd:
MAG/Cors truid.
MAG/Cors truid,
MAG/Cors truid,
MAG/Cors tru i
MAG/Core tru it

(1) B cociente mra la avena estd corregido de la parte sistemdticn que depenie de las proios swricdlas y pecuarios
el momento de la cosecha.
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Rendimientos esperados en el resto del pais

Premedio
Promed io
Pranedin
Pranedin
Promedion
Pramedio
Pramedio
Pramed io
Promedio

mwil de tos
mdril de los
mwvil de los
mwil de 1los
mévil de los
mévil de los
mdvil lde los
méril de las
mdvil’ lde lom

remlimientos de 1 {ires
rendimientos de los tres
remimierntos de los tres
remdimientos de los tres
remlimientos de 1l trem
rerdimientos de los tres
rerdimientos -de 1o tres
remimientos de log tres
rerd imiertos !de 1les tres

r

rericdes
periodos
ericdas
pericdos
rericdos
perivdcs
periadas
perdodos
ericie

. MCENTRNO

Otras variables determinantes de lalo'ferta ¥y la demmnda

anterio e,
anteriores,
anterio s,
anteriores,
anterio res,
anteriores,
anterinres,
arterinres,
anteriores,

e
de
de
de
de
de
de
de

de s

Precio pramedio del novillo en Liniers, deflacionalo por el Tise de
precios de insumos agropecuarios
Precio pramedio del novillo en liniems, deflacionsio por el Idice de
precios de ceredles y lino
Precio promedio del vacuno en Linders, deflacionalo por el Tdice de
Ireziog de ceresles y lino

Tportacidn de
Tportacidn de
Tportazidn de
Tportaridn de
Etatidn de
Imortazidnde
Tpyrtatidn da
Iportarion de
Iportaion de

avensa
ocbada

lina
trigo
girasol
maiz
anja
STZ0

cenbenn

Temata externa de avena

Iemamia
Ibmards
Temarda
Temerda
Temanda
Iemerria

externa de rebada
externa de cermtero
externa de lino
externa de girasol
externa de soja
mra stock de avena

Iemarda para stock de cebade
Iemarda para stock de centeno
lemaria para stock de lino
Iemarda para stock de trigo
[emarin para stodk de girasol
Iemarda fara stock de mafz
Iemarda para stock de soja

AvVerna

cehada Th
certenn Th

Lino

dg.

»i

o

ﬂ'[-l.'l‘:Z
80ja

g

Fese

Basn

aoe

Miles de
Miles de
Miles
M iles
Miles
Miles
Miles
M iles
M iles
Miles
Miles
Milea
Miles
Miles
Miles
Miles
Miles
Miles
Miles
Miles
Mileg
Miles de
Miles de

:
J
£

Th

=i
T S S e
FEFFFFFE T

=il

1974 = 100
1970 = 100

1970 = 100
T
Th
is!
T

de
de
de T
de T
de T
de ‘i
de Th
de T~
de 'h
de Th
de Th
de 'Th
de Th
de T
de Th
de
de
de
de

F’EAG/ Comtrufla
MAG/Coratrufla
MAG/Corstruida
MAG/ Coratruida
MAG/Corstruida
MAG/Coretruiia
HMAG/Cors truiia
MAG/Corstruida
MAG/Cors truida

.

|

l .

|
JNC/ THIED/Cors t .
JIC/ TNIED/Corst.

JHC/ INIED/Cors t.
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Demands para stock de sorgo

Precio FOB Golfo de México del trigo

Precio FOB Golfo de México del sorgo

Valor medio de lag exportaciones del resto del munde de muiz

Valor medio de las export. del resto del mundo de tortas de girasol
Valor medio de las exportaciones del resto del mmdo de aceite de lino
Valor unitario import. midiales de productos agropecuairios en ddlarea
Valor unit. import. mmdiales de alimentos excluddo pescados en ddlares
Precio del petrdleo crudo en ddlares

Tipo de cambio efectivo del eceite de lino

Tipo de cambio efectivo del trigo

Tipo de cambio efectivo del aceite de girasol

Tipo de cambio efectivo del miz

Tipo de cambio efectivo del sorgo

Variscion estacional en el momento de la siembrm del presio def lacionslo
por el IPNAGT del lino

Variacidn estecional en el mromento de la siembra del precio deflacionmio
por IPNAGT del girasol

Variscion estacional en el momento de la siembra del precio deflacionudo
por IPNAGT del maiz

Variacion estacional en el momento de la sianbra del precio deflacionsdo
por IPNAGT de 1a soja

Producto Bruto Mundial, excluidos los servicios

Rerdimiento murdial del sorgo

Producto Bruto Interno a cogto de factores

Indice de precics mgyoristas de Estados Unidos

Indice de precios al consumidor, nivel general

Indice de precios msyoristas no sgropecuariocs, total

Poblacion de la Republica Argentina a mediados de afio

Porderador del trigo en el TPCER

Porderador del maiz en el IPCER

Porderador del sorge en el IPCER

Porderador del lino en el IPCER

Mileg de Tn
Dolares Quintal
Délares Quinteal
Ddlares /Quintal
I6lares /Quintal
ISlares/Quintal
Base 1969/71 =
Base 1969/T1 =
Base 1974/76 =
Pesoa/Ddlar

Pesos,/ N lar

Pesos/xdlar

Pesea/IX lar

Pesos/diar

Base 1975 = 100

Quintal / Ha

Mill/pesos 1960

Base 1967 = 100

Rase 1974 = 100

Beame 1960 = 100

Miten

100
160
100

EEEERE

FAD
FAD
Beo. Mundial
MAG
MAG
MAG
MAG
MAG

ONU
FAD
BCRA
[ep.de Ccio.EE.i
THDEC/Cons trudt
INDEC
INDEC
INDEC
INDEC
TNDEC
INDEC
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(1) Haavelmo, Tr. The Probability Approach in Beconometrics, Cowles

Commission, 1944.

(2) ‘ﬂbld,‘H- Econometric Model Building: BEssays on the Causal Chain
' jApproach, Amsterdam, 1964.
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SECCION TII. EL SUBSECTOR PECUARIO

3.1 Introduccidn

P
El objetivo de esta Seccidn es la estimacidn del comportamiento de la

ganaderfa vacuna, dentro del modelo de los mercados agropecuarios de Argentina.

Los estudios empfricos y la literstura analitica han hecho hincapié en
las caracteristicas ciclicas de este comportamiento, en el cual interactian las
decisiones de los productores de carne, la demanda interna de consumo y la
demanda de exportaciones. Independientemente de que el cardcter estacionario o
no de dicho ciclo esté ain en discusidn, lo cierto es que el comportamiento
llamativamente oscilante y regular de las series de precios reales, faenamiento
y otras relacionadas han sucitado repetidamente ¢l interés de los sectores vin-
culados.a la actividad ganadera, de funcionarios y dv especialistas. Trabajos
recientes ase han dirigido precisamente a establecer la naturalezsn de los ciclos

empiricamente detectados (1).

El proceso de formacidn de precios del sector y sus vinculaciones con
el resto del sistema econdmico -especialmente la agricultura y la situacidn
macroecondmica- constituyen aspectos centrales de toda investigacidn que se
intente sobre su comportamiento. El presente e:tudio puede considerarse, en
buena parte, como una continuacidn de una linen de trabajos gque tuvieron lugar
sobre la ganaderia vsacuna argentina en la década de los 60 ¥y & principlos de 1la
de los 70. En particular, merecen ser destacados los estudios pionercu de
Gustavo Nores. Fn comin con los modelos de Nores, la actual especificacidn
guarda cierta similitud con la empleada por €1; en particular, merece mnen-
cilonarse la naturaleza de bien de inversidn adjudicada al ganado vacune y el

cardcter simultdaneo de la determinacidn del ocquilibric en el mercade i carnes.



Sin embargo, les objetivos particulares del proyecto llevaron a intro-
ducir ciertas diferencias con otras investigacionns. Kl presente modelo es de
cardcter anual, por 1o que el proceso de formacidn de precios en el muy corto
plazo -frecuencia trimestral- no puede quedar reflejado. Otro aspecto lmportante
es la desagregacidn regional, similar a la efectusda en el aubmodela aprizola.
Como en este ultimo submodelo, ia demanda se identifica a nivel nacional ,
mientras que la oferta es desagregada en dos regiones: Provineia de Buenos Aires
¥ resto del pafs. A diferencia de éste, sin embargo, el comportamiantn de la
oferta del resto se obtiene como diferencia antre la oferta global v 1a de la
Frovincia de Buenos Aires. Finalmente, la inzorporacidn de la infomeacidn de la
década de los afios 70 ha significado algunos cambios de especificecidn por las
alteraciones de la estructura econdmica nacional e internacional verificada
durante su transcurso, en particular la disrupcidn de los mercados inter-

racionales de productos bdsicos producida a mediados de la dérada.

Como en el caso del submodelo agricola, no debemos dejar de sefinlar el
caracter simplificado del correspondiente al subsector pecuario. Varina aspectos
que serfia de interéds estudiar han sido dejadns deliberaiamente de ladn, ya por
no disponerse de informacidn suficiente, ya por requerir un tiempo dr Lnvestiga-
¢ién superior al disponible dentro del proye.::to. Par ejeaplo, el comportamiento
del productor frente al riesgo no ha sido objielo de un tratamienio enpreifico.
Otro aspecto que debe sefialarse es la limitacidn de trabajar con estad (nficas
oficiales -especialmente de existencias y faenamicnto- cuya confiabilidad ha
gido puesta en duda. Como fue seflalado en un infarme precedente, cuanda sexistian
motivos para dudar de su calidad, se tratd de utilizar procedimientos nue en
principio se suponen poco sensibles a los datos dudasos. Pero bdsicamente, el
elemento de control fue el hallar una cierta correspondeneia, adecusda, oon las

resiriceciones "a priori" que la teoria econdmi:a sugiern.

La presentacién de los resultados economdirvicos estd arzuniz:in cn dos
grandes bloques: el de oferta, que contiene la estimacidn de log pardm:tros de
funciones de faenamiento de ganado vacuno, desagrepadas por eategorin, en la
Provincia de Buenos Aires y en la Nacidn: y vl de demanda, que incluye ta eati-
macién de funciones de consumo interno de carne valiuns ¥y de demanda de oxpyr=
taciones -desagregadas basicamente en dos productos principales. Ta faruacidn de

los precios relativos entre las distintas cateparias estd inasarporadu o oste

tltimo bloque.
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3.2 Funciones de Oferta (Faena)

3.2.1 Aspectos generales del enfoque

Ia decisidn de faenar por parte del praductar agropecuarin pusde ser
interpretada desde el punto de vista de la teoria de la inversidn, yu que un
animal en existencias puede considerarse como un hien de capital que puede ser
liquidado en el mercado cuando ello sea juzgado oportuno. Para modelirzar loa
factores qﬁe conducen al produector a vender ¢ retener, es interesante explorar
brevemente un modelo en el cual la faend es la resultante de este comportamiento
del productor.

Considérese el siguiente sistema:

(N Yy = G (Kg_q; Cgs O)

(2) Yy = Fy + (K = Kgoq) + B

(3) Ki = Kgoq = 8{Cy) . (K*; - Kiq)
(4) K#p = Hy (P%y; ig; Op)

donde la notacidn corresponde a los conceptos siguientes: Y, K, F y B represen-
tan, respectivamente, vectorss de produceidn neta de carne, exisktencias, ventas
para faenar y exportaciones de animales no faenados ("en pie"). Cada una de las
componentes de estos veciores correaponde a unu aatepnria diferente de vacunos
-3ea cual fuere el criterio de diferenciacidAn, como sexo, peso, rasa, eto. Pe i
corresponden a los precios y & las tasas de interds de mercado, C es un vector
de caracteristicas climdticas, y 0 es un veutor de otras varinbles no iden-
tificadas explicitamente (tasas de mortalidad, factares binldgisos, rentabilidad

de explotaciones agricolas, ete.).

La ecuacidn (1) puede interpreturye coms wns Paneidn do prodoccién, que
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relaciona la produceién del afio t con la estructura y nivel de las existencias
del afio anterior, laa condiecionea climdticns y otros lactores. F subindice t de
la notacidn funcional indica que esta relacidn puede trasladarse con el paso del

tiempo -e.g. por la incidencia del progrese tecnoldgica.

La ecuacidn {2) es una simple ecuscidn que asigna la oferta total del
perfiodo -suponiéndose la susencia de importaciones- entre la facna {para consumo

y para exportacidn), variacidn de las existencias y cxportacidn en pie.

Ia ecuacidén (3) es una tipica ecuacidn del modelo de ajuste parcial. Fl
coeficiente ~en este cmaso, una matriz diagonal de coeficientes- [ represzenta la
velocidad con que el productor sjusta las existencias actuales de ganado, en

cada una de las categorias, & las existencias deseadsas o "nomales™ K¥.

Fstas existencias deseadas pueden, a su vez, variar a lo largo del
tiempo, en primer lugar porque gse alteran los paraAmetros que definen la con-
flgura01on dptima de las mismas. Fato se refleja en la ecuacidn (4), donde
dependen de los precios gsperados ¥, de la tasa de interés i vy de oiras
varlables no especxflcadas. Otro factor que puede influir es la propla trasla-

cién de la funcidn econ el paso del tiempo.

El ajuste parcial supuesto en la ecuacidén (3} puede justificarse como
una primera aproximaciéﬁ a la descripeidn de una regla de ajuste dptima de la
estructura del stock cuando el productor no se encuentra en equilibrio pleno o
de "largo plazo”. El suponer a B dependiendo unicamente de la situacidn

climdtica comporta una simplificacidn adicional.

Haciendo sustituciones, se obtiene una ecuacidn de deteminacidn de la

faena:
(5) Ft = Gt (Kioqs Cps Op) = By + B{(Cy). Kpog =~ 8(Cg) .+ He( P*es igs Op)

El modelo (1)-(4) sugiere algunas resiricciones para Jes signos de las

derivadas parciales de (5).

Aumentos de las existencias de ganadon (K) deber{an conllevar por regla



general aumentos del faenamiento, ya que su productividad marginal es positiva y
que el coeficiente de ajuste 3 también lo ea, aundque plasiblemente inferior a la

unidad.

Aumentos de los precios esperados (FP*) implicardn en general aumentos
de las existencias deseadas de todas las categorias, excepto de las de aguellos
animales gque se encuentren en el limite "técnico”™ de torminacidn (tedriczamente,
las categorias pesadas o novillos, que na desempefian tampoco un pipel come fac-
tor de produccidn o reproductivo). Ia faena, por tantn, resceinnard inversamente
a estas variaciones. fl rol de la tasa de interds —cowd cosbn de aportunidad del
capital- resulta simétrico, ya que aumentos de ante fastor ternderdn a numentar
las ventas dé ganado.

i

El rol del clima es mds ambiguo. Por un lado, mejoras climdticas tien—
den a facilitar el proceso de prodhccién de carne (Y) al disponerse de mejores
pasturas, mds abundantes, ¥y mejorarse la tasa de paricidn y la relacidn de con-
versidn de alimento de ganado a produccidn de carne. Por el otro lado, el efecto
de estas mejoras incidird negativamente sobre los costos de ajuste de las
existencias actuales a las deseadas, permitiendo asi una mayor velncidad de
ajuste B. Si las existencias actuales resultnn inferiores a las deseadas,
existird un incentivo a la retencidn que las mejoras alimaticas acentuardn. Como
se ve en la relacidn (5), en este case ambos movimientes actdan en direcaidn

opuestu.

El modelo aqui estimado constituye una aproximacidén lineai & lineal
logaritmica de las relaciones (5) para cada una de las categorias y en ambas
regiones del pais. Sin embargo, el modelo {1)-(4) deheria ser expresado en uni-
dades de peso. Por limitaciones de informacidn, 1as retaciones (5) fuersn esti-
madas en cabezas y, separadamente, se postularon relaciones del tipa asipuiente

para el peso promedio faenado de cada categorin (W):
(6) Wy = Q (P¥*y; Cy; Of)

FlL modelo especifico para el andlisis del peae promed.io en la faena serd discu-

tido mdas adelante.
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La alternativa a este andlisis hubiera sido estimar directamente €l

modelo (1}-(4). Se prefirid sin embargo esta aproximacidn {5)-(6) porque parece
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menos sensible a errores de informacidn sobre las existencias.

¥,
i)

.‘_t 5

éf Con respecto & las existencias cabe hacer el siguiente comentario.

i§ Mientras que en las ecuaciones nacionales éatas resultaron con el signo correcto y

significativas, no sucedid lo mismo a nivel provincial. En estas ecuacliones, la
faena no responde significativaemente a cambios del stock. Adn bajo tales cir-
cunstancias, se mantuvo la especificacidn original. Sdlo se suprimid al stock
como variable explicativa en algunas categorins para las cuales la posterior
estimacidn TSLS implicd coeficientes con signos incorrectos. Se considera que
los malos datos de existencias son responsables de los inciertos resultados
obtenidos en la estimacion de las elasticidades faena/stock. Este aspecto serd

tratado luego con mayor detalle.

La supresién del stock como factor explicativo en algunas ecuaciones en
ta Provincia tiene un efecto ~sesgo de especificacidn- si su nivel estd correla-
cionado con las restantes variables explicativas que si fueron incliufdas. En
general, puede suponerse que la correlacidn con el clima es positiva, v negativa
con los precios observados un afio después.los efectos esperados son nque los
coeficientes del clima estén positivamente sesgados en épocas de relencidn de
animales, y que las elasticidades respecto a los precics esperados 1o estén en
forma negativa. Ambos sesgos captardn asf{, aungue sea parcialmente, 1a presencia

del stock de ganado en las ecuaciones de faena.

En las ecuaciones (5) y (6) es necesario especificar un mecacismo de
. formacién de expectativas de precios para lous productores. Dado =l cardcter
anual del modelo, los precios del perfode y a lo sumo con un relrase =o a5 perd

que podian resultar suficientes para una razonable aproximacidn.

Existen problemas de informacidn también a nivel de la “nens. Algunos
autores han seflalado posibles subestimaciones de faenn en algunae coteporias
-especialmente vacas. También es conocido ¢l problems de clasificacidn para la

discriminacidn entre diferentes categorins dr vacunos (e, vacas: y

vaquillonas). Ello puede resultar en que mod:-lac mias agregalivos puden sor mds
itiles para la prediccidn {en términos de ecrror cabandar). Ketn oo explica
que para algunas categorias ~como las vaquillonas— Ios regultador no oean tan

netos como en las resiantes.
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3.2.2 Precios, clima y crédite al sector

los precios del ganado juegan un rol tundamental en las decisiones de
faenamiento de los productores, ya que determminan en forma directa el valor
capitalizado de los animales en existencia. ronométricamente, se plantea el
problema de seleccionar el conjunto de precios mds represcntativo comn indicador

de los incentivos al productor.

Tedricamente, es el precio del novillo el que Juega el rnl
preponderante; empero, en las estimaciones también se probé con el precio medio
del vacuno, indicador que tiene en cuenta los precios percibides en las distin-
tas categoriss, ponderados por los volumenes de ventas respectivos. Ambos pre-
cios se extrajeron de las estadisticas de la Junta Nacional de Carnes, que
computa estos precios en el Mercado de linievs. S conjeturd que la transparen-
cia del mercado de carnes es suficiente como para que cste mercado, si hien no
concentra la totalidad de las operaciones, sea el gque hrinda los principales

indicadores en esta materia tenides en cuentu por 1as productores.

Todas las decisiones econémicas se basan en precios relativos. In el
andlisis econométrico fueron construfdos tres conjuntos de precios relativos:
a) precios relativos ganaderia vacuna/agricultura {PVCER corresponde al relativoe
precio medio del vacuno/precio de los cereales y lino; PNOVCER al relativo pre-
cio del novillo/precio de los cereales y lina); b) precios "resles” (PVLO
correaponde al precio medis del vacuno deflacionade por el indice de costo de
precios al consumidor); y c) precios relativos al casbo de produceidn {PVINS es
el relativo precio medio vacuno/costo de los insumos agropecuarios; PNOVINS es
el mismo concepto, pero aplicado al precio del novilla; PVNAGT resulta de
deflacionar el precio medio vecuno por el indice de precios mayoristas no agro-
pecuarics, totales). Tbmbiéh se elabord un indice de precias medios de los
cerealea forrajeros, PMFOR, que fue utilizads somo deflactor de los precios del
ganado vacuno. lLos mdrgenes relativos de rentabilidad lueron utilirzndos como
variables explicativas en la Provincia de Turnos Aires, aunque sin resul bados
guperiores a 1los obtenidos con otras series. M ponerdl, log precios "reales"

parccen tener mayor poder explicativo.
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Fn materia de clima, se optd por un camino indirecto amnque simple, de
modo similar al submodelo asgricola. El indice climdtico de la Provincia de
Buenos Aires (denotado como CLIMABA) fue elaharado ajustando una 1inea de ten-
dencia exponencial a los rendimientos promedio en la provinaia de los cereales
de doble propdsito -avena, cebada, centeno y sorzo; la alfalfa no fue incluida
por la escasa confiabilidad que, segin eapecialistas, tendrian las series
correspondientes. [os residuos de la regresidn -medidos como desvios respecto de
cero - fueron utilizados como proxy climdtica. Si bien esta medida n»
alcanza a capter, en principio, todas las dimensiones del factor climdtico ya
mennlonadas, da cuenta al menoa de la magnitud con gue la calidad de lasg
pasturas actua como restrlnclon efectiva sobre la decisidn de retener o
liquidar}existqncias. In variable correspondiente a la totalidad del pads se

[ ' . '
denotd coﬁq CLIMA. Mstas variables, a modo de comprobacidn indirecta, produjeron
resultadoé?interesantes ¥y en la direccidn generalmente esperada en las

1 -~
ecuaciones de faensa, peso y produccidn.

El andlisis del impacto del sector financiero sobre la ganzaderia vacuna
debid realizarse sobre la base de una muestra en la cual el arédite fue, en su
mayor parte, racionado cuantitativamente. Intre las especificaciones probadas se
incluyd una que tuviera en cuenta, simulténeamente, perfodos en que el rdgimen
de funcionamiento del sistema financiero fue institucionalmente diferenciado. A

fines de mayor gsimplicidad, algunas ecuacionss ajustadas asumieran la Forma:
Fy = by + by RATy « CRy + bp (1-RATy) . iy + by RATy 4 by Xy

donde RAT es una variable dummy que asume valnr f en perfodos de racionamiento
del créﬁito_al gector, ¥y O en los otros casos. CR representa el crédito acor-
da@o, i la tasa de interés (ambaz variables ya ubilizadas en el submodela
agricola) y X otras variables explicativas. % optd por considerar racionado

el crédito cuando la tasa real al subsector vacuno resultd negativa. Iamen-
tablemente, en esta aproximaciéh hay pocos afios en que la tasa ds interés actud
coma mecanismo de a%mgna01on de recursos financieros, por lo cual su rol sobre
la faena no pudo, en primera instancia, ser detectado con suficiente precisién.
Finalmente, se decidid incluir a las tres variables, RAT, CRe i (en unu suerte
de aproximacidn lineal de la ecuacidn anterinr) pava todos log afios de la

muestra. Ios resultados en esta materia deben ser consideradss sumamente provi-—



sorios, empero la tasa de interds parece haber jugado un rol bastante claro en
las funciones estimadas. El crédito, sin embargo, parece haber desempefiado un

papel inverso al esperado "a priori”; sobre eate punto se volverd mdz adelante.



3.2.3 Sintesis estadistica racional y provincial

En las tablas Nos. 14 a 20 se incluyen series vinculadas n faena
-nacional y provineial-, peso promedio, clima y precios del sector ganadero

VACUND .

la tabla N° 14 refleja la evolunidu de 1o ganaderia vacunz en términos
de faena nacional, en el periodo 1935/1980. las variables de faena son denotadas
siempre comenzando con "F", a continuacidn letras correspondientes a la cate-
goria (TER: terneros ¥ mamonea, VQ: vaquillonas, VAC: vacas, NT: novillitos,
NOV: novillos y TOR: toros, torunos y bueyes), y la "N' final indica nivel

nacional. FVN es la faena total registrada de vacunos en la Argentina.

las variables provinciales correspondientes {con "t" final) estdn tabu-
ladas en la tabla N° 15. Esta faena no incluye la realizada en establecimientos
particulares; sin embargo, la exclusidn de eata Ultima no es importante, ya gue
en el periodo 1964/1979 representa una proporcidn estable de la faena total
obtenida sumando la efectuada en estancias, ferias, in situ, Rosarin y [iniers:
3%. Mmpero, con fines de prueba, también serdn inaluidas algunas regresiones que
incorporan este concepto. la notacién correspandiente, en este caso mian general,

se obtiene suprimiendo el "1" final (e.g. FTER, FVAC, etc.).

La tabla N° 16 contiene los pesos promedin de las categorias ea las
ventas realizadas en Liniers, cuyo comportamicnto serd modelizmadn. 35i bien estas
series pueden considerarse altamente representativas del comportamiente de los
productores de la Provincia de Buenos Aires, ésta no es la unicn procedencia de
los animales. Mas adelante se verd que las ccouacinnes de peso prome!lin general
de la faena tienen un comportamiento similar a Ins correspordicnies a1 este

mercado.

las tablas 17 y 18 contienen las series de proxys climAni:as y de pre-
¢iog vacunos relevantes para las decisiones de rena. Fl comportamiento
histdrico de las series climaticas y de aliunas proecios puede aprecisnrse en los

graficos Nos. 17 y 18.



Fn 10s cuadros Noa. 41 a 44 se han calculado algunos de los principales
parémetras de ‘estas series. Por el momento, el lector debe pasar por alfo los
estad{sticos correspondientes a las dltimas variables del cuadro N° 473, que
serdn tratados en la discusién del modelo de demanda (PVMIO, PVMAO, PESCO, MARII
y MARMA).

A nivel nacional, se observa que el periodo 1960/1980 registra una tasa
més alta de crecimiento, y una menor inestabilidad de la faena, que el periodo
completoe 1935/1980. Mientras que la reduccidn de la varianza ha sido general en
todas las categorias, el crecimiento mds altn resulta de la compensacidn de
tasasg méb elevadas para las categorias mds livianas y tasas mds bajas para las
restante?. N§ se observan -para el periodo de los Ultimos 20 afios- diferencias

apreciables entre las series provinciales y nacionales.
|

las series de peso promedio muestran una gran estabilidad. la cate-
goria con mayor coeficiente de variacidén en el perfodo 1954-1980 correspynde a
las vacas, con un 2.9 %. Ias series WC, WE y WT corresponden, respectivamente,
aL‘peso promedio de la faena para consumo interno, para exportacidn 7 faena
total. Bstas tres series corresponden ai promedio del pais. Su mayor varianza se
explica por los cambios de composicidn dentro del consumo interno y de la expor-
tacidn a lo largo del ciclo econdmico. Nitese que la faena destinadn & expor-

tacidn absorbe animales mds pesados que la destinada al consumo interno.

la variable XVN representa las existencias totales de ganadn vacuno &l
30 de junio de cada aflo, segin la serie elaborada por la Secretacis de Agri-
cultura de la Nacidn. S ha utilizado también, para una estimacidn de la produc-
cidn, una serie al 1° de enero de cada afo, KVNI, elaborada por la publicacidn
La Campafia. Aunque con algunos altibajos, las existencias a med 1wdo de afio
representarian una proporeidn del 96% de law caleuladas al 1° dir eners segin

ambas fuentes,
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Tabla N°14. Estadisticas de faena de vacunos, Nacign
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Tabla N°15. Estadisticas de faena de vacunos, Prov.

Buenos Aires
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Tabla N°16. Peso promedio de los vacunos
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Tabla N°17. Variables proxy del clima
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Tabla N°18. Precios vacunos
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ARSCTIEA = TIEMFD. CON ORIGEN EN 19564
¥ = VLG '
o = PYCER o
Tabla N°19. Evolucidn histdrica de PYLO y PVCER
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i
|
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|
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|
T i T _
6] 5 19 5 g T 3
ABSCISA = TIEMFO. COM ORIGEN EN 19494

# o= CLIMA

o u CLTMARA

‘Tabla N°20. Evolucidn histérica de Tas variables climdticas
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CUADRO N° 41 - SERIES DE FAENA Y EXISTENCIAS - NACION

Tuaa Anual de

EXTENSION Coeficiente
Varisble MEDIA Desvio Tipicq
il 1 de variacidn variacidn
1| Deade | Hasta %) (%)
o I |
FVN 4 11935 1980 |' 9695 E3 2573 #3 26.5 2.6
" i 1960 1980 11576 E3 2252 E3 19.5 3.6
FTERN ! | 1935 1980, 913 E3 389 E3 42.6 Te
" 11960 1980 1109 E3 469 EZ 42.3 12.4
FVACN | 1935 1980 2308 E3 728 E3 31.5 4.2
" 1960 1980 2762 E3 T E3 27.9 Tt
FVQN 1935 1980 1253 E3 54% E3 43.5 6.8
" 1960 1980 1546 B3 468 E3 30. 2 6.5
FNTN 1935 1980 1102 E3 528 B3 48.0 6.5
" 1960 1980 1472 E3 482 B3 32.7 7.5
FNOVN 1935 1980 3936 E3 66 B 16.9 1.3
" 1960 1980 4433 E3 427 EF 9.6 1.6
FTORN 1935 1980 182 E3 78 B3 4%.3 4.6
" 1960 1980 252 B3 42 BZ 16.6 2.6
KVN 1930 1981 43.7 B.2 18.8 Te
" 1960 1981 51.7 4.8 9.3 1.2




CUADRC K° 42 - SERIES DE FAENA Y EXISTENCIAS - PROV.DE BS. AS.

EXTENSIORN Coefliciente Tasz Anual de
Variable MEDIA Desvio "ipicd
: de variacidn varianidn
Desde | Hasta (%) (%)
FV1 1959 1979 4688 B3 861 B3 18.4 2.8
FTERT 1959 1979 412 E3 156 E3 37.8 10.5
FVACT 1959 1979 1048 E3 271 B3 25.9 5.6
e FVQI 1959 1979 8%1 E3 278 B3 33.5 9.4
Hi FNT1 1959 1979 714 E3 203 E3 28.5 5.3
é; FNOV1 1959 1979 1554 83 205 E3 13.2 0.2
! FTORY 1959 1979 128 B3 26 E3 20.6 4.9
Kv 1959 1979 | 19122 E3 2034 E3 10.6 1.4
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CUADRO N° 43 - SERIES DE PRECIOS RELATIVOS Y MARGENES

EXTENSION Coeficiente Ta=za Anual de
Variable MEDIA Degvio Tipiad :
de variacidn variacidn
Desde Hasta (%) (%)
¢

PVINS 1960 1980 88 19.8 22.4 3.3
" 1970 1980 93.5 22. 4 24.0 2.7
PVLO 1960 1980 100. 1 23.2 23. 2 0.5
" 1970 1980 . 99.7 26.4 26.5 0.5
PVNAGT 16960 1980 B6.4 20.0 23.1 2.1
" 1970 1980 90.5 24.5 7.1 1.0
PVCER . 1960 1980 88.8 25.75 28.6 4.9
" 1970 1980 102.7 24.1 23.5 3.6
PNOVINS 1960 1980 30.7. 18.4 20.3 2.8
LT 1970 1980 96,9 20.5 21.1 2.0
PNOV/PMFOR | 1960 1979 0.07 0.02 2.0 Te3
" 1970 t 1979 0.08 0.02 21.6 6.5
PVM IO 1958 1980 108.0 18.3 16.9 2.5
" 1970 1980 108.5 19.35 17.8 0.2
PVMAC 1958 1980 102.5 19,7 19.2 %2
" 1970 1980 104.8 21.6 20.6 -0.4
PESCO 1960 1980 116.4 15.8 13.6 ~0.2
" 1970 1980 120.6 12.9 10.7 -1.3
MARIT 1958 1980 ' t.219 0.04 3.5 -0.1
" 1970 1980 . 1.198 0.04 2.7 0.7
MA RIA - 1958 1980 1.982 0.16 8.2 1.2
" 1970 1980 2.053 0.18 8.8 2.0
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CUADRO N° 44 - SERIES DI PESOS PROMEDIO
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EXTENSION Coeficiente Tasa Anual de
Variable MEDIA Desvio Tipird
de variacidn variacidn

Desde | Hasta (£) (%)
WTER | 1'954; 1980 208, 4 5.7 2.8 0.4
WvQ 1954 1980 287, 5 5.7 2.0 0.1
WNT 1954 1 1980 322.1 8.5 2.6 0.5
WVAC 1954 1980 397.9 1.7 2.9 -0, 2
WOV 1954 1980 43G.,7 11.0 2.5 0.2
WTOR 1954 1980 522.4 11.2 2.1 -Ca 1
We 1935 1980 200. 2 7.4 3.7 0.1
WE 19395 1980 249.6 t8.a 7.5 -0, 1
WwT 1935 1980 211.7 8.4 4.0 -0.1
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3.2.4 Andlisis econométrico de la faena

Los cuadros Nos. 45 a 51 incluyen algunas especificaciones probadas
para modelizar la faena a nivel nacional, y la correspondiente a nivel de la
Provincia de Buenos Aires se representa en los cuadros Nos. 52 a 58. las
ecuaciones de faena han sido estimadas para cada categoria; adicionaimente, a
log efectos comparativos, se han realizade cstimaciones para la facna agregada

de ambos nfyeles.

Algunas caracteristicas son comunes a casi todes los cuadros. Al lado
de especificaciones lineales también se han incluido las correspondientes
logariimicas. Como es s;bido, los coeficientes de estas ecuaciones logaritmices,
cuando tanto la variable dependiente como la independiente estan medidas en
dichas unidades, tienen la interpretacidn de elasticidades, que la especifica-
01on asume como constantes. Por otra parte, el coeficiente de una variable inde-
pendlente en unidades naturales explicando a una variable en logaritmos (caso de
la ecuzcidn 1.2, en gque INTV es la tasa real de interés -deflacionada por el
precio medio del vacuno- , equivalente anuzl ) debe interpretarse como una semi-
elasticidad. Otro aspecto comun es que en todas las categorias se incluye una
regresidn preliminar cuya dnica variable explicativa es el precio, a 10s efectos
de detectar el porcentaje de varianza que este factor por si sdlo podria
"explicar". Finalmente, se incluye un modelo en términos relativos ~como en las
estimaciones del submodelo agricola- que explica la faena de la categoria rela-

tiva a 1la de novillos -elegida como "numerario”.
g

La seleccidn de la ecuacidn estimada por métodos OIS o GIS fue el paso

preliminar para la estimacidn TSLS, que serd explicada en 3.4.

Los cuadros 45 a 58 contienen tres variables adicionales a las ya intro-
ducidas, a saber: PSPMO, préstamos al subsector pecuario y de actividad mixta
agricolo-pecuaria, deflacionados por el precio medio del vacuno; P3PMINST,
idénticc concepto pero utilizando como deflactor al indice de precios al con-
sumidor; y KV, stock de ganado vacuno en la Provincia de Buenos Alres. Las
ecuaciones marcadas con (%) integran el modelo pecuario, habidndose seleccionado

como regla general aquellas que implican elasticidades constanbes.
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Se realizard a continuacidn un breve sndlisis comparativa de los

reaultados obtenidos.

Bn primer lugar, las estimaciones economé tricas parecen apoyar las con-
sideraciones tedricas efectuadas precedentemente, y en particular cabe destacar
que los signos de lecs coeficlentes eatimados concuerdan en genersl con los

" - + Ir
esperados a priorl .

En materla de precios, 'todas las elasticidades-precio resultan negat1—
vas, confirmando asi la respuesta de retenclon esperada del productor ante los
mayores precios relativos y reales del vacuno. Las elaaticidades de algunas
categorias resultan variabiea al ser estimadas las mejores ecuaciones en unida-
des naturales, pero en es%a comparacidn las diferencias entre amban especifica-

ciones no son grandes.

La iinica excepcidn al signo de la elasticidad-precio parece ser en la
categoria novillos; existe una cierta ambiguedad a nivel nacionsl (la ecuacidn
elegida implica una baja elasticidad en valor ahsoluto, ¥ negativa) ¥y parece
definidamente positiva a nivel de la provincia de Buenos Aires. Pero esta es,
precisamente, la situacidn que cabria esperar en materia de animales gque se
encuentran mis proximos que las restantes categorias a su edad dptima de

i s .~ "
terminacion .

la gradacidn o jerarquis de coeficientes resulta también de interés.
Obsérvese que las elasticidadea-precio de las distintas categoriag -sumando las
correspondientes tanto al precioc del perfodo como al periodo precedente- pueden

ser repregsentadas en un comportamiento ordenado como el siguiente:

NACION PROVINCIA
Ternercs y mamones -1.7 -2.3
Vequillonas -1.1 -2.1
Vacas -(.8 ~1.%

T
i

—
.

na

Wovillitos =0
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Tores, tor.y b. Q.4 -0.5
Novillos . ~0.1 0.3
Todaa laa categorias 0.7 -0.9

Fstas son precisamente las consecuencias de un comportamiento optimizador del
valor presente netoc de los animales retenidos, que entre otras implicancias
tiene la siguiente: "la elasticidad del valor capital de un animal con respecto
al precio dé»l& carne es (1) mayor para las hembras que para los machos; {(ii)
positiva ¥ ﬁéyor pa%a los recién ﬁacidos ¥ declinante monotdnicamente a medida

que el animal'se acerca a la edad 6ptima de faenamiento” (2).

Es de hacer notar que las elasticidades de la provincia resultan mds
negativas (con excepcidn de los novillos) que para la Nacidén. Si bien esto puede
corresponder & una respuesta mds marcada de los productores de 1a provincia,
también puede deberse a la ausencia de las existencias de ganado como variable
explicativa, en algunos ecuaciones como se senald en 3.2.1., 0 a los datos defi-
cientes disponibles para esta variable.

En relacion con el clima, su rol ha podido ser captade mds facilmente
en la Provincia que en la Nacion. Probablemente la diversidad de corndiciones
climdticas en esta Gltima impide estimar con suficiente precisidn 1a incidencia
de este factor. No obstante, en la categoria novillos la influencia climdtica
resulta remarcable. A nivel de la provincia, las categorias mds afectadas por la

situacidn climdtica parecen ser las vaguillonas, y los toros.

La influencia de los factores financieros a través de la tasa real de

interés (INTV) sélo resulta significativa para la categorfa terneros y mamones,
tanto & nivel de la provincia como de la Nacidn. Los signos de esta variable son
los esperados. En cambio, a nivel nacional, el crédito parece haber operado en
forma inversa a la esperada, ya que las elasticidades faena—crédito resultan
positivas, oscilando entre 0.4 (vaquillonas) y 0.2 (novillos y toros).
Finalmente, el efecto-racionamiento (tasas reales negativas de intecés) parece
haber fomentado el faenamiento de ternercs, poro también 1a retencidn de

novillitos y novillom. Esto puede estar indicando un denvio de los créditos



otorgados al sector hacia otras actividades {agricolas), produciéndose asi efec-
tos diferentes a lcs esperados. Eatas son conclusiones preliminares que estudios

mas detenidos deberfian confirmar o refutar.



(1.4)-

(ors)

(a1s)

(013}

(G1s)

In FTERY = 17.1 = 0.77 In PVIO
(10.8)  (2.2)
(160/156D ) F = 4.8 RS = 0.14 REA = 0.11 DW = (.42 SE= 0.47
(r=0.8)
In FTRRN = /94 - 0,19 In WVINS - 1.48 In VINSy_ + 3.0 n KWy g  + 0.011 INIV + 0.5 RAT
(3.1)  (0.5) (3.3) (4.3} (1.9) (1.2)
(1961 /196D) F =9.3 RS = 0.77 R2A = 0.69 DW = 1.27 SE= 0.26
(r=0.%)
FIFIN = -1009623 - 463 VINS ~ 16420 BVINSy | + 63764 KWNi_y + 10633 INIV + 55741 RAT
(1.4) (0.1) (3.6) {5.5) (2.3) (1.7}
(1961 /1950) T =123 R = 0.8 ReA = 0.75 DW= 1.50(d) SB= 29 E3
(r = 0.19)

In (FTERV/FION) = -9.6 -0.90 In W10 =-0.25 1In PIDy_q + 2.14 In KVN,_,
(1.1} (3.0) (0.9) (2.3)

(1952/1990) F=T74 B =047 Pa=04 W= 158 5B 0.30
(r* = 0.50)
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CUATRO N°46 - FARNA TR YACAS (NACION)

(2.1) (0IS) I FVAN = 16.6 - O.41 In VIO
(18.2) (2.0)
1. (1950/1950) F = 4.2 B2 = 0.13

!

(5.5) (1.6) (3.0)

{1961 /1980) F = 16.8 R = 0.76

(2.3)  (0IS) FVAGN'= <735179 - 5616 WIO - 15388 WISy +
(@3)  (1.2) (3.3)
(1962/19€0) F=15.6 B =076

(2.4)  (0IS) In (FVACNANOWN) = -2.31 « 0.26 In VIO - 0.39 In FVIO¢4

(1.9)  (1.6) (2.4)

(1951 /190) F=128 R = Q.60

REA = 0.10

b
(2.2)* (0IS) In FVAGN = 120 - 032 In WI0 - 0.5 In PVINSy 4 1,65 In KWNy_

102764 KWy_y

A = 0.55

DW = 0.72
(r = 0.65)

DW = 1.81

W = 1.83

1.22 In KWy

oW = 1.33
(r=0.32)

SE = 0.27

SE = 0.16

SE = 363 E3

SE = 0.17



| CUADRO N°47 - FARWA DE VAQUILIOMAS (RACTON)

i (3.1)  (0IS) n FRN = 16.9 - 0.61 In WVIO
(14.4)  (2.39)

(1950/1960) F = 5.5 R2=0.16 R% =0.13 D =0.52  SE=0.35
(r = 0.73)
(OIS) In MQN = 143 = 0.421n PVMAGT - 0.681n TVAAGD,_; + 0.43 In PSRN0
(7.1)  (1.8) (3.0) (3.0)
(1960/198) F=14.7 RZ = 0.2 R2h = 0.67 ™ = 1.63 SE= 0,20

(3.3) (0IS) FWRN= 25451% - P00 WMCT - 11Z200PVMCT_¢ + 7.3 PSHIO
(6.3 (1.5 (2.9) "s (227)

(1960/1920) F=1%4 Re = 0.7 koA = 0.65 W = 1.47 SE= 283 E3

(3.4)  (61S) 1n (FWQN/FNWVN) = 10.7 - 0.9 In VIO - O.41 In W10y + 0.25 In KWy
(0.9) (4.2) (2.0) (0.3)

(1952/190) F = 9.0 RE = Q.52 RA = 0. 46 W= 1.8(d) SE=0.21
@ (2 = 0.63)
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CUADR) N°48 < FARNA DE NWILLITOS (MACION)

(4.1)  (0IS) In FNIN= 16.5 - 0O.54 1n PVIO
(16.8) (2.5)

(1950/1990) F=6.1 RS = 0. 17

) .

4114
F (4.2)  (0IS) I FNIN= 8.8 - 0% ln VIO + 20 1n KVN_,

(7.8) (4-5): - (1.8)

' |
! Pt

- (1950/1980)  © F =400 Re = Q.74

(4.3 (0IS) I FNIN= 10.5 - 0.50In VIO + 1.5InKVN_y =~ O.21 RAT

(7.3)  (4.0) (4.3)

(1550/1980) F = 30.0 RS = 0.77

BA = 0.15

RA = 0,72

RA = 0.74

DW= 0.32
(r=0.87)

(r; 0.%)

D= 1.42

(4.4)  (GLS) In (FMIN/FNOVN) = - 4.9 = O.671n FVIO + 0.051n Wiy + 1.1 In KWN_
1.9)

{1.0) (3. 2) {0.2)

(1952/1980) F=5.7 B2 = 0.4

RA = 0.34

D= 1.55

SE= 0.9

SE = 0.17

SE=0.16

SE=0.21
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4 CUADRO N°49 -

FARNA DE NOVILIOS (MACION)
]
4
o (5.1) (0IS) In FNOVN = 148 + 0.10
M (34.1)  (1.1)
ol (1950/1980} F=1.8 RE = 0.04 RA = 0.01 W =072 SE=0.13
ljli 5 (v = 0.61)
il u
giji'; (5.2 (0IS) In FNOWN= 128 - 0.152n PVCER + O.50 In KVip_y + 0.15 In PSRAIGT ~ O.25 CLMA - 0.27 CLM
LA (122) (2.2) (2.2) (2.1) (1.5) (1.5)
&
i (1962/1978) F =26 RE = 0.54 R = 0.33 oV = 2.64 SE = 0.07

, (r=-0.4)
(5.3)  (OIS) FNOVN = 2400344 ~ T622 PVCER + 41607 KVNy_y + 230.7 PERAINST ~ 1196636 CLIA - 12771 CLMAL
(2.2) (2.2) (2.0) {1.8) {1.5) (1.6)
~ {1962/1978) F= 2.5 82 = 0.5% RA = 0.32 N = 2.62 SE = 3% E3
(r=-0.%)
(5.4) (OIS) In FNOWN= 125 + 0.071In WIS + 0.63 In KVNy_; - 0.20 CLIMA - 0,20 CLIMA
(14.3) (0.8) (3.1) (1.2) (1.0)
(1950/1980) P =28 g2 = Q.41 ReA = 0.96 W = 1.68 SE = 0.00
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CUADRO N°50 - FAENA DE TOROS, TORUNOS y BUEYES (MACION)

2

Fo )
R T S

(0I8) In FIGRN = 11.0 + 0.29 In VIO
(11.4) (1.3}

, (1950/1960) F=1.8 RZ = 0.06 ReA = 0.05 W = 1.51 SE= 0.5
(r=10.72)

Fz (6.2) (0IS) In FTRN =, 131 - O.36 In WINS,_4 + 0.25 In KVN_j
3

X (9.7 (29) (0.8)
(1961/1980) F=4.8 R=0% RA=0.2  D=1.09 SE=0.13
: (r=0.m)
:%, (6.3)  (GIS)  In (FICRN/FNOVN) = -10.6 + 0.03 In VIO - 0.21 In PVIOp_ 1 + 0.72 In KVN;._q
' (23) (0.2 (1.5) (1.6)

{1952/1980) F=1.8 RE = 0,18 kA = 0.08 i = 1.62 SE=0.14

(6.4)* (0IS) 1In FIXRN = 11.1 -0.7 In WISty + 0.34 In KVN._y + O.22 In PSBADST
(7.2) (3.6) (1.2) (2.6)

il

. (1962/1978) F=6.4 B2 = 0.60 RA = 0.50 DV = 2.2 SE= 0. 10
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.+ CUADRO N°51 - FARNA TOTAL (MACION)

B

%;L;‘(?J) (GIS) In FVN=26.4 + 1.231In KN_y = 0,30 1n VIO - 0.2 in IOy - O.11 CLIMA - O.17 CLIMA;_4
e (10.2)  (4.2) (3.1) (2.9) (0.7) (1.0)

1

H
(1953/1990) F=10.8 R = 0.7 R2A = 0.65 W = 1.68 SE= 0.09

o=

C{7.2)  (0IS) In FW = 16.0 +0.76 In KMMy_q = 0.17 In BVIO - 0.51 1n WIO0p 1 + 0.06 FAT + 0.0 INIV + 0.035 In PSE
(10.8) (3.1) (1.2) (2.9) (0.9) (1.3) (0.4)

{1960/190) F=17.9 R = 0.88 RA = 0.84 W= 1.% SE- 0.08
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‘CUADRO N°S52 ~ TFARNA TE TERNEROS (PVCIA. BS. 4S.)

(8.1) (0IS) In FTER = 4.9 - 1.33 In (PNOV/TPCER)

(1.7 (3.2)

10,0 R = 042

i

(1964/1979) F

(8.2) (OIS} In FTERt = 19.9 -~ 1.53 In BVID

(16.0)  (5.7)

(1959/79) F=326 R = 0.63

. (8.3)  (01S) W FTRI = 254 - 1.05 In VIO - 1.26 In FNOVIIS 4

(19.6) (3.5) (3.5)
(1961/79) F=21.2 RS = 0.85

(8.4) (OIS) TFTERI = 118878 -~ 3442 WIO - 4460 INOVINS¢ g -

{(12.0) (3.1) (3.0)

(1961 /79) F = 18.2 RS = 0.8

(8.5)  (0IS) In (FTER1/FNOVI) = &6 -~ 1.57 In PVIO - 0.60 In WVLOy 4

. (6.1} (5.6) (2.1)

(1959/79) F = 14.1 R = 0.78

15962 CLIMABA(_

A = 0.79

W= 1.20

bW = 1.05 SE = 0.8
(r = 0.46)

~ 0.33 CLTMARA;_4 + 0.005 INIV

(1.9)

DW= 2.00 SE = 0.20

+ 1663 INTV

(1.6}

D= 1.80 SE="75E>5

- 0.22 CLIMARA - 0.35 CLIMAIA, ,

{1.1)

W = t1.62 SE = 0.26



CUATRO N°53 - FARNA IE VACAS (PVCIA. IE BS. AS.)

(9.1)  (o1s)

(9.2)  (018)

@ (o)

(9.4)' (o1s)

(9.5) (o18)

In FVACt = 18,5 - 1.02 In VIO

(22.2) (5.6)
(1959/1979) F=3.7 E = 0.63 R2A = 0,61 W = 2.16 SE= 0.19

In FVAC! = 19.6 - 0.78 In FVIO0 - 0.50 In PVOSy_q - 0.04 CLIMABA

(21.1)  (3.9) (2.5) ' (0.2)
(1961/1979) F = 13.4 F =0.73  RA = 0.67 W = 2.27 SE= 0.17

FVAC! = 2220497 - 7208 PVIO - 4920 FINSyq - 149000 CLIMABA
(13.2)  (4.2) (2.5) (0.1)

(1961 /1979)- F=16.8 ®=0T7 FRA= 073 W = 1.84 SE= 146 B3

In (FVACI/FNOVI) = 6.2 = 1.11 1o PVIO - 0.34 In PVIOyq + O-14 CLIMABA - O.11 CLIMABAy
(6.3) (5.6) (1.7) (0.6) (0.5)

(1959/1979) F = 13.7 =077 RA=072 W= 181 SE= 0.18

In FVACH = 16,3 - O.73 InFVIO - 0.53 In FVINSt 4 - O.10 CLIMABA + w19 In KV 4_q

(1.6)  (2.9) (2.4) (0.4) (0.3)

(1961/1979)  F= 9.4 R =075  FA=0.65 W= 230 SE=0.18
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éCUAD:RO N°54 - FAFNA DE VAQUILLONAS (FVCIA. DE BS. AS.)

’(101) (0I3) In FW1 = 2.0 - 1.41 In BVID

(16.4)  (5.3)

;
i‘
é (19%59/1979) F = 8.1 R = 0.60 RA= 058 DW=1.20  SE= 0.B8
*
¥

L

§

(10.2)  (0IS) In FVQ = 4.4 - 1.46 In (PNOV/IPCER)
(1.7)  (3.6)

€-1964/19'?9) F =127 R = 0.48 oW o= 1.21

(OIS} FVQ1 = 2072108 - 7610 IO - 5575 BI04y =~ 431306 CLIMABA

(17.1) (6.6) (4.8) (3.1}

il

(1959/1979) F=%.3 R =08  RA=08 DW= 1.50 SE =109 E3

(10.4) (0IS) In F! = 22.6 - 1.09 In IO - 0.88 In FVIOyq ~ 0.60 CLIMABA
(20.5) (5.0) (4.0) @3

(1959,1979) F = 22.7 RE = 0.8 RA = 0.76 DW= 2.4 SE=0.21

(10.5)  (0IS) In (FWQI/FROVI) = Q1 = 1.37 In BVIO - 0.76 In WINy_y ~ O.39 CLIMARA
(10.4) (7.9) (4.3) (1.9)
(1959/1979) F=433 R =083 RA =086 D = .99  SE =0.16

(10,6)  (0IS) In PV = 5.9 - 1.23 In WIO - 0.87 In IOy ~ 0.38 CLIMARA - O.76 In KVy_4
(3.4) (4.5) (3.5) (1.2) (1.3)
(1560/2979) F=17.0 R = 0.2 RA = 0077 DW= 2.1 SE = 0,21
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o CUADRO N°55 - FARNA IE NOVILLITOS (FVCIA. IE ES. AS.)

In FATt = 18.7 =~ 1.15 in V1D

(19.0) (5.4)
(1959/1979) F o= 2.1 RZ = 0.61

In FNT = 68 - 1.07 In (PNOV/IPCER)
3.3 (3.3)

(1964/1979) F = 10.9 R = 0.44

FNI1 = 1460001 - BO7T IO - 222161 CLIMARA

(12.2) (6.4) (1.5)
(1960/1979) F=20.7 & =0.70

In FNT'1 = 24.4 - 1.18 In VIO - 0.15 CLIMATA

(17.3) (5.0} (0.5)

(1960/1979) F=12.6 B2 = 0.60

In {(FNT1/FNOVE) = 5.7 ~ 1,42 In VIO - 0.14 CLIMARA

(5.6) (6.4) (0.5)

(1959/1979) F = 20.5 R = 0.70

REA = (.58
R2A = 0.66
R2A = 0.55
BA = 0.66

DW= 1.21
DW = 1.46
DW = 1.48
DW= 1.80
DY = 1.62

SE =022

S =10 E3

SE = 0.21

S = 0.23
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Z CUATRO N°56 ~ FARNA DE NOVILLOS (PVCIA. DE BS. AS.)

;.;;302.1) (0IS) I FNOVI = 13,1 + 0.5 I PVID

i3

y
Ha

(23.3)  (2.1)
(1959/1979) F = 4.% R =0.19 R =0.14 oW = 1.41 SE = 0,13

(OIS} In FNOV = 15.6 + 0.21 In (PNOV/IFNAGD)
A !j—
(17.6) | (1.5) |
(1964/;19'?9) f F=23 ' R = 0.14 W = 1.64

(OIS} In FOVI = 13,0 +0.29 In BVINS - 0.27 CLIMARAy ¢ ~ 0.09 RAD

(8.8) (2.8) (2.1) (1.8)
(1960/1979) . F = 5.8 =052 1A= 0.43 DW= 1.81  8E=0.10
Foo . )
Po(12.4)  (0IS) M POV = 132 + 0.24 In BVINS - 0.32 CLIMARA4_;
3 (8.0) (2.3) (2.5)
Yok
(1960/1979) F=6.3 R =043 R =0.% DW= 169 SE= 0.1

T(12,5) (OIS} In FWOVI = 12,6 + 0.30 In WVINS - 0,28 CLIMABA 4 - 0.09 RAT + 0.03 In KV,_,

. (2.9) (2.7) (2.0) (1.7) (0.10)
i .
S (1960/1979) F=41  FP=05 FPrA=0%  D=1.85  SE= 0.1
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_ ; CUATRO N°57 - FAFNA TE TCROS, TORUNOS Y HUEYES ( PVCIA. DE BS. 4S.)

i (12.1)  (0IS) I FIR1 = 143 - 055 In WO

: (16.2)  (2.9)

;3 (1959/1979) F =83 R =030 R =0.77
%&(mz) (OIS) In FIR = 10.4 - 0.54 In (PNOV/PMFOR)

. | (22.71) (3.0)

1l | ' (1964/1979) F=93 | B =040

(0IS) In FIXR1 = 14.4 -0.31 In VIO - 0.28 1 WINS; = 0.31 CLIMABA, ,
(0.0) (1.9) (1.8) (1.9)

" (1961 1979) F = 5.1 B = 0.51 1A = 0.41

!

1; (13.4) (0IS) FIR1 = 24969 - BS IO - BB WISy - DX CLIAR

' (7.8) (1.9) (1.7) (1.8)

) (1961/1979) F = 5.2 R = 0.5 B4 = 0.41

; } (1%.5) (OIS} In FIOR1 = 0.89 = 0.46 In PVIO = 0.27 In BVINS,_; * O.005 CLIMABA,
; | (7)) (3.9) (2.4) (0.04)

{. ' (1961/1979) RS = Q.73 A = 0.67

T (13.6)  (a13)

Ay

b

F =134

W = Q.G7
(r =0.41)

SE = Q.20

w = 1.57

DW = 1.31 (d) SE = 0.14

In FIRT = 6.64 = 021 In VIO - Q.31 In WVINSy_g - O.40 CLIMABAL { + 0.45 In KVy_,

{1 ._o) (1.2) (2.2}

(1961 /1 97_9)

(2.0)

T =4.3 R =0.55  RA = 042

W =12  SE=17E3
DW= 2,34 SE = 0.10
(1.2)

DW= 1.4% SE = 0.13
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CUADRO N°58 - FARNA TOTAL (PVCIA. DE BS. AS.)

(14.1)  (0IS) In FVi = 19.6 =0.55 ln VIO « 0.40 In VLOy_q = O.19 CLMABA — 0.25 CLMARA_4

(31.9) (4.3) (3.2) (1.2) (1.8)
+ (1959/1979) F=128 R2=0.76 FRA =0.7 W= 2,06 SE=0.11
(14.2)  (0IS) FV1 = 8632115 - 22523 PVID - 16184 PVIOy_1 - 89506 CLMABA — 103684 CLMABAL_
(18.5)  (5.3) (3.7) (1.6) (2.1)

(1969/1979) F =200 RE = 0.3 B2 = 0.79 o= 1.91 SE = 402 B3



CUATRO N° 59 bis - FAENA PROVINCIA IE BENCS AIRES

Nota : N.S. = no significativo

(1)

(2)

@

(4)-

(5)

(6)

(7)

(OIS) 1n FTER! ©_ 0.38 + 0.58 In FVIO - 0.88 1n PVINSy_4 + 0.011 INTV - 0.25 CLIMABA. 4 + 0.05 RAT

FTEN  (0.2) (1.4) (1.9)'_ (2.1) {0.6) (0.2)

F=270N.8) = 051 Fa= 032 DW= 1.4
(TSLS) 1n FTER! _ -0.14 + 0.53 In PVLO - O.71 1n PVINSy 4 + Q.08 INIV

FTERN (0.1) (1.6) (2.1) (2.6)

F = 2.6(N.8) B2 = 0.37 A= 023 DW= 1.62

(TSLS) 1n FVAC1 _ 0.001 = 0.05 In PVLO = 0.16 1n PVINSy 4 - 0.33 CLIMABA

FVAC (0.0) (0.1 (0.6) _ (1.1)

F = 0.5(N.8.)R2 = 0.1 BA= 010 DW= 234

(TIS) In FVQi _ - 0.58 = 0.19 In VIO - 0.16 1n FVIOyq + 0.07 CLIMARA + O.1 1n PSPWD

FVQN (0.2) (0.7 (0.6) (0.3) - (0.6)

F=1.00.5.)R =020 Fa= 000 Ti= 212
(0IS) In WM _ -0.70 - 0.65 CLIMABA

I (12.0) (2.2)
F = 5.0 =02 FRA= 020 W= 097

(0LS) In FNOV1 _ -1.09 -0.50 CLIMA_4 - 0.15 CLIMABAy 4

WOW  (58.4) (2.9) (1.5)
F=175 F=05 FA= 045 Di= 2.05
(TSLS) In FIOR! _ 0.34 - 0.16 In PVIO ~ 0.0 In FVINSy_q - 0.03 In PSPMINST - 0.05 CLIMABAy 4

FIoRN - {0.4) (0.8) (0.0) (0.3) (0.3)

F=07N.S) R =020 FRA=-007 DW= 2.22

T
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3.2.5 Factores determinantes de ls faenaz de vacunos. Reestimacidn de

las ecuaciones provinciales

Une inspeccidn de los graficos Nos. 19 a 30 proporciona indicios de que
las relaciones precio/cantidad de las funciones de oferta para faena de vacunos
resultan bastante claras ain en un andlisis de correlacidn gimple. Bl andlisis

de los restantes factores en un modelo de regresidn miltiple -incorporando

ademds & las existencias de ganado, clima y factores financiercs- no altera

estas conclusiones hbdsicas.

En el cuadro N° 59 se ha deacompues te la varianza explicada de acuerdo
con los procedimientos vistos con anterioridad. Fn este cuadro se han utilizado
las mejores ecuaciones de regresidn. Este cuadro agrega elementos de juicio edi~
cionales al andlisis. Se observa qué la descomposicidn es dificultosa en algunas
ecuaciones por los efectos de multicolinealidad presentes; tal el caso de ter-
neros y vacas a nivel provincial, y de novillitos, vaguillonas y vacas en el
ambito nacional. Los porcentajes de varisdnza explicados son en general elevados,
comprendidos entre el 51 y el 87 %. Ocho coeficientes de correlacidn mﬁltiple

gon superiores a 0.70, sobre un total de doce. |

Reestimacidn de las ecuaciones provinciales

Los resultados obtenidos para la faena provincial muestran elasticida-
des faena/stock‘inesperadamente bajas. Como ejemplo, compdrese la elasticidad de
faena de vacas a nivel provincial (0.20) con su dato correspondiente nacionsl
(1.6). BEs altamente probable, como se manifestd, que tal situacidn resulte de
una posible inconsistencia entre las series provinciales. Una buena aproximacidn

al ciclo ganadero requiere una buena estimacidn de esta elasticidad.

En esta seccidn se adoptard un procedimiento alternative. Se con-
siderardn aceptables tanto a la serie de exintencia nacional como a las elasti-
cidades de faena estimadas a nivel nacional. Fn cambio, =se considerard a la

serie de existencias de 1la provincia como un dato no observable generadn por una

relacidn como la siguiente:



R N

S e e .

Wt

SV

(1) In KVy = In KVN, + a + u,
donde u; es una variable aleatoria con B (ut) =0

Como segunda hipdtesis, se asumird que, para cada categoria de vacunos,

la elasticidad faena/stock provincial es similar a la nacional .

En base a estos dos supuestos, se efectuard un test de igunldad de los
coeficientes de las regresiones nacionales con las correspondieantes de la

+

provincia.

Para ello, se ha construido para cada categoria la siguiente ecuacidn
de regresicn:

(2) In 7y = (EP, - BB, ) In PVLOy + ....

Y

FNT

donde F y FN son faena provincial y nacional, respectivamente; EPP y EH son

p
las correspondientes elasticidades-precio, y en e} segundo miembre deben

incluirse las restantes variables explicativas de la [faena. Dado el supuesto
(1), y la identidad de elasticidades~stock, éste no aparece como argumento en

easta ecuacidn de regresidn.

Como variables independientes de {2) se utilizaron todas agquellas que
en las ecuaciones individuales explicaron en mayor medida los niveles de faena.
Si el test F de esta regresicdn es significative, tal resultado se interpretard

como indicando diferencias significativas de las clasticidades-precio nacionales

¥ provinciales.

Algunas ecuaciones fueron estimadas por variables instrumentales, de

acuerdo con el procedimiento que serd explicado en detalle en el punto 3.4.
Los resultades se hallan en el cuadro 0% %9 his.

Con excepcidn de novillos y novillites, todas las ecuaciones resultan



no significativas. Eliminando variables no significativas en las dos categorias

mencionadas, las diferencias de comportamiento de novillos y novillitcs vienen

explicadas bdsicamente por diferencias en factores climditicos.

i Este andlisis pone de manifiesto que, de adoptarse las hipdtesis intro-
ducidas al principic de este punto, los comportamientos de los productores

nacionales y provinciales son bdsicamente similares.




! CUATRO N° 59 bis ~ FARNA PROVINCIA DE HUFNOS ATRES
" Nota : N.S. = no significativo
’J (1) (CIS) In FTERT _ 0.38 + 0.58 In VIO - 0.88 In WINS;_; + 0.011 INIV - 0.25 CLIMARA, ; + 0.05 RAT
i ———
4 FTRRN  (0.2) (1.4) (1.9) (2.1) (0.6) (0.2)
1
1 F=270.8) B = 051 [PA= 032 Di= 1.di
) (TSLS) In FTER1 _ -0.14 + 0.53 In PVIO - O.71 In PVINS, | + 0.0(3 INIV
t FrERd (0.1) (1.6) (2.1) (2.6)
F=2.60.8) K =03  IFA= 025 DW= 1.62
; (3) (ISIS) In FVACT _ 0.001 - 0.05 In BVIO - 0.16 In FVINS,_; - 0.3 CLIMABA
mac (0.0)  (0.1) (0.6) (1.1)
F=05M8)2 =011  FA=-010 DW= 234
N
H(a) (TSIS) In FVQ1 _ = 0.58 - 0.19 In VIO = 0.16 In WIOy_; + 0.07 CLIMABA + O.1 1n PSAWD

N (0.2) (0.7) (0.6) 0.%) (0.6)

F=1.008)0 =00 FRA= 000 W= 212

B

(5) (OIS) 1n FNDY _ -0.70 - 0.65 CLDMARA

FNTH (12.0) (2.2)

F = 5.0 RR=0.25 RA= 0.0 D= 097
(6) (O13) In POV _ -1.09 -0.50 CLBMA, 4 - O.15 CLIMARA,
o (58.4) (2.9) (1.5)
F =725 =05 WA= 045 D= 7.05
(D (TSLS) In FIR1 _ 0,34 ~ 0.16 In FVIO - 0.0 1n FVINSy 4 - 0.0% In PSIMOET - 0.05 CLIMARA_
FIRN  (0.4) (0.8) (0.0) (0.3) (0.3}

F=070N.8) R = 0.20 ROA = 007 DW= p.P
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CUADRO N° 99 - ANALISTS DE IA VARIANA - FAFNA

TNPER- FFRCTC

RUACTON VARTABIE| PREEROS| CLMA OfRAS | ACCION| R2 | AUSTE R4
(1.3) FTERN | 0.2% — 0.04 0.11 0.8 | 0.06 0.75
(2.3)  TVACN || 0.24 - - 0.3 | 0.76 | 0.05 | 0.7
(3.2)  FWON 0,20 - 0.15 0.37 0.72 | 0.05 0.67
(4.7)  FNIN 0.14 -— 0.03 0.45 0.77 | Q.03 0.74
(5.2)  FNOWN 0.20 0.19 0.18 | -0.24 0.54 | 0.21 0.3%
(6.4)  FIXRN 0.43 — 0.23 | 0.1 0.60 | 0.10 0.50
(8.3)  FTER 0.8 0.0t - 0.97 0.% | 0.04 0.8
{(9.3)  FAC 0.37 - - 0.40 | 0.77 | 0.04 0.73
(10.3) FWQ! 0.50 0.07 - 0.29 0.87 | 0.02 0.85
(11.3) FNI1 0.68 0.04 . - 0.02 0.7 | 0.04 0.6f,
(123)  FRVt 0.24 0.14 0.10 0.05 0.52 | 0.9 0. 4%
0.22 0.12 -— 0.17 0.51 | 0.10 0. 41

(1%3) FIR1

- e -

T —————- 12

TP
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3.2.6 Comportamiento del peso promedio de los animaleg faenados

Como se sefiald en la sintesis estadistica, el peso promedio de los ani-
males faenados no muestra grandes oscilaciones en tornc a sus valores medios,
tante cuando la verificacidn se realiza respecto de las ventas en el Mercado de
Liniers -por categoria- como respecto de la Taena total. Sin embargo, =3 rago-
nable suponer que el alargamiento o acortemiento del momento de faenar un animal
estdn sometidos a un razonamiento econdmico e optimizacidn, como las decisiones
de faenamiento.

i

Una de las 1mplicanc1as adlclonaleq de este comportamiento optimizador
es que "un incremento del.precio de la carne o una reduccidn de los pr901os de
los alimentos para el ganado 1ncrementaran la edad Sptima de faenamiento de

todos los animales en existencias" (3).

Sin embargo, el productor no podrd ajustar instantdneamente ol peso
actual de los animales a faenar, ya que ello implica tiempo y costos. Por ello,

es razonable establecer como hipdtesis el siguiente modelo de ajuste parcial;:

{1) Wy — Wt_1 =B (Ct) (W*t - wt-T)
(2) W*t =T Cp_*t; Ot)

donde W representa el pesolactual de la faena para cada categoria, W* el peso
Sptimo, P* y O -como antes- los precios esperados y otras variables exdgenas,
respectivamente. Cy asimiémo'releja las influencias climdticas que, de ser
positivas y encontrarse el peso actual por debajo del 6ptimo, reducirdn los
costos de ajuste incrementando la velocidad de adaptacidn del productor.

Para aquellas categorias en las cuales la adaptacion puede realizarse vapidam-
ente -tipicamente novillitos- el coeficiente rorrespondiente B serd préximo a

Uno.

El modelo estimado es une linealizacidn -logaritmica- de la forma redu-

cida correspondiente al sistema (1)-(2). Precios y condiciones climilicns son



las Unicas variables explicativas retenidas (Ensayos realizados con la tasa de
interés y el crédito no condujeron a resultados claros). Las ecuacinnes estima-

dag esitan contenidas en el cuadro ¥° 60.

Los precios Jjuegan en la direccidén esperada, (salvo paraz los toros, en
que el signo puede indicar el rol de la restriccidn de pasturas) y todos los
coeficientes resultan significativos con excepcion del correspondiente a vacas.
Los coeficientes del clima (utilizando la variable nacional CLIMA; los resulta-
dos utilizando CLIMABA son similares) son negativos, implicando que mejores con-
dicicnes éliméticas incentivan a los productores a enviar al mercado animales
mas liviapos. Como es de esperar, el coeficiente de la variable dependiente
retrasada en novillitos resultd no significativa, por lo cual en la ecuacidn

definitiva se suprimid esta variable de la especificacidn.

E1l cuadro N° 61 contiene las estimaciones de ecuaciones de peso prome=
dio para la totalidad de la faena nacional. Los resultados son consistentes con
el cuadro anterior. La faena de exportacidn, dada su composicidn diferente de la
destinada al consumo, parece implicar un ajuste instantdneo dada 1an no signifi-

catividad de la variable dependiente retrasada.

Finalmente, en el cuadro N° 62 se indica la descomposicidn de la
varianza de estas ecuaciones. Obsérvese que los coeficientes de explicacidn son
relativamente elevados, dada la escasa varianza manifestada por lag variables

dependientes.



CUADRO N° 60 - PE PROIMEDIO POR CATE:ORIA DE VACUNOS

(15.1)* (018)

e a T

P e A
" g H

e T
-t

Y %(u%. 1 (0IS)

s 9!;33:;!:“"

L. e g

(17.1)  (018)

(17.2)% {018)

(18.1) (018}

In WTER = 2.6 + 0,49 In WTER;_q + 0.03 1n PVCER — 0.06 CLMA - 0.04 CLMA;_
(2.9) (3.0 (2.0) (1.81) (1.0)

. (1956/1930) F = 5.6 RE = 0.53 RA = 0.43 H
{

H
—

.22 Sk = 0,02

InWR=34+0.8In WVQt_1 + 0,03 In PVINS - 0.02 CLMA -~ Q.02 CLMt_1
(3.2) (2.1) (1.9) (0.7) (0.6)

{1960/19D) F=29 R2 = 0.42 R = 0.27 H = -0.8 SE = 0.02

In WVAC = 4.1 + 0.32 In WVAG,_4 + 0,02 In WIS - 0.024 1n WWINS;_ ¢ - 0.07 CLMA - 0.0 CLIMAL._q

(3.3) (1.5) (1.1) (1.1) (1.8) (1.8)

(1951 /1980) F =739 RE = 0.58 R = 0.43 = 0.4 SE = 0,02

In WVAC = 4.2 + 0.2 In WVACy_q + 0.0f 1n VINS ~ 0.07 CLMA - 0.09 CLMA,_,
(1.5) (0.7) (1.8) (1.8)

(1960/198%0) F = 5.1 RZ = 0.56 RA = 0.45 H =0.41 SE = 0,02

In WND = .5.8 - 0.04 In WNtt.1 + 0.04 In PVCER - 0.08 CLIMA - C.04 CLMA_1
| .
(5.3} (0.1) (2.9) (2.9) {(1.2)

(1956/1980) F=6.4 B2 = 0,56 RA = .47 Dé = 1.50 SE = 0,02



(18.2)* (0IS) InWNT'= 5.6 + 0.04 In FVCER - 0.08 CLIMA - 0.04 CLMAg-1

i (1220) (3.4 (3.0) (1.2)

;" (1956/1980) F=89  R2=0.% RA=0.50  I¥=1.5  SE=0.02
W

g i (19.1)* (OIS) 1In WNV = 2.4 + 0.58 In WM.y + 0.031 In PVCER - 0.01 CLIA

i ,

iy (5.2) (4.4) L (28) (0.6)

i

i""tl|

iF' : (1956/1960) F=27.1 RC = 0,79 RA = 0.77 H =0.3% SE= 0,01
il

i
17 (201)* (0IS) InWKR = %5+ 0.46 In WIRg.q - 0.04 In PVLO 1 = 0-07 CLMA - 0.02 CLIMA;_
b
b .

: (4.2) (3.5) (3.0) (2.9) (0.8)

J. ,
| (1955/1980) F=09.5 RS =0.64 0% =0.58 H =-0.31  SE= 0.0
tw
3
)
!
'

i

i

5 —t— - ~

¢
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” CUATRO N°61 - FESO PROMEDIO DE LA FAFNA
ﬁ

—

[% |
o
!

.
(21 (0IS) In W =1.17 + O71 In Wiy + 0,083 In PVINS ~ 0,09 CLIMA - 0.05 CLIMAy_4

. (1.6 (5.5) (2.7 (2.4) (1.1)

I e S e R

" (1960/1980) F=146 R=079 A= 075 H =011 SE=0.02

42 S
EET

L A e 08, iy mamem va e
58 T e P AR -

J '
fe1)* (OIS} InWE= 5.2 +0.07 In PVCER - 0.09 CLIMA - O.11 CLIMA¢_q

(67.6) (3.9) (2.0) (2.2)

| (1556/196D) F=93 R=057 A =0.5 DY = 2.6  SE=0.03



CUADRO N° 62 - ARALISIS DE JA VARIANZA - PESO PROMEDIO

INTER- FFEITO
ECUACION VARTABIE| PRETOS| CLMA RETRAS) ACCION| R2 | ANISTE Ren
(15.1)  WTHER 0.09 0.10 0.21 0.12 0.53 | 0.10 0.4%
(16.1)  wwg 0.13 0.03 0. 16 0. 10 0.42 | 0.15 0. 27
(17.2)  wvaC 0.01 0.18 0.06 0.31 0.5 | 0.11 0.45
(18.2) wND 0.24 0.22 - .10 0.5 | 0.05 0.50
(19.1)  wNOW 0.C8 - 0. 19 0.5 0.79 | 0.02 0.77
(20.1) WTR " 0.15 0.16 0.21 0.12 C.hd | 0.06 0.58
(21.1)  we ' 0,18 0.09 0.40 0.12 C.79 | 0.06 0.'73
(21.2) WE 0. 31 0.18 — 0.08 0.57 | 0.06 0.51
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3+2.7 Produccién de cabezas

Se incluye una estimacicon de una luncidn de produceidn agregada para la
totalidad del sector vacuno. Esta ecuacidn se determina al sdlo efecto de que el
modelo del subsector pecuario resulte completo en términos dindmicos y permita
generar enddgenamente las existencias de cada pariodo, en funcidn de laa
existencias del aho precedente y de las Tuncicnes de oferta de faana y demanda

interna y externa de carnes.

1

El cuadro N° 63 representa una estimacion simplificada de la ecuacidn
(1) de 3.2.1. Los argumentos que explican el nivel de VARK ~equivalente a Y en
la ecuacién (1)- se han reducido sle a stock de ganado inicial y circunstancias
climdticas nacicnales. No hay dudas de las simplificaciones que este procedi-
miento entrafia, teniendo en cuenta que no se especifica la estructura de las
existencias, el peso promedio de las mismas y otros factores que pueden incidir

sobre la produccidén {e.g. epidemias).

La ecuacidn 15.1 implica un producto marginal del capltal de la gana-
deria vacuna del 17 %. El producto medio es superior y decreciente monotdnicam-
ente -ante aumentos de las existencias- hacia este valor limite. Bl clima incide

positivamente -como es razonable que suceda- con un periodo de retrasc.

No se intentd avenzar mas alla do ente punto, dadas las deficiencias
conocidas de las series oficiales. Para citar a L. Cuccia, "Se acepta por lo
general, que los censos de 1960, 1965, 1969 y 1974 habrian tenide deficiencias
de cobertura. El mismo juicio existe respecto de los censos efectuardos por las
provincias en el pericdo 1956 a 1963. En relacidn al de 1977 se estima que se

produjeron duplicaciones y se habria sobreestimado el shtock”. (1)



-

%
5‘“

. CUADRO N°63 - PRODUCCION (EN CARFZAS) ~ NACTON

(15.1)% (0IS) VARK = 3.4 + 0.7 KWNI + 3.2 CLIMA,_,
(1.9) (5.0 (2.2)

“

. (1960/190) F=21.7 R =071
A

A
;éﬁg';({m.z} (0IS) In VARK = 3.66 + O.71 In KNI + 0.27 CLIMA,_
! .'.‘!.,E';l' !
: ﬁ, -‘ (1.4)  (4.9) (2.3)

®

i (1960/1960) F=21.0 R =070

ROA

[t

0.67

0.67

DW= 1,70

DW= 1.7735

SE = 0.69

SE = 0.06



il
id 3.3 Funciones de Demanda

Y, 3.3.1 Consideraciones generales

Este punto comprende tres bleoques principales. Fn el primera estédn

incluidas las relaciones descriptivas del comportamiento de la demanda interna

para consumo de carnes vacunas. Dentro de easto bloque se incluye una breve

e bt e T T = e e T R A o

discusidn de las relaciones de comercializacidn -andlisis de los mdrgenas de

B
o

iy intemediacidn- entre el nivel productor y el nivel consumidor final .

El segundo blogque estd dedicado a la exploracidn de la demanda externa

g{ de carnes argenfinas. Fsta deman&a ha sido desagregada bdsicamente en dos gran-
f@i des categorias. Dentro de este bléque se encontrard un breve andlisis del com-
é;% portamiento de los precios de exportacidn.

%f Finalmente se estudia la evolucidn de los precioa relativoas de las

i; distintas categorfas de vacunos. Ia ubicacidn de este andlisis es a esta altura
! de la discusidn genersal, ya que deben ser tenidos en cuenta tanto elementas de
i demanda como de oferta en la determinacidn de estos precios relativou.

!

Este punte 3.3 se cierra con una discusidn de las elasticidades Fina~
les -a nivel de productor- de las funciones de demanda y oferta. Tl discusidn
€3 ilustrativa de la interrelacidn entre los diferentes mercados. Asimismo, es

__. una introduccidn al estudio de las propiedades de estabilidad del modelo, int-

imemente relacionadas a los valores relativos de las elasticidades-precio deri-
.~ vadas de las estimaciones. Fn particular, se plantea la cuestidn en el mercado
de las carnes vacunas como de cardeter peculiar, ya que tanto las funciones de
demanda estimadas -como se verd mds adelante- asi como las funciones de "oferta”
de faenamiento presentan elasticidades negativas con respecto a las precios. Ia
comvergencia dinémica del modelo en el corto plazo requiere que, en valores
absolutos, la elasticidad de oferta sea inferior a la de demanda total . Que esto
parece resultar de las estimaciones realizadas serd concluido = partir del
andlisis de algunas relaciones principales eatimadas por 0IS. Un andlisis mds

detenido de las propiedades de convergencia deherd esperar a la sinulacidn
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general del modelo agropecuario.

3.3.2 Fnfoque y Sintesis eatadistica general

'

Se’ han estimado las principales relaciones estructurales que describen
el funcionamiento, por el lado de la demanda, del mercado de carnes vacunas. Ia
especificacidn de las fﬁnciones de demanda utilizada ha sido también explorada

en varios estudics previos.

Asumiendo ciertes caracteristicas de separabilidad de las funciones de
utilidad, la especificacidn bésica consistid en relacionar los volumenes obser-
vados de consums con los precios de mercado de los bienes comercializados, los
precios de algunos sustitutos y niveles de ingreso de la poblacidn consunidora.
También fueron estimadas funciones inversas de demanda. Finalmente, en los mer-
cados internacionales de carnes también fueron estimadas ecuaciones de términos
relativos. Otros argumentos intervienen también en algunas funciones, que serdn

explicados oportunamente.
Ias tablas Nos. 19 & 29 contienen las principales series utilizadas.

La tab1a N° 19 contiene, en primer lugar, las precios reales de la
carne vacuna. Ins precios'm;noristas (al piblice) son denotados como PVMIO,
mientras que los precios ma&oristas (precio de la media res puesta en
carniceria) como PVMAO. Aﬁbas series han sido deflacionadas por el indice de

precios al consumidor y expresadas como indices con base 1974 = 100.

En segundo término, en la misma table estdn representadas las rela=-
ciones entre precios minoristas y mayoristas (MARMI) y entre precios mayoristas
¥ precio medio del vacuno en Liniers (MARMA)}. Ambos han sido interpretados como

"mirgenes de comercislizacidn” minorista y mayorista, respectivamente. Dada la
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composicion diferente de las comprasz para consumo y de las ventas en Liniers,

este dltimo margen debe ser interpretado con cierta cautela.

Im la tabla N° 20 se indican los precios de las diferentes categorias
de vacunos en el mercado de liniers, todos con relacidn al novillo, elegido como
"numerario”. Ios indices estdn expresados en base 1970 = 100 ¥ corresponden
respectivamente a teneros y mamones (PRTNOV), vaquillonas (PRQNOV), vacas

(PRVNOV), novillitos (PRNTNOV) y toros, torunos y bueyes {PRTONOV).

la tabla N° 21 representa la evolucidn del consumo de carne por habi-
tante en la ‘Argentina (CVW/POB) y de la faena (en cabezas) con destinn a consumo
(FCV) y exportacidn (FEv).

Algunos posibles determinantes del consumo interno de carne vacuna
estén representados en la tabla N° 22. All{ figuran el producto bruto interno
por habitante (PBIH) y los precios reales del pescado (filet de merlusa, PESCO),
pollo (POLLO), huevos (HUEVO) y nuevamente carnes vacunas (PVMIO). Todos los

precios estdn deflacionados por el indice de precios al consumidor.

En la tabla N° 23 se indice la evolucidn de las exportaciones —-en miles
de toneladas peso producto- de carne vacuna, refrigerada o congelada, en cuar-
tos, cortes y manufactura congelada (XACAR) y de carne vacuna enlatada y / o
cocida,‘incluyendo especialidades (XAENL). A raiz de las restriceiones de acceso
a los mercados europeos impuestas a partir de 1974 -en forma coindidente con la
disrupcién de los mercados de algunos productos bdsicos- la primera gerie

registra una cafda importants, recuperdndose en 1976.

Ias tablas restantes incluyen variables relacionadas con le situacidn
de los mercados internasionales y afectando probablemente a las exportaciones
vacunag argentinas. Ila tabla N° 24 expresa lon valores unitarine de las expor-
taciones de carnes refrigeradas y congeladas (en indices con base 1970 = 100) de
Argentina (PACAR), del Mundo (PWCAR)}, de Buropa Ocoidental (PWECAR) y de Oceanfia
{POCAR). Ia tabla K* 25 hace 1o propio para ina aarnes cnlatadas y/o coridas:
Argentina (PAENL), Mundo (PWENL), Riropa Ozcidental (PWEENL) ¥, wn un produc-

tor de reciente importancia, Brasil (PBENL).



Loy N i ol T A
~ i

oy

i

e

o s el o R e i 35T T

P

_.,.._.f.:‘,r

*.

ey

;:1...,.

[

.

4.\5;'-_"«&*

gL

En la tabla N° 26 se incluyen distintos indices de actividad mundial:
PEBW 1 (producto bruta mundial, excluyendo servicios); PBHW1 (el anterior indica-
dor expresado en términos per capita); PBHM (producto bruto por habitante de 1la
totalidad de las economias de mercado); PBIMD (producto bruto por habitante de
las economias de mercado desarrolladas); PBHP1 (producto brute -excluyendo ser-
vicios~ de las economias de planificacidn central). Asi&ismo s incorpora en

WALIM a la produccidén mundial de alimentos en términas per capita.

En las taeblas 27 a 29 estan representados distintos precios. PINT es un
indice de precios internacionales elaborado por el Banco Mundianl; PBAS es un
indice de‘precios de productos bdsices. PEXPO es un indice de valor unitario de
las exportaciones, mientras que PEXPOM lo es de las manufacturas exportadas.
PETRO representa un indice del precio del petrdleo crudo; PETRMM es el precio
relativo ?etréleo crudo/valor uﬁitario de las exportaciones manufactureras.
PMAIM corresponde a los valores unitarios de las importaciones de praductos ali-
menticios, exclufdo pescado; PMAGW es el referido a las importaciones de produc-
tos agropecuarios, en tanto que PMAGIWE corresponde al valor unitario de las
importaciones de productos alimenticios por las cconomias desarrolladas de
Biropa Occidental. Finalmente, TIEMD representa 1os términos del intercaambio
(exportaciones/importaciones) de las economiag de mercado desarrol ladas. Todos

los indices de precios estdn en ddlares.

Algunas estadisticas sintéticas eutdn contempladas en los cuadros Nos.

43, 64 y 65.

En 1os graficos Nos. 31 a 47 estdn representadas diversas series ¥
relaciones precio/cantidad. Todas las variables incluidas ¥a han sido introduci-
das, con excepcidn de las representadas en los dos Ultimos grédficos. In estos
graficos se representa la evolucidn del prezio real (promedio) para 1o3 expor-
tadores (frigorificoes), construido caleulando el producto del precin medio en
ddlares de las exportaciones (PE) por el tipn de cambio efectiva de cxportacidn
de las carnes (TCV) y deflacionando el resultado por el indice de precios
mayoristas no agropecuarios, totales. EL grdaficn 47 mide, en cambio, la relacidn

entre el preclo nets de los expoctadoren y =1 precin el navilla (ENIT7.
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Tabla N°19. Precios de la carne vacuna y mdrgenes de comercializacidn

#  FERIODO PFYMIO

4“. P ——e -

®4 QL
#4961
{962
#1963
#1964
wi{PeT
{964
wi{9P67
*iR48
#{PHY
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#1972
#4973
#1974
#1979
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w1977
#1978
w979
#1960
%#i961

NP 141.3
. i16.4
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‘Tabla N°20. Precios relativos de las categorias vacunas
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N°21. Consumo pdr habitante y faena para consumo y exportacidén
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Tabla N°22. Algunas bariab]es determinantes del consumo de carne vacuna
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Tabla N°23. Exportaciones de carnes vacunas
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Tabla N°24. Precios medios de las carnes exportadas
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Tabla N°26. Indices de nroducto mundial
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Tabla N°27. Indices de precio
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CUADRO N° 64 - SERIES DE FAENA Y CONSUMO Y EXPORTACION

EXTENSTON Coeficiente Tesa Anual de
Variable MEDIA Desvio Tipicd
de variacidn variacsidn
Desde Hasta (%) {%)

FaEv 1935 1980 2159 595 27.6 3.8
" 1970 1980 2280 632 27.7 2.4
FCv 1935 1980 8043 2236 27.8 2.6
" 1970 1980 10375 21583 20.8 2.8
Participacidn en Faena Nacional (FVN), ¢
FEV 1935 1980 231 6.8 2.6 C.3
" “ 1970 1980 18.8 L Bh.2 27.8 ~0.5
FVC 1935 ' 1980 82.8 6.0 T2 0.4
" 1970 1380 84.3 5.0 6.0 1.2
Consumg por habitante

(cvw /

POB) E3 1935 1980 82.1 10, 2 12,5 0.7
(cw /

POB) E3 1970 1980 79. 4 10.6 1%2.5 1.0
Producto Bruto a C.F. por habitante

(Ycw / : :
POB) E3 1950 1980 532.2 94.5 17.7 1.6
(YCF /

POB) E3 1970 1980 645.3 22,8 3,5 1.0




CUADRC N® 65 - PARTICTPACIONES EN EL VALOR DE 1AS EXPORTACIONES DE CARNES (%)
1960/73 1974/779
Carnes enfriadas, refrigeradas y congeladas
Argentina/Total Mundial ' 17.4 6.0
(24.7) (30.8) !
.
Argentina/Ehropa OcciQéhtal 54.6 11.8 1
i .: (33%.9) (34.5) 5
: Buropa Occidental/Totsl Mundial z35, 1 52,1
. (11,1} (11.3)
A
a4 “
f! ' . .
!% ' Oceania/Total Mundial 26.4 23.5
. (9.7) (20.5)
EE
H 'Ia'd X
il
2 h%fl Carnes enlatadas y/o cgcidas
1 Argentina/Total Mundial 10.9 8.2 |
h ' , (2%.9) (20.7)
-:"‘ 1 l |
& EII I ' | i N !
fi*iMf Argentina/Furopa Ocoidental’ 21.9 14.7
LT : SR (24.1) (20.1)
potl Cob S
. i - ! [ R
3 b ) '
Baropa Occidental/Total Mundial 50.0 55.5
] (10.0) (2.8)
|

(Entre paréntesis se indica el coeficiente de variacidn, ea %) i
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Grdfico N°31. Relacién empirica (CVW:POB)/PVYMIO

vy HEan g s

| | r | [ [
6o Ea0) 100

1006 T CYW D FOR

ARSCISA =
* o= PYMIO

T e

Gréfico N°32. Relacion empirica (CVH/POB)/{YCF;pr)

H pLL

ARSCISA = fCF D OFOR

1000 T ¢



——

T owim mae

e

]
:
!
]

pagh

oo

I

i 40

E I | N l "
70

L amscrsa s

1060 T CVW D FOR ‘
# o= PESCO :
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s Grafico N°35. Evolucidn del margen mayorista
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ARSCISA = FACAR D PRECAR

. Grafico N°36. Relacion empirica (XACAR:XWECAR)/(PACAR: PHECAR)
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Grafico N°37. Evolucidn de las exportaciones de carnes
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Gréfjco N°43. Evolucidn precio relativo de las vaquilionas
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3.3.3 Demanda interna de carnes

Algunas estructuras estimadas de la funcidn de demanda interna de ecar-

nes vacunas estdn reflejadas en el cuadro N° 66.

La variable (CVW/POB) mide el consumo internc por habitante, que
constituye la variable dependiente en las funciones directas de demanda. En las
funciones invertidas, las variables dependientes son los precios minoristas en
la ecuacidn 16.6 (PVMIO), los mayoristas en la 16.7 (PVMAQ) ¥ los precios al
productor en la 16.8 (PVLO).

No se elabord un indice general de precios de los sustitutos; en cferté
medida los magros resultados obtenidos por otros investigadores nos llevaron a
concentrarncs en algun subconjunto representativo y razonablemente exdgeno
respecto del mercado de carnes. Siguiendo las sugerencias del traba jo de Norés,
se utilizd al pescado para cumplir esta funcidhn, aunque fueron probados también

los precios de otros hienes sin resultados concluyentes.

Como indicadores del ingreso por habitante se utilizd al producto bruto
per capita (YCF/POE) ¥y a la remuneracidn media anual de los aoalarviadon
(REM/ICV), serie que debid ser estimada para los Ultimos siete afios por no haber
publicado el Banco Central datos sobre distribucidn del ingreso desde 1974. En

la ecuacidn seleccionada se prefirid conservar a la primera variable (YCF/POB).

Se elaboraron también variables tendientes a reflejar la intensidad de
las regulaciones gubernamentales. Para las restricciones cuantitativas (veda al
consumo interno) se construyeron dos variables. Una de ellas es cualitativa
(VEDAD) y asume valor uno en periodos de restriccidn, cero en los obros cfios. La
otra variable (VEDAQ) es cuantitativa; esta variable tiene en cuernta en au ela-
boracidn el nimero de dies que en cada afio estuvo vigente la prohibicicon. La
variable CONTPC refleja, por otro lado, la existencia o no de controles de pre-
cio y de mdrgenes de utilidad minoristas. Estn variable también en cualitativa,
asumiendo el valor unitario en los casos de intervencidn -que en el periodo

muestral han sido la regla genersal.
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La presencia de variables de intervencidn gubernamental en Tunciones de
demanda requiere algun comentario; este aspecto parece no haber mido tratado

adecuadamente en la literatura previa.

Surge un prohlema especial de estimucidn cuandn en un mrrcade deter-
minado los planes de oferta difieren de leos planes de demanda y zlguno de loa
dos, o ambos, difieren a su vez de lag transacciones observadas en el mercado.
En tales casos las transacciones observadas no pueden ser interpretadas como de
equilibrio. Fair, Jaffee y otros (4) han considerado este problema y propues to
métodos de estimacicn de las funciones correctas de demanda y oferta.

Asumiendo que la funcidén de oferta neta de carnes al mercado interno
responde positivamente al precio interno -hecho que en el caso de Argentina se
verifica, de acuerdo a los resultados de elasticidad obienidos~ una veda al con-
sumo interno, sl es efectiva, se manifestard en una reduccidn de las transec-
ciones por debajo del nivel de equilibrio. ;Cudl es el comportamiento de los
precios? Dadas las elasticidades negativa y positiva, respectivamente, de las
curvas de demande y oferts internas, el precic de demanda supevard al de oferta;
y esto, probablemente, se manifestard en utilidades superncormales en la comer—
cializacidn. Sin embargo, si el precio observado estd préximo al precin
maximo que estdn dispuestos a pagar los consumidores, el punto (precin/cantidad)
observado estard ubicado sobre la curva de demanda. Rl sistema se enconbtrard en
"régimen de demanda”, y la variable de intervencidn gubernamental no resultard
gsignificativa. En cambio, en régimen de control de precios, es prdbable que sean
los planes de oferta y no de demanda que sean antisfechos. El sistema esbard en
"régimen de oferta”, y la reduccidén de las operaciones de mercado generadas por

el control gubernamental resultard significativa en las ecuaciones de demanda.

El andlisis anterior suvone que la curva de demanda no se desplaza ante
las restricciones al consumo. El andlisis empirico permitird verificar ln

existencia y significatividad del desplazamiento.

Pasando a los resultados, se observa que In elasticidad-precio vesulta
altamente significativa en todas las ecuaciocnss. El rol de los sustitutos en el
congsumo no parece alto, aunque resulta en una elasticidad positiva y significa-

tiva (0.13) al 90% de confianza. Fl ingreso Juega negativamente en todas las
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especificaciones probadas, y en forma significativa. Ello parece corrohorar
hipdtesis de otros investigadores en el sentido de que, a los niveles alcanzados
de consumo, las carnes vacunas constituirian un bien inferior en la dieta argen-

tina, siendo sustituidas tendencislmente por otroes productos.

Ninguna de las variables de veda resultd significativa, lo que tenderia
a confirmar la hipdtesis enunciada en un parrvafo anterior; mientras que, por el
contrario, la variable control de precios resultd sigrnificativa v con el signo

esperado "a priori”.

'
3

Finalmente, los resultados obtenidos con la funcidn inversa son com-
patibles con los sefialados anteriormente. De acuerdo con la ecuacidn 16.7, la
intervencidn restrictiva de veda habr{a influido significativamente en los nive-
les de rentabilidad minoristas.

Esto puede observarse en el cuadro N° 67. Los mdrgenes minoristas pare-
cen haber respondldo poailtivamente a las restricciones cuantitativas y negativa-
mente 2 los controles de precio. Sin émbérgo, este dltimo efecto no resultaimuy
significativo. E1 volumen de demanda interna estd correlacionsdo positivamente
con el margen, como es de eéperar en el corto plazo (beneficios superncrmales

por expansion de la demanda no acompafiada de la entrada de nuevas empresas).

, . \
La presidn de la demanda interna también explica el nivel del margen
mayorista. Resulta interesante la significacidn del cociente faena degtlnada a
exportacidén / faena totel. El coeficiente nepativo implica que una redistribu-
cién de la faena hacia las exportaciones (frigorfficos) tenderia a reducir el
margen mayorista. Ello puede explicarse por a) un mayor poder monopsdénico dél
sector exportador que el 3&1 comercio.interno; b) un efecto del cambio en lﬁ
composicidn de la faena hacia animales que implican un margen mds reducido.

v
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oW _ d ,0.651n1’mIO 0:24 In
FOB (1.9) *(5 6) (2;0)' |
C(199/919)  F %0

(1965/196D) F = 32.2 !

(1.9) ‘ |

(1960/19%0)  F ;*il?2-§

! Y

R = 0.8t

R7A = Q.80

(WIW) ~ 0.0001 VEDAQ

(0.2)

R = 0.8

(1.7}

R = 0.92

(1.2)

R2=0185

A = 0.79

(4.1)

RPA = 0.89

(2.4)

RPA = 0.81

DW = 1.66
(r*= 0.14)

I CW _ -0.40 = 0.64 In PVHIO - 0.10 CONTFC + 0.1% In PEXO - 0.63 In (YCE/FOB)

DW= 2,73
(r = “Oo%)

(16 4)  (0IS) 1n CW _ -0.20 ~ 0,63 In PVMIO ~ 0.07 CONTFC + 0.10 in PESCO - 0.29 In (YCF/FOB)

W= 1.75

SE = 0.04

SE = 0.06
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W 0,17 - 00004 FVMIO - 0.004 CONITPC + 0.0001 PRS0 -~ 0.08 (YCT/POR)

B (14.5) (10.8)

(1965/190)

(3.9)

P=47.5

(2.5)

RS = 0.05

(4.8)

A = 0.93

DW= 2.66
(r=-0.35)

In PI0 = 1.1 ~ 0,92 In (CVW/POB) + 0.22 In FE0 + Q.10 VEDAD - 0.40 1n (YCR/FOR)

(1.1) (4.2)

(1965/19%0)

(1.6)

F=18.2

(1.4)

R = 0.87

(1.5)

ReA = O.85

In VMAO = Q.61 - 0.95 In (CVW/FOB) + Q.21 In PELO + Q.15 VEDAD

(3.3)  (9.9)

(1961/1980)

(3.6)

F = 148.8

B = 0.97

{(1.7)

RPA = 0.96

In VIO = =1.3 = 1.69 In (CVW/FOB) + 0.3@ In PELO - 0.42 In (YCF/FOB)

(1.5) (10.6)

(1960/1980)

F

(2.1)

B.2

(2.8)

¥ = 0.87

KA = 0.85

DV = 2.6%
{r=-0.55)

DW = 2.17
(r* = 0.9)
DW= 2.473

SE = 0.003

SE = 0.07

SE = 0.06

SE = 0.09
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11, CUADRD N"67 - MARGENES DE COMERCTALIZACION

In MAMI = 0.62 + 0,78 In MARML _4 + 0.20 In (CW/POB) + 0.04 VEIAD

(3.9) (2.5) (3.4) (2.2)

@ (‘1959/1983) F = 10.8 RZ = 0.64 R = 0.62
i {

In MAMI = 084 + 0.25 In (CWI/BOB) + 0,04 VEDAD - 0.02 CONIPC

(6.2) (4.6) (2.5) (1.3)

(1958/1980) F = 10.0 RZ = 0,6 RZA = 0.55

In MABMA = 0.73 + 0.16 1In (CW/POB) - 0.21 1n (FEV/FEV + FCV)

(21 (1.7 (4.2)

(1958/1980) F=134 RE = 0.57 RA = 0.5%

In MARMA = 0.98 + 0.221n (CW/POB) - 0.17 In (FEN/FEV + FCV)

(3.5) (23 (3.5)

(1965/1960) F=1%8 RZ = 0.68 R = 0.6%

H =1.8 (+) SE=0.02

Iy =0.87 SE= 0,02
{r =0.55)
W =1.78 SE = 0.06

i = 2.21 SE= 0.05
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3.3.4 Demanda de exportaciones

En los cuadros Nos. 68 a 72 se incluyen resultados econométricns vine-
culados a las exportaciones de carnes argentinas. El ceniro del andlisis estd en
loa dos principales rubros mencionados antoriomente: carnes enfrimlan, refri-
geradas y congeladas y carnes cocidas y/o0 enlatalas y especialidades. Otroa
rubros que también serdn analizados, aungue no juegan un rol deteminante dentro
del modelo pecuario son las exportaciones de extracto de carns (XAEXT), de
cueros, grasas y sebos (XACUGRA, esta variable incluye también las cxpor-
taciones,imenoa relevantes, correspondientes a otras especies que la vacuna) y
de ganado en pie (XAPIE).

En el cuadro N° 68 estdn los resultados correspondientes a las carnes
frescas, refrigeradas y congeladas (XACAR). Aparte de las variables ya infrodu-
cidas se ineluye una dummy, REST, que asume un valor igual a uno desde 1974 y

cerd antes de ese afo.

Considerando en primer lugar él modelo en términos relativos 19.3, ge
observa una significativa elasticidad de sustitucidn entre las exportaciones
argentinas y las de Buropa Occidental. Simultaneamente, resulta altamentelsigni—
ficativa la variable dummy, 1o cual perece indicar que otras variables -aparte
del precio relativo argentino/europeo~- han desempeilado un rol preponderante en
el estancamiento de las exportaciones argentinas. Para el periodo 1960/1973, en
que Faropa Occidental participd en un 65 % de la totulidad de las exportaciones
europeas y argentinas, la elasticidad de sustitucidn estimada (~1.5) implica un
limite inferior igual a -1.0 para la elasticidad-precio de las exportaciones
argentinas. M cambio, en el periodo 1974/1979, en que agquella pariicipacidn

aumenta al 90%, el limite inferior pasa a scr -1.4.

la ecuacidn 19.1 implica en el periodo 1962/1977 una elast iridad-precio
compa tible con estos resultados, igual a -1.5, Sin embargo, agraga niros elemens
tos de juieio. En primer lugar, el rol de los precios fijados pir olcens expor-
tadores resulta muy significativo. Ia elasticidad cruzada mds alta carresponde a
las exportaciones de Buropa Occidental {2.8) mientras que las exportaciones de

Oceania -que tienen un cardcter especial por acceder a  meroead on adguirentes en
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el circuito no aftdsico- manifiestan una elasticidad méérbaja (1.0}. Finalmente,
las carnes argentinas parecen constituir un bien inferior también en la escena
mundial, con una elasticidad igusl a 1.0 en valor absoluto. En conjunto, la
ecuacidén muestra el rol absolutamente deatacado que los precios relativos han

tenido durante el periodo sobre las exportaciones argentinas.

Ios resultades en maeteria de exportaciones de carnes cnlatndas y/o
cocidas también muestran indicios de relaciones de sustitucidr. il modelo en
términos relativos (20.3) implica cotas inferiores para la elasticidad-precio
iguales a 0.52 {perfodo 1960/73) y 0.64 (periodo 1973/79) en valar absoluto. Sin
embargo, iﬁ estimacidn de la funcidn directs 20.4 no muestra resultados
estadisticamente muy buenos, aunque los signos de las variables parecen los
correctos "a priori"” -el efecto/ingreso mundizl parece positivo. Ta ecuacidn en
forma inversa 20.1 es 1la elegida; reestimada mediante GLS no nay cambing de sus
coeficientes. Esta ecuacidn implica una elasticidad~precio muy alta, igual a
-2.5. Dados los comentarios realizados sobre la interpretacidn de las elastici-
dades en modelos inversos de demanda, es probable que esta elasticidad esté

algo sobreestimada.

En el cuadro N° 70 se incluyen otras funviones de demanda de exXpor=-
taciones. Ia demanda de animales vacunos en pie de Argentina, segiun la ecuacidh
21.2, manifiesta una elasticidad de -1.3 respecto del valor unitario relativo
argentino/total mundial (PAPIE/PWPIE) y también negativa (-1.0) respecto del
precio relativo petrdleo/alimentos (PETROA). Este producto parece resultar ud
bien inferior, con una elasticidad-ingreso algo mds negativa que -1. Dado que
este producto se exporta bégicamente a paises limitrofes, hubiera sido mds

interesante contar con un indicador del ingreso en estos paises antes que del

ingreso mundial (PBW1). .

También la elasticidad de sustitucidn es elevada para las exportediones
de extractos (-1.9), aunque en la ecuacidén 22.1, comd en la de exportaciones en
pie, el precio relativo no estd referido al anciente Argentina/competidor sine

al cociente Argentina/total mundial (PAEXT/PWEXT).

Finalmente, las exportaciones de cueras ¥ &rasas responden en forma

significativa y positiva al ingreso mundial (elasticidad 1.0) y negativa al pre-
il



clo de las exportaciones argentinas deflactado por el valor unitario mundial de
las exportaciones de alimentos (PCUGRA/PMAINW}.
3

Fn el cuadro N° 71 se han incluide algunas estimaciones correspondien=-
tes a las funciones de demanda de exportaciones de Buropa Occidental y de
Oceania, a modo de contraste con las obtenidas para Argentina. Ilns resul tedos
muestran el alto grado de segmentacidn existente en el mercado de cnornes
frescas, refrigeradas y congeladas. Tanto las exportacionea de carnes de Oceania
(X0CAR) como de Buropa Occidental (XWECAR) muestran elasticidades-ingreso mun-
dial pOSlth&S, a dlferenula de las argentinas. las elasticidades-precio direc-
tas son de orden de magnltud gimilar (-0.6) mientras que las elasticidades
-precio cruzadas nuesiran poca significacidn (con la excepcidn de la existente

entre exportaciones argentinas y de Oceania).

le ecuacidn 24.3 es uns ecuacidn de demanda mundial de carnes, en t€rm-
inos per capita (MWCAR/POPW). Implica una elasticidad positive y superior a la
unidad respecto del ingreso mundial (1.2) y nula respecto del precio de las car-
nes relativo al de los alimentos en general (excluido pescado). A nivel agre~
gado, el efecto precio parece ambiguo, acaso por la fragmentacidn marnada del
mercado internacional. Que a pesar del efecto ingreso positivo a nivel mundial,
las exportaciones argentinas manifiesten un efecto prapio negativo constituye, a
nuestro juicio, un elemento nuevo dentro del andlisis y digno de ser explorado
en mayor profundidad. Una posible via en este sentido podrias constibuirlo la

desagregacidén de las exportaciones argentinas por pais de destine.

En el cuadro N° 72 la ecuacidn 25.1 establece la vinculacidn entre las
exportaciones de carnes en peso eguivalente con hueso (EVPH, suma pornderada de
laa exportaciones de carnes enfriadas, refrigeradas, congeladas, cnrecidas y
enlatadas) y la faena en cabezag de vacunos para la exportacidén. Un mayor peso
promedio de los vacunos faenados con este destine implica, caeteris paribus, una
reduccién del nimero de cabezas necesarias pasra satinfacer la demanda de les

frigorificos.

Ias restantes ecuaciones del cuadro explican el comportamienta de los
precios de exportacidén. la variable PE correaponde al promed Lo de loa preclos de

expartncidn de carnes en dflares; TCV constiluye ol tipn de cambio nets promedio
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‘r para la exportacidén de carnes vacunas (pesos por dflar). Ie ecuacidn 26.1 asume
x .

}J que la elasticidad conque aumentos en el precio del novillo se trasladan a los

- - g

precios & los exportadores es la unidad, aunque la presencia de EVPH con 3igno

i negativo en el segundo miembro implicard, en definitiva, un mayor porcentaje de

) traslacidn. Ia tasa de interds real (IRV, tasa de interds activa pramed.io,
Ti deflactada por la variacidn del precio medin del vacuno) incide negativamente

sobre el "margen” bruto del sector exportador. Fn cambio, la ecuscidn 26.2 asume

il

que la elasticidad impacto respecto del precio del vacuno en términos reales

et e e i T S IO S T

(PVNAGT) puede diferir de la unidad, como de hecho resulta (0.8).

'l i [

En las ecuaciones 27.1 y 28.1 se desagregd el comportamiento a nivel de
cada uno de los produétoﬁ (XACAR y XAENL). Iamentablemente no se dispuso de los

L
tipos de cambio netos’ respeut1v08 de cada especie de exportacidn, aungue no es

.f,wm

probable que los resultados obtenidos estén sesgados por tal motivo.

B

- — e ok i



it

s
.IHI

. CUADRO N* 68 - TXPORTACION DE CARNES FREECAS, REFRIGERADAS Y/O CONGEIATAS

PR
2 g

my
Ll
W
’;Ll_?’ {19.1)% (0IS) In XAGAR = 10.6 - 1.521n PACAR  + 2.8 1n ( DWECAR ) + 0,92 In ( POCAR . 1.04 In PBY1
14 —
‘zt (7.1)  (3.9) AL (5.3) PMALW (2.4) AT (%.0)
Ll
tiiy
i E (1962/1977) F=16.5 R°=0.8  RA = 0.8l M =110  SE=0.22
et
51:(19.2)  (0IS) In TACAR= 1030 - 1.751n  PACAR _+ 3.17 In  FWKAR . + O.72 In  FOCAR - 2.7 RIS —21.1 In TIE
i S: ( ‘ ‘ e ) 1 () (— ) i
Lt [(4.0) (6.1} BN  (4.8) MALi (1.6) BALY (2.7 (3.5)
Eii-'“ ; ' ~0.04 In P81 |
. Lo {0.06)
i \
" (1962/1977) F=25.1 R2=0.9  R% = 0.9 W =224 SE= 0.15

: (19.3)  (018) ln mcm)= «0.20 = 1,51 1n (PACAH) - 1.757 REST
] WEAR  (1.8) (3.3) WEAR  (7.9)
f

(1960/1979) F = 34.7 RS = 0.6 R?A = 0.78 o= 1,51 SE = 0.41

. (19.4) (018) 1 ( FACAR y = 62,3 - 1.75 In ( PACAR) - 3.03 REST ~ 136 In TIBID
- WEAR  (2.5) (4.6) WEAR  (5.5) (2.5)

.- | (1960/1978) ~  F=7%6.7 RS = 0.89 R = 0.6 W = 1.50 SE= .33

(19.5) (0IS) 1n ( PACAR) _ 0.0~ 0.% In  XACAR _ — 0-44 REST
WEAR  (0.7) (3.3) WEAR  (3.0)

(1960/1979) F= 57 RS = 0.40 R = 0.33 W = 1.5 SE= Q.17



ki.} CUADRO N° 69 - FXPORTACION DE CARNES ENIATADAS Y/0 COCTDAS Y FSPECTALIDADES
bt

il
Fji H l!

0.% - 0.739 1In

:gg (20.)* (00S) I PamNL = ( XAENL ) + 0.79 In FWEENL
i |
] (0.6) (3.0) XWEENL (5.9)
{1960/1979) F= 1.7 RE= 0.8 A= 085
- - o
(GIS) In PARNL = 0.40 -~ 0.8 In  XAENL . + O.85 1n PWEFNL
| )
(0.2)  (2.6) . J TWEFNL (4.3)
(1961/1979) ' F=19.3 R o= 0.7 RPA = 0.67

(0.3) (613) 1n XAFNL ) = 5.3 -0.73 I ( PARNL, )
; TWERNL (9.9) (2.4) PWEFNL
(1961/1979) F = 6.0 R = 0.56 RPA = 0.22
i(20.4) (OIS} XAFNL = 4,0 ~0.34 In ( PAENL, y + 0.88 In FIW! - 2.5 1In , PMAIW )
o (2.0) (1.0) PWERNL,  (2.0) (1.8) PEXPD
®
R = 048  RPA = 0.29

(1962/19717) F=25

W = 0.96
{r =0.51)

Dw = 1.64
(r* =0 .51)

W = 1.75
(r* = 0.70)

SE = 0.17

SE = 0.15

SE = 0.22

- 0.30 In PETROM .

(2.1)

DW= 1.40
{r = 0.29)

SE = 0.24
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 CUADRO N° 70 ~ OTRAS EXPORTACIONES

In (XAPTE/SWPIE) = -3.7 =1.74 1n (PAPIE/PWPIE) ~1.99 REST
(23.0) (6.7) (6.4)

(1960/79) P61.9 R20.83 RA=0.5%

w=1.34
(=0.32)

In XAPIE = 129 ~ 1.34 In (PAPIE/FWPIE) - 1.2 In PWI - (.97 In PETRQA

_(6.2) (5.4) (2.3) (4.9)

L {(19%60/77) 72,0 R20.9  RA=0.93

In (XAEXT/XWEXT) = 0.9 = 1.9 In (PAEXT / BWEXT) - 0,68 REST
(11.5) (8.7 (4.9)

(1960/78) F=38.3 Ra0.85  RA=0.831

In XCUWGRA = 9.5 + 1.04 In PBI1 =~ 1.8 In (PCUGRA/PMAIN)

(5.8) (2.4) (5.9)
(1%60/7T) F=21.5 R20.79 RA=0.T6

N=T-76

W=2.20

W=2.08

SEC.61

SEO.41

Skk0. 24

SEO. %
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CUADRQ N°71 - COMERCIO MUNDIAL DE CARNES

Rt i

e o g

(24.1) (0IS) 1n XOCAR = 3.8 + 0.64 In PACAR) -0.21 In ( TWICAR ) - 0.69 1n ( FCCAR )

(24) (1.8) ALY (0.5) MALW (2.7 RATY

. P
- -

+ 0,77 In PRVt - 1.3 In (PMAIW/PEXPO)

TR
52

(3.3) (1.2)

ot [
oo

=

l . i n e
1| Cor (19621977 |1 FA14.9  R2= 083 R = 08 DI - 1.8 !SEL—!_ 0.1
! : . _

T . =

. oL
(24.2)  {0IS) MV WEAR= -3.6 -0.31 In . PACAR . - 0.621n TWEAR + 0.2 In  POCAR
R ) ( ) (

(2.6) (1.0) BATW  (1.8) FMATW (1.1) BYATW

)

U Akl T U N 1 £ T Yimae At TV M Al } 1 e e A =

AT L

+ 2,23 In PRI + 0.27 In (FMAIN/PESPO)

(1.7 (0.3)

-~

(1962/1977) F = 43.6 R = 0.9 RA = 0,95 M= 1.92 SE= Q.1

e

,.
s

| (24.3)  (o18) ln( MWCAR ) - -129 = 0.01 ln( FMWCAR , " 1,20 in POH1

POFW (19.8)? 0.1) PMAIW (8.3)

4

, .

I.‘ ‘
1

; (1962/1977) C F=36.5 B2=0.8 RA= 0.85 IN=1.65 SE= O.CF

e
S eear

A
=,
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; 3..'CUA]}R(') N°72 - COMPRAS DE GANATO Y PRECTOS PARA IA EXPORTACION

10.9 -1.24 InWE+ 0,9 1n EPH
(1967/1950)

! !
2.0 = 0.9 In EVPH - O,0023 IRV

(30.3) (4:9).

R = 0.75

= -1-5 - 0-4’?5 ln EJPH - 0.0016 IRV + 0-78 1n WNA(:P

(4.1) (3.4)

{(1970/1980) REA = 0.0

~ |

_ 7.7-0.321n YACAR -~ 0.0 IRV

(21.9) (6.3)

(1970/1980) R = 0,60

3P -0 In FAENL~ Q.00 TRV + O.50 In (PNOV/IPNAGT)

(1970/1990) Bh o= 0,59

SE=0.0%

SE=0.088

SE=0.07

SE= 008

SE=0.10
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3.3.5 Precios relativos

Ia tabla N° 20 mostrd que los precios eatre las distintas categorfas de
vacunos parecen ostentar un comporfamiento regular ligado al "eiclo gansdero”
En este punto se muestra que tal comportamiento resulia razonablemente explicado
por el ciclo en el peso promedio de los animales ¥ la presidén relativa del con-

sumo interno con respecto a las exportacionszs.

Los resultados econométricos estdn contenidos en el cuadra N° T3.

' |
|

)
!

Ias ecuacLones retenldas expresan el precio relative de cada categoria
con relacidn al del novillo, asumlendo asf una elasticidad wnitaria. Sin
embargo, el andlisis realizado sin realizar tal supuesto condujo a pardmetros
similares y a aceptar la hipdtesis de elasticidad unitaria (of. ecuaciones 29.1

¥ 29.2). Por ello esta se convirtié en una hipStesis mantenida.

. Estas ecuaciones pueden ser 1nterprotddau comd funciones inversas de
demanda. Ias variables retenidas com¢ independientes son, en primer término, los
pesos promedio del novillo y de cada categoria considerada. Fstos pesos promedio
pueden interpretarse como indices de calidad de los animales faenados. Fn
segundo término se han inclufdo variables determinantes del consuinoe interno
(ingreso per capita) y la relacidn entre la faena destinsda a exportacidn y la
destinada a consumo (FEV/FCV). .

los pardmetros estimados indican elasticidades-ingreso negativas para
todas las categorias cuyos precios relativos aparecen en el cuadro, coafirmando
asi las tendencias aprecladas en el andlisis agregado. In segundo términn, puede
observarse que los precios relativos de vacas y toros responden positivamente a
situaciones en que la demanda externa presiona con relacidn a la interna,
nientras que el de 1los novillitos lo hace en forma negativa. Bstas recpuestas
parecerian obedecer as{ a las distintas preferencias del consumn interno y de

los exportadores con respecto a las diferentes eategorias.
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i, CUADRO N° 73" - PRECIOS REIATIVOS DE 10S VACUNOS
L
i
mg (29.1)% (OIS) 1n FRINOV = -19.6 + 0.8 In WTER + 3.2 In WNV - 0.32 In (YCF/FOB) -0.02 In (FEV/FLV)
il
oy (49 @7 (5.6) (3.4) (0.9)
(1954/1980) F=11.6 R =0.68 BA=0.62  Di=1.67 SE= 0.04
b .3(29'2) (CIS) In PTER = -24.0 + O.7! 1n WTER + 3.3 In WNWV - 0.3 In (YCE/POB) - 0.02 n (VEV/FCV) + 1.0 1n PNOV
ko 5.7 (@1 (5.2) (2.4) (0.7) (183.2)
Lt 5 i
W | |
., ! : (1954/1980) . . F=3130 RZ=1.0 R = 1.0 D =1.65  SE= 0.04

(30.1)*% (OIS) In PRVMOV = =19.5 -+ 1.09 In WVAC + 2.9 In WNW - (.10 In (YCE/POB) + 0.11 In (FRV/PCV)

(3.0) (1.8) (2.8) (0.5) (2.3)

{(1954/1980) F=6.1 RE = 0.5% REA = 0.44 D = 1.61 SE = 0.07

(31.1)* (CIS) 1n PRONOV = ~5.8 + 0,44 In WWQ + 1.27 In WNV - 0.18 1n {YCF/POB) - 0.03 In (FEV/FCV)

(1.7) {1.3) (2.6) (2.3) (1.3)

(1954/1980) - F=24  RE=0.70 R = Q.17 W = 1.55 SE = 0.03
(32.1)* (GLS) 1In PRNTNV = -7.4 + 0.95 In WKT + 0.4! In WNOW - 0.09 1n (YCF/FOB) -0.05 In (FEV/FLY)

(2.1) (5.2) (1.4) (1.5) (3.2)

{1955/198D) F=122 RE= 0.7 KA = O0.64 i = 1.98 SE= 0,02
{ 1*=0.54)

(33.1)* (01S) 1In PRTONV = =33.9 + 0.8 In WIXR + 4.7 1n WNOWV = O.41 In (YCE/POBR) + 0.18 1In (FIV/FCV)

(2.9) (0.8) (3.1) (1.6) (2.6)

(1954/1980) F =56 RE = 0,51 BN = 0,42 W = 2,10 SE= 0,10
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3.3.6 Un andlisis comparativo de elasticidades

fna de las principales conclusiones que puede extraersc del andlisis
de demanda es gue, sin lugar a dudas, el comportamiento de los comnsumidores
internos y externos reacciona significativamente a las modificeciones del
sistema de precios. En este apartado se resumirdn algunos resultados cuan-
titativos globales para el mercado de las carnes vacunas argentinas, estudiando

egspecialmente las elasticidades-precio obtenidas.

:
i

Para ello, se utilizardn lass estimaciones OLS y valores resultantes de
las funciones de elasticidad constante que, cuando no hubieren sido elegidas
(como en el caso de la demanda de carnes interna, que resulta mejor explicada
por una funcidn de elasticidad variable) constituyen la mejor alternativa a la

forma elegida entre las funciones de elasticidad constante.

Las elasticidades se expresardn a nivel de los precics al productor,
que para simplificar se considerardan representados por el precic medio del

vacuno en el mercado de Liniers.

Para la oferta general de vacunos, utilizames los coeficientes de la
funcidn de oferta global de faena en cabezas . La elasticidad precio del periedo
corriente resulta igual a -0.3 {ec. 7.1) (El andlisis en términos de
elasticidad-precio acumulado conduce a un valor absoluto superior, -0.7) . Como
el peso promedioc de la faena responde positivamente, debemos sumar @ este valor
un valorlaproximado de 0.08 para obtener una estimacidn de la elasticidad de
oferta a nivel nacional: -0.22. Debe subrayarse que la elasticidad derivaha a
partir dellas ecuaciones de faena individuales difevird generalmente de este
valor, ya que la composicidn de la faena no se mantiene constante y laz elasti-
cidades por categeria son sumamente diferenciadaz. Empero, este valor serd acep-
tado como una primera aproximecidn en el presente anglisis. En el andlisis de
gimulacidn, esta elasticidad resultard variable, por ser un promedio ponderado

de las elasticidades de las distintas categorian.

La elasticidad-precio de la demanda total constituye un promedio pon-
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derado (por las respectivas participaciones en la faena total) de las
elasticidades de la demanda para consumo interno y para exportaciones. Utili-
zaremos las participaciones promedio resultantes ea la década del 70: 78 % para
el consumo interno y 22 % para la exportacidn. A continuacidn se derivardn las

elasticidades de estas dos categorias a nivel de productor.

La elasticidad del consumo interno resulta de multiplicar tres elasti-
cidades entre si: del consume con respecto & los precios minoristas (—0.63), de
los precios minoristas con respecto a los precios mayoristas (0.86) y de éstos
con respecto al precio medio del vacuno (0.97). Estos dos W{ltimos parametros han
sido estimadbs en forma aproximadé a partir de las ecuaciones representativgs;de
los mdrgenes de comercializacidn y teniendo en cuenta que el consumo interno

_ ;
reaccionard inﬁersamente a las variaciones de los precios pecuarics. El producto
da la estimacidn -0.53. Es interesante comprobar que este valor es compatible
con la elasticidad implicita de la funcidn inversa de demanda 16.8 del cuadro N°
66, igual a -0.59.

Asumiendo que el comportamiento .de las exportaciones viene representado
por ¢l de las exportaciones totales expresadas en pesc equivalente con hueso, la
elasticidad de éstas es una suma ponderada de las elasticidades de demanda de
exportaciones de carnes enfriadas/refrigeradas/congeladas y de las carnes
cocidas/enlatadas. Para el afio 1979, las participaciones respectivas de cadé una
de estas categorias en el total de exportaciones de carnes representd, en unida-
des equivalentes, aprox. 67 % y 33 %. La elanticidad de exportacidnes de carnes
enfriadas/etc. con respecto a los precios al productor resulta de multiplicar la
elagsticidad de demanda con respecto al precic de exportacicon en ddlares (-1.5)
por la elasticidad de €ste con respecto al precio del novillo (1.9). Fste valor
resulta superior & la unidad, puesto que si bien el efecto inicial del aumento
de un 1 % del precio del novillo sobre loa precios cargados por los exportadores
es de un 1 %, esto reduce la cantidad exportada y, ante esta caida de la can-
tidad demandada los exportadores tienden a ampliar la diferencia entre los pre-
cios pagados por el animal y los percibides por las ventas al exterior (ec.
27.1). Este producto da ~2.9, Para las carnes enlatadas, un razonamiento similar
conduce a una elasticidad-precio el productor de =H. La elasticidsd de lag

exportacicnes totales oscila, pues, alrededor de un valor de -3.6.
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Con estos datos la elasticidad de demanda resultante implics un valor

igual a -1.20, sustancialmente superior al valor de la elasticidad de oferta y
el mercado presenta, en principio, caracteristicas de estable en sentido walra-

giano.

Este andlisis ha asumido que las restantes variables del andlisis se
mantienen constantes. No parece esto constituir una restriccidn muy fuerte. Hay
una variable que, sin embargo, debemos considerar explicitamente: el indice de
precios al consumidor, en el cual las carnes participan aproximadamente en algo
mis del 20%. La elasticidad de la demanda interna ha sido calculada respecto del
precio defﬁactado. Teniendb‘en'cuenté las posteriores repercusiones sobre el
indice general de precios, 1a elas'tlcldad precio ajusteda pasa de -0.63 a‘—O 5e
la elasticidad- -precio de lg demanda, ajusteda por la variacidn de preclosial
consumldor, pasa a ser en este caso -1.12, no alterdndose las conclusiones

generales del andlisis.

Por otro lado estos resultados se mantienen en general en sus aspectos
cualitativos en las estimaciones TSLS, a las cuales nos referiremos a continua—

cion.
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3.4 E1 Submodelo Pecuario

Los métodos OLS de estimacidn requi¢ren, pura proporcicnar estimadores
insesgados, consistentes y eficientes, entre otros supuestos el de gue lasg
variables explicativas de las ecuaciones no estén correlacionadas con log t€rm-
inos aleatorios. Este supuesto no puede ser mantenido cuando las ecuaciones de
regresién forman parte de un modelo de ecuaciones simultsneas. Este problemsa
puede resolverse, al menos en parte asegurandn la consistencia, por medic de la

técnica TSLS%
Sea ls ecuacidn a estimar:
(1) _y1=Y1 B1"'X1 C1+e1

donde la varisble dependiénte yy es funcidn de un vector ¥, de otras variables
enddgenas del modelo ("conjuntamente determinadas™), Xy vector de variables
exdgenas del modelo y e, el componente aleatorio de ¥y+ E1l problema da la apli-
cacidén directa de OLS a esta ecuacidn es la presencia de las variablesy Ty,
correlacionadas con los términos aleatorios ¢y« Para resultar consistente,

Y, debe ser reemplazado por variables que no resulten cocrelacionadas - aun en
el sentido de limite en probabilidad- con estas perturbaciones. Bl mdtodo TSLS
realiza esta sustitucidn utilizando los valores estimados Y1' de la forma redu-
cida del modelo. Bassmann y Theil demostrarcn ugue tal procedimiento conduce a
estimadores insesgados, consistentes y eficientes si todas las variables exdgen-—
as del modelo son utilizadas para el cdlculo de la forma reducida -0, on tar-

minologia mds corriente, como instrumentos.

La aplicacidn plena de esta técnica fue descartada en el prasente
modelo; aun eliminando del conjunte de variables a todas las enddpenas retrasa-
das (con excepcidn del stock de ganado), el mimero de variables exoLe nas
regulta superior al de datos disponibles en esnte modelo en que la tobtalidad de
las ecuaciones resulta, en principio, sobreidentificadan (la no linealidad del

modelo dificulta el andlisis de la identificacidn ). Ml métqdo aplinsde

consistid en los siguientes pasos:



Paw s mehime,

e o TV

i e

e iy

i) Se establecid una matriz de correlaciones gimples muestrales entre
las principales variables enddgenas que aparecen como explicativas y el conjunto
de las variables exdgenas del medelo. Las principales variables son los precios
del sector pecuario: PVLO, PVINS, PVCER, PVMAO y PVMIO. Entre las variables
exdgenas nacionales cabe mencionar las varisbles climdticas, créditec y tasa de
interés al sector, las variables de intervencidn gubernamental (VEDAD y
CONTPC), el precio del pescado PESCO, el producto por habitante vy la predeter-
minada stock de ganado vacuno del periodo anterior. Entre las excgenas inter-
nacionales cabe destacar REST, los precios del petrdleo, el precio relativo
PMALW / PEXPO el valor unltario de las exportaciones de Europa Occidental de
carnes enfriada; ¥ congeladash 1a produ001on mundial de alimentos per caplta y
el producto bruto mundial. Una regresidn prel:mlnar entre el precio real del
ganado vacuno PVLO ¥ un sugconau$L6 ampllo de la totalidad de las exdgenas per—
mitid explicar un 99.9 § da la varianza total. Sin embargo, esta estimacidn no
resultd confiable por la escasez de grados de libertad. Por otra parte, las
estimaciones TSLS obtenidas con esta sustitucidn no habrian diferido sustan-

cialmente de las estimaciones OLS dada la proximidad a cero de los residucs de

la forma reducida. R

ii} A través de un test de Farrar-Glauber se es tudid la interdependen-
cia entre las variables exdgenas y se eliminaron aquellas gue el test indicaba
como presentando el mayor grado de colinealidad con el conjunto. Por este proce-
dimiento aplicado en forma pecuencial sge llegd al siguiente conjunto de
variables: clima (del perfodo corriente y del periodo anterior), stock de ganadao
del perfodo anterior, crédito al sector pecuarieo y mixto deflacionado por el
indice de precios al consumidor (se elimind la tasa de interés por Jjuzgsarse que
durante el perfodo de estimacidn predomind el raciomamiento por cantidades), las
variables de control VEDAD y CONTPC, el precin de las exportaciones europeas de
carnes enfriadas y congeladas, REST, WALIM (produccion de alimentos mundial per
capita) y PMALW/PEXPO. En este conjunto subsiste cierta colinealidad, espe-
cialmente VEDA-PWECAR, VEDA-CONTPC, CONTPC-FWKCAR, CONTPC-PMALW, PWRCAR-REST,
PWECAR-WALIM y un grado importante de colinealidad de KVN con el conjunto de
variables. Este conjunto explica alrededor del 80 & de 1n varianua de lon pre-
cios reales.

iii) Eete ado de explicacidn fue jungado raszonable para elcetunr ia
gr P JUE L I
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sustitucion requerida por TSLS, v se espera que el modelo resultante satisface,
al menos, la consistencia asintdtica de los estimadores. Los resultados de las
regresiones de la segunda etapa figuran en ¢l sistema de ecuaciones del medelo
pecuario a continuacicn de las correspondientes ecuacicnes elegidas de acuerdo
al andlisis de los puntos 3.2 y 3.3. A rengldn seguido de cada estimacion TSLS
se incluyen los coeficientes de R2 y R2A calculados sobre los residuos de cada
forma estructural. Empero, obsérvese que como el R? as{ definido, aungue es
siempre inferior a uno, puede resultar negativo, no tiene la interpretacion
usual del porcentaje de varianza explicada de 1n variable dependiente.
I
; . . -
Para la presentacion del modelo y a fin de facilitar el andlisis de

equilibrio parcial han sido seleccionadas las ecuaciones con elasticidades

conatantes.
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.y SISTEMA DE FCUACICNES DEL SUBMODELO PRCUARIO

018: Mininos Cuedrados Ordinarios
GIS: Minimgs Cuadrados Generalizados
T3LS: Minimos Cusdrados en dos Etapas

‘: (1) (OIS} 1In FTERN = 9.4 = 0.19 In IVINS = 1.48 In FVINSp_ 1 + 5.0 In KVN._; + 0.011 INLV + C.25 RAD
i :
. (3.1) (:5) (3.3) (1.3) (1.9) (1.2)
% : R2= 0.77 R24= 0.69 DW= 1.27 Sk= 0.6
?” i (TSLS) In FTERN = 11.4 - .16 In TVINS - 1.58 In BTNy g * 257 KWy, + C.012 NIV + Q.51 RAT
. Gy (2.7) (©0.4) (3.5) (2.8) (2.2) (1.3)
: R2= 0,77 R2h= 0.66 D= 1.43 5B 0.28
(2) (0IS) In FVACN = 12.0 - 032 In PVIO - 0,51 In PVINS; 4 + 1.65 In KV 4
(5.5) (1.6) (3.0) (3.8)
2= 0.76 R2A= 0.71 DW= 1.81 50 0.16
(TSLS) In FVACN = 14.2 = Q.52 In VIO - 0.45 1n FVINB; 4 + 1.26 In XWN,_,
(4.3) (1.8) (2.2)
2= 0.71 B2k= 0.64 Di= 1.6 Sk= 0.18
(3) (OIS} In FVON = 14.3 - 0.42 1n WNAGT -0.68 In PVNAGT,_; + 0.473 In PSFD
® (7.1)  (1.8) (3.0) . (3.0)

R2= 0.72 R2A= 0.67 D= 1.63  SE 0.20
~ (TSIS) In FVON = 11.9 = 0.53 In FVNAGT -0.55 In FVNAGTy g * C.65 In PSRD

(4.4) (1.8) (1.9) (5.1)
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(6) (0IS) 1In FIXRN = 11.1 = 0.38 In VINS;_y + 0»34 In KVN,_, + 0.22 In PSPUDMT

:'i

i)

1

b ! ]
4 't- '
T ‘ Ro= O.74 Roh= 0.68 DM 1.72 SFr 0.21
A% (4) (0IS) In FNIN = 10.5 - 0,50 In FVLO +1.54 In KWNy_; -0.21 RAT
R
iy S
|» | (7.3) (4.0 (4.3), (1.8)

e ) ‘
2.;;;! | R2= 0,77 R2i= 0.74 D= 1.42 5B 0.16
v (TSIS) In FNIN = 13.5 - 0.97 In FVIO +1.28 In KVNy_y *0.14 RAT
! ‘
H (5.1) (4.8} (2.5) (1.7)
;i : :
o ; R2= 0.81 R2A= 0.79 DW= 1.41 SE= 0.14
31 (5) (OIS) 1In FWOWN = 12.8 + 0.5t In KW _4 = 0.15 In FVCER + 0.15 In PSEMINST - 0.25 CLIMA - O.Z27 CT.IMAy_4
? (12.2) (2.2) (2.2) 2.1) (1.5) (1.5)
N | | R2= 0.54 R2A= 0.33 Die 2.64 SB= 0.07
Y ‘
i} (TSIS) In FNOWN = 12.8 + 0.49 In KVN;_ T 0.12 In;FVGER + 0.14 In FSPMINST - 0.23 CLIMA - 0.25 CLIMA,_;
b (12.1) (2.1) L (1.6) (1.9) (1.3) (1)
g |  R2=0.53 R2= 032 DhE 270 SEe 0.06
!
!

(7.2) (3.6) (1.2) (2.6)
R2= 0.60 R2A= 0,50 Di= 2.20 SB= 0.10

I
v

© (7) FVF = FTERV + FVACN + FWN + TNIN + FNOVN + FICRN
’.(85 FCV + TEV . E=3 = FVN + FRES
L (9) CW =T . ROV | |

I |
(10) (0IS) In CW = -0.4 - 0.64 In FMIO - 0.10 CONTFC + 0.1% In FECO - 0.63 In (YCF'/POB)

s
1

B (0.8) (8.9) | (3.4) (1.7) (4.1)
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Vo
b
. o | R2= 0.02 R2A= 0.89 DW= 2.73 Six 0.04
: Do ! .
]| i (TsIS) hl_C-VE = 0.6 - 0.49 In PIMIO - 0,06 CONTEC + 0.06 1n FISCO ~ 0.43 In ( Eci y 0-06 VEDAD
N B (0.8) (2.5) (2.2) (0.5) (3.4) B (0.9)
; ' R2= 0.88 R2A= 0.83 D= 1.33 5= 0.06

F (1) (OIS) In W = 1.7 + 0.71 In Wig_q + O.C83 In BVINS - 0.09 CLIW\ ~ 0.0% CLiMAy_y

;’ | (1.6) (.5) (3.7) (2.4) (1.1)

lé | 2= 0.79 R2A= 073  Dv= 1.90 5D 0.02
;‘ {(TSLS) In WC = 0W9R + O.77 In Wy_y + 0067 In WVINS ~ 0.10 CLIMA - O.07 CLIMAy_

.‘ | (1.1) (4.9) (2.3) (2.1) (1.4)

.Pa | R2= 0.0 R2A= 073 D= 2.20 SEe 0.02
l' (12) ¥EW = WE . FEV

'*L»F

@ (13) (0IS) In WE = 5.2 + 0.07 In FVCER - 0.09 CLIMA - O.11 CLIMA4_j
i

i

;;; (67.6) (3.9) (2.0) (2.2)

H R2= 0.57 R2A= 0.51 Dh= 2.6 SE: 0.006
(TSIS) In WE = 5.1 + 0.09 In FVCER - 0.06 CLOMA ~ 0.09 CLIMA;_4

; (z7.0)  (3.0) (0.9) (1.3)

o . ' 1= 054 B2k= 03 D= 210 SE G.03

i H(14) (OIS) In RACAR = 10.6 -1.52 In (PACAR/PMALW) + 2.8 ln (PWECAR/PMALW) + 0.92 1n (FOCAR/PMALW) - 1.04 In PEW1
| e (7.1 G.9) (5.3) (2.4) (3.0}
el i K R2= 0.86 R2%= 0.81 Di= 1.70 SI= 0.22

i ]
I ; v
! . (TSIS) In XACAR = 11.4 =1.69 In (PACAR/PMALW) + 3.36 In(PWECAR/FMALW) 40.54 In (FOCAR/PMALW) - 1.23 ln PBY!

(7.3) (3.7) ' (4.9) (1.5) (3.4)
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=
’é[ R2= Q.82 I2A= Q.75
1;,;' [ (15) (01S) In PANL - Ou4 - 039 In (LAENL/XVERNE) + 0.79 In PHERLL
,iu L (0.6)  (3.0) (5.9)
i%% | . R2= 0.85 R2A= 0.83
iisi | (TSIS) In PARNL = 0.6 - 0.40 In (XARNL/XWEENL) + 0.74 1n PWEENL
*é' (0.9) (2.6) - (4.9)
iflj | 2= 0.85 R2A= 0.83
151' (16) EVPH = 1.47 XACAR + 2.*;'30 XAFNT,
. (17) (OLS) In FEV = 10.9 - 1,24 In WE + 0.96 In EVPH
. (6.6) (471) (30,9)
, ; R2= 0.99 R2A= 0.99
f (18) (0IS) In XCUGRA = 9.5 + 1.04 In PRI - 1.80 In (PCUCRA/PEXFOM)
| (5.8) (2.4) ﬁ5.9)
| ' k2= 0,79 R2A= 0.76
(TSLS) In ¥CUGRA = 9.7 + 1.01 In FBI - 1.84 In (PCUGRA/PEXROM)
@) 08 (5.0)
. | | R2= 0.79 R2A= 0.75
- (19) (0IS) In XAPIE = 12.9 L 1,34 In (PAPIE/FWFIE) - .2 In PBIT - 0.97 In PEEOA
. (62) (4) e (4:9)

i 2= 0.94 R2A= 0.93

i

(20) (O1S) n KARXT = In JWEXT ~ 0.9 ~ 1.9 In (PAERT/PWEXT) - 0.68 REST

D= 2.03

e 0.96

D= 0.96

Pw= 2.33

b= 2.08

Dig= 2.07

TH= 1.76

Sk G.25

Sk= 0,17

SkF 0.16

ShiE 0.07%

Shi= 0.26

Sk 0.8

SE= O.41
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: (11.5)  (8.7) (4.9

;F | R2= 0.85 H2A= 0.81 DW= 2.20 SF= 0.24
'; (21) (0LS) In (TCV.PACAR) = In PNOV + 7.71 - 0.001 IRV - .32 In XACAR
. (7.9) 0.4)  (63)

g “ R2= 0.64 R2A= G0 DiF 1.88 Sf= 0.08

; (22) (018} In (TCV.PARNT/IFWACT) = 3.%5 -0.0017 IRV -0.29 In XARNL + 0.50 1n (PNOV/IPNAGD)

4.3y (2.1) (2.2) (4.3) |

., - ' R2= 078 R2A= 0.69 D= 2.08 35B= C.10
;‘(23) PVMI = MARMI . PVMA
Eg (24) PYMA = MARMA . PV
E* (5) (0LS) In MARMI = 0.84 + 0.26 In (cvw/ms) + 0,04 VEDAD - 0.02 CONIEC
H (6:2) (4.6) @5 03
;p . | | . R2=0.61 R2A= 0,55 DW= 0.87 SE= 0.02
E!:! (TSIS) In MARMI = 0.98 + 0.32 In (NI®B?; + o.osl VEDAD - 0.01 CONIFC
(5.1) (4.0) (3.1) ©.7)

;ﬁ : R2= 0.69 R2A= 0.62 Di 1.32 Sh= 0,02

1 (26) (0LS) In MARMA = 0,98 + 0.22 In (CVW/FOB) - 0.17 In (FEV/FEV + (V)

N (3:5) (@.3) (3

@ | Re= 0.68 R2A= 0.6 D= 2.21 SB 0.05

[4)]
o

j
13 . f
f b (TSLS) In MARMA = 0.79 + 0.17 In (CVW/FOB) - 0.21 In (FEV/FEV + FCY)
Lo (2.6) (1.6) (4.1)

! | !

!
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R2= 0.66 R2A= Q.62

!
f .
(27) (0LS) In WITR = 2.6 + 0.49 In WIER;_; + 0.03 In PVGER - 0.06 CLIMA - Q.04 CLiMA,

(2.9) (3.0) (2.0} (1.8) (1.0)

2= 055 K2A= 0.473

(TSIS) In WIER = 2.6 + O.47 In WIERg_; + 0.05 In FVCER = 0.02 CLIMA - 0.05 CLIMA |

(2.5)  (2.4) (2.4) (0.5) (1.0)

2= 0.64 R2%= 0.5%

(28) (0IS) I WM = 3.4 + 038 In WRy_q + 0.03 In FVINS - O.02 CLIMA - O.02 CLIMA, _,

(3.2)  (2.1) (1.9) (©.7) (0.6}

k2= 0.42 R2h= 0.27

(1SLS) In WWQ = 3.8 + 0.31 In WOp_q + 0.01 In FVINS - 0.02 CLIMA - 0.04 CLIMA

(2.8)  (1.3) {0.5) (0.6) (1.0)

k2= .54 R2A= 0.13

(29) (OLS) In WVAC = 4.2 + 0.29 In WVAC,_4 +0.01 In FVINS ~ 0.07 CLIMA ~ 0.09 CLIMA;_,

(3.5)  (1.5) ©.7) (1.8) (1.8)

k2= 0.56 R2A= 0.45

(TSLS) In WVAC = 4.4 + 0,25 In WWAC_y + 0.02 In PVING -0.08 CLTWA - 0.09 CLIMA,

{3.0) (1.0) (0.7) (1.6) (1.6)

R2= 0.56 R2A= 0.42

(70) (OLS) In WNT = 5.6 + 0.04 In PV(ER - 0.08 CLIMA -~ 0.04 CLIMAL_,

s

(122.2) (3.4) (3.0) {(1.2)

D= 1.77

= 1.62

W 1.66

D= 1.777

D= 1.66

SE 0.05 !

Sk 002

L

5B 0.01

SE= 0.02

Sk Q.02
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(TSLS) 1n WNT = 5.6 + 0.04 In PVCER - 0.05 CLIMA

(77.8)  (2.8) (1.3)

R2= 0.56 R2A= 0.50 THE 1.51
- 0.04 CLIMA_4
(1.0)

R2= 0.57 R2A= 0.47 DW= 1.69

(31) (OLS) In WNOV = 2.4 + 0.58 In WNOVy_y + 0,03 In FVCER - 0.01 CLTVA

(3.2) (4.4} (2.8)

]

(TSIS) In WOV = 3.2 + 0.46 In WOV, 4 + 0.02 In

(2.6) (2.2) (1.4)

(0.6)
R2= 0.79 R24= 0.77 D= 1.3
PVCER - 0.01 CLIMA
(0.5)

R2= 0.62 #2A= 0.54 D= 2.10

(32) (OLS) In WKR = 3.5 + 0.46 In WIRy_y - 0-04 In FVIO,_, - 0.07 CLIMA - 0.02 CLIMA, |

(4.2)_ (3.5) - (3.0)

L}

(33) (0IS) In PTER

(4.9) .7)

(TSIS) In PTFR

i

(2.9) (3.3}

(2.9) (0.8)

2= 0.64 R2A= 0.58 DW= 2.9

(5.6) (3.4) (0.9)

SB= 0,02,

Si= Q.02

SE= 0.01

Sk 0.01

SE= 0,01

In BNOV = 19.6 + 0.80 In WIER + 3.2% In WMOV — 0.32 In (YCF/POB) - 0,02 In (FEV/FCV)

}?2= 0-68 R-EA: 0-62 DW= 1 -67 SF}‘= 0004 |

In BOV - 14.9 + 1.28 In WIER +1.96 1n WNOV -~ 0.29 In (YCF/FOB)

(2.0) (2.7)

R2= 0.73 R2A= Q.67 D= 2.06

SkE= 0.03 .

(34) (OIS} In FVAC = 1n BNOV = 19.5 + 1.09 In WAC + 2.9 In WNOV - 0.10 In (YCE/FOB) + 0.106 In (FEV/FCV)

(3.0)  (1.8)

(2.80 {0.5) (2.3)



R2=0.57 Raa= 0.47 DW= 1.65 SiF 0.07

i | ! |

i F '

3—-‘%!;?‘ | R2= 053 Mok .4 D 1.61 8- 0.07 |
:l (TSLS) In IVAC = In WOV = 17.5 + 1.35 In WAC + 2.31 In WNOV + .14 In (FEV/FCV)

% | (2.3)  (1.8) (2.0) (2.3)

f (%) (01S) In PVQ = 1n BNOV = 5.8 + O.44 1In WQ + 1.27 In WNOV - C.18 In {YCF/FOR) - 0.03 1n (FEV/FCV)
(7)) (1.3) (2.6) (2.3) (1.%)
R2= 030 RPA= Q.17 DW= 1.5% SR G.03

In B0V = 7.1 + 0,59 In W + 1.36 In WOV - 0.09 in (YCF/FOB) + Q.02 In (FEV/FCV)

i

{T918) In PVQ

(1.2) (0.9} (1.3) (0.6) (0.5)

(%) (G1S) I BT

R2=0.35 RoA= 0.13 W= 1.8 SFF 0.03

In BNOV - 7.41 + 0.93 In WND + 0.41 1n WNOV - 0.09 In (YCF/FOB) - 0.05 1In (FEV/FCV)
(2.1)  (5.2) (1.4) (1.5) (3.2)

R2= 0.70 R2A= 0.64 DW= 1.98 SE= 0.02

(TSIS) In INT = In IOV = 9.2 + 1.47 In WNT + 0.84 In WNOV - 0.17 In (YCF/FOB} - 0.G7 In (FREV/FCV)

(2.2)  (2.8) (1.1) (1.7) (2.5) |
! R2= 0.56 R2A= O.41  Dh= 1.06 SE= 0.02
(37} (OIS) In PICR = In FNOV - 28.9 + 0.8 In WIR + 4.7 In WOV - 0.4t 1n {YCF/FOB) + 0.18 1n (FEV/FCV)
(2.9) (0.8) (3.1) (1.6) (2.6)
. | '. | _ R2= 0.51 R2A= 0.42 DW= 2,10 SB= 0.10

| (TSIS) In PIR = In TNOV - 18.8 + 0,23 In WIR + 3.7 In WOV - 0.02 In (YCF/POB) + 0.32 In {(FBV/FCV)

b1 _ (1.2) .1 (0.9) (0.1) (3.3)
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' T(ZB) WL = (me/rw) PIFR +(FVQN/FVN) PR +(FVA(N/FVN) PVACN +(FNTN/FW) T +(FNOVN/FVN) ENOV +(1ﬂmwfmr) PIXR

b
i
;_{]' . (39) KVNT = KVNIy_; - FVNy_; B-6 - XAFIE 4 E—3.+ VARK;!
|

3
B l(m) (OLS)  VARK = 3.4 + 0.7  KWI + 3.2 CLIMAy.,
i '

%
§

(1.9) (5.0) (2.2)

A R= 071 R2= 0.67 IDi= 170 SiF 0.69
g (4|1) KVN = 0.9 KNI
i/ .
E

S (42) WIS = (PVL/TPIIS) Bw_ms
Lk | (43) VIO = (PVL/ICV) WBpyrp

E:?ﬁ ’l(%” FVCER = (PVL/IPCER) . BWC}FR | .‘
fﬂ ((45) PUNAGT = (PVL/TPNAGT) « Bppwagr  © ¢ | i',}
Wi (46) IO = (PUML/IOV) . Bz S
iE; (47) PNOVDE = (mov/mims) . Bevovns
i;'f

(48) PSmO = (PSR/AL) Bps'm) '

FC IRV~—100+<(1oo+m>/(mm_ N B
i} (50) iy - —1OO+({1oo+mrAG)/(PVL/pv1.b_1)) i
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In FVAC1 = & + In FVACN

8.3+].HMN

In FVQ!

0.70 - O.GSCLIMABA"-JnF\HN

@
6‘
8
5
3
=
I

“ - (120) (2 2)
, ,?1 j ; Ro= 0.25 R2A= 0.20  IW= 0.97
gﬁ;ﬁh | ('5|5) (0IS) In POV = =1.09 - 0-50 CLIMAp_q — Q.15 CLDMABAy 4 + In FNOWN

_f; | .[ (®m4) @9 . (1.5)
.! i o | o R2= 0.52 R2A= 0.45 D= 2.05
3'1(56) In FIR1 = &y + In FICRN

g (57) FVi = FIER{ + FVACT +Fi!‘Q1;:+FNI'1 * FNOVI + FI(R!

< (88) FV = FVi + FPART. . '
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GLOSARIO IE TAS VARIABIES IEL SUBMCIELQ PECUARTO

!t .
; VARTABIE IBSCRIPC TON UNTIAD I¥: MEDTIA FURNTE
F - .
A 1) VARTABLES ENDOGENAS
by
i Feena v Pxistencias, Macidn
L
" ;' FTERN Faena registrala de terneras ¥ mammnes en la R.A. Cobes JNC
' FVACN Faena registrada de vacas en la R.A. Cabezas NI #
FVON Faena registrada de vequillonss en 1s R.A. Oebewas JNC
_ FNTN Faena registrala de novillitos en Ja R.A. Cebevas JNC
Cy FNOVN Faena registrada de novillos en la R.A. Ceberas JNC
' J* (RN Faena registrala de tors, tonmos y bueyes en la RA. Cabezas JAC
FVN Faena registrada de vaounos en la R, Caheras e
KVN Reistencias de vacunos al 30/6 Mill. de Cabezas SBG
! KVNI Fistencias de vacunos al 1/1 Mill. de Cabezas In Commiia
VARK Produceidn neta estimada de vacunos Mill. de Cabezas Oors truida

L e

T g b P e e

Faena, Provincis de Buenca Airves

N FIER! Faena de terrerce y mmnaa(estanmas feria,in aity, Beacio y liniers)  Csbezas
P FVAC1 Faena de vacas (estanciss,ferid, in sity, Bsario y Liniers) Cabewas

Q1 Faena de vaqmlloms(estazmea ,feria, J.n sity, Foeario y Liniers) Cabezas

FNT1 Faena de novillitos(estanicas fema, id 'dity, Posario y Liniers) Cebezas
7 FNOV Faena de novilles(estancias, feria, in situ, Rosario y Iiniers) Cebezan
2 FICRY Faena de tores,tonmos y bueyes(est.,feries, in situ, Posario y liniems) Cabezas
! Fvi Faena de vacunos en la Prw.]ib.As.(est.,fexia,jn sihx,ibmrio y liniem) Cabezas
i FV Faena de varuncs en la Prov.Bs.As.(est.,feria,in gity, Rsario, liniems y

particulares) Cabezas
f. : Pesios Promedio
i W Reso en playa de faena de 1.08 Vacuncs destinglos a comimm Mil.Th/Caheza
- WE Feso en playa de faera de los vacuncs destinaios exportacidn Th/Cabeza
ool L WTER Feso pramedio de los ternsres y mamones en Jiniers Kgs/Cebeza
| WVAC Feso promedio de las vaces en Iinierm y Kgs/Cabeza
1 W Peso promedio de las vaquillonss en liniers Kea/Cebeza
' WNT Feso promedio de los novillitos &n Tiniem Kgs/Cabeza
‘ WNOV Feso promedio de les novillos en liniers Kga/Cabeza
t WTR Reso pramadio de los tors, tonmos y bueyes en liniers Kga/Cebeza
|
Consumo y Exportacidn

FCv Faena mra canum de carne vacuna Cebezan
, CW Qorsund de carne vamuna Mil/'h/peso playa
FEV Frena mra exportacidn de carne vaauna Miles de cahezas

FEM fuena mara exportacién de carne vaouna Mil/tn/peso plays

FHEEEEEE

4548
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v i ’
© 7 RCAR Brportacidn de carne vecuna,ref .o corgelada(en cuartos,en cortes y mani- ‘
! factura corgelada) Mil/tn/reso producto  JNC
' XARNL Fportacidén de carne vacuna erﬂataia y/0 cocida y esmecialidades Mil/tn/peso proiucte | O
. RARXT Bportacidn de extracto de carne Mil/tn/peso profucto JNC!
AAPIE Fportacién de ganalo vecuno en pie' Milea de caberas JNC
YACUGRA  Ecportacidn de cuercs, sebas y otros subpraductos Mil/tn/peso praducto JAC

1 EVPH Fxportaridn de carmes vacunes Mil/m/equival ente

: ; : con hueso JHC

a : i ; -

: Precics relativos y mirgenes de comercializacidn :
Precios prom. del vscuno en qu.em dsflactaio por €L imice de prezios J¥C/ INIEC/
al casumidor: = - : Base 1974 = 10C Corstruida
Precio del vaouno en quem, deflactado por €l imlice de precios de JNC/ INIEC/
insumos agropecimrios Bse 1970 = 100 Comtruida
Precio rélative del vaoumo en quers resp. de imice de precios de J/ INEEC/

' ceredles y lino i Bese 1970 = 100 Comstruida
Precio relativo del vacuno en liniers resp. de indice de precios I/ TNIRC/
mayoristas no sgropecuarios totel vt : Bese 1970 = 100 Corstruila
Precio minorista (8l piblico) de la carne vamm.a, deflactado por &l in- JNC/ TNERC/
dice de precics al comsumidor |, i Base 1974 = 100 Commtruida

. Precio pram. de novillos en Liniers,’ daﬂactaio por el inlice de prezios JC/ INIEC/
de insumos agropecuarios i Dase 1970 = 100  Comstruida
L Felacidn entre el precio minorista de 1a carne vacuna y el precio mayorista :

i.‘; de la media res pesta en carniceria JL/Corstr.
1 MARMA Relacidn ertre €l precio mayorists’ de la media res pesta en carnicerin y

]n l | el precio del vacuno en liniems JNC/Corstr .
L o |

' Precics nominales “

s PVL Precio promedio del vacuno en quers NI Pesos/Kg/vivo . NG
:‘ FTER Precio pramedio de terneres y msmanea en liniers Fesos/Kg/vivo CINC
S i Yo Precio promedio de las vaces en Im:.ers e Pesos/Ke/vivo JNC
A PR Precio pramedio de las vaquillonss en linjers Resos/Ke/vive e
{‘. POV Precio pronedio de los.novilles en Il_niem | FesosKe/vivo JC
E e Precio promedio de los novillitos en Tiniem Resos/Kg/vivo JNC

3 FIR Precio promedio de tors, torunce y bueyes en Linders Regos/Ke/vivo | JNC
L‘i M Precio minorista {al pu‘b]mo} de la carre vacuna Fegos por Kg. JC
L. PWIA Precio mayorista de la carne vacuna; media ‘res puesta en carnicerfa Resos/Kg/res JC
- PACAR Valor unitario de las exportaciones amentm de carmes frescas, ToL.//peso/prad . T/ cora-
AN refrigeralas y/o corgelades ) |, Base 1970 = 100 trufda
i« * PAENL Valor wnitario de las exportacionss' argentinss de carnes erlatalas  ISL./tn/peso/prad. JAC/ cora
i y/o cocidas y especidlidades Base 1970 = 100 trufia
| - |
| I
Sistemn financiero |
pasitile Préstamce acomrados al ssctor agropelcl.ax:io mre la actividad peounria
y mixta agricdo-pecuaria por el Beo de la Macidn Arg., deflactado por
el precio pranedio del vacuno en liniers BR/JNC/Corstr .

;- NV Thsa de interds activa efectiva mermual al ssctor agropesuario del Bro ‘

oo de la Macidn Arg., Ted, deflactaia por la variaridn del precio prome-

; dio del vacuno en I_unens S Tnts por ciento  I18/Corstruila



Thsa de interés activa efectiva merswml, pramedio BCRA, resl, deflac~ :
tada por la variacién del precio pramedio del vecwno en liniecrs into por cleato  BCRA/Cormtrufia

i

2) VARTABLES EX(GEMAS

=

. .a.;_

Cordiciones climiticas

";.;;:!W L

Rerdimientos pram. para todo el pais de los ceredles de doble propdeitn

i G
! i 1) —avensa, cebada, centend y somgo- cano desvios de una linea de terdencia acponerma] SRG/Corr
: il'I gito, cam desvm de wna linea de tazﬂemia exponencisal SRG/Cors truida

i CLIMABA  Ferdimientos pram. para la Prov. de Bs. As. de 168 ceresles de doble propé-

| §
| : o .
|
!

Precica y Tipo de Cainblo !

F‘,\ﬁ | :;i

|
i
B IE (IPING Tdice de precios de'insums agmpeemmﬂs Base 1970 = 100 SBG
:’f 'l TPCER Tdice de prec. mayonstas agrop.~Praduceidn vegetal «Ceredles y Yino Base 1960 = 100 TNIRD
£ ' IPAGT  Idice de precios mayoristss, no agropeciarios, total Base 1960 = 100 TN
;f v Idice de precios al comsumidor, nivel genersl Mse 1974 = 100 INIEC
_ PEO Precio al cosum. del filet de merluza, deflactado por el imdice de
precios al corsumidor, nivel genersl Base 1974 = 100 INIEC/Corstrufila
™V Tipo de canbio neto pram. para la exportecidn de carmes veaculas Fesos por ddlar JC
Faena y Existencias
FRES Faena de ganado vactno en la Rep. Arg., con deatino a comsumy y expir-
taridn, no registrada Cabezas JNC
FPART Faena de gansmdo vacuno en la Prove de B8, Ag., en esteblecimientns par- ,
tinulares . Cabewas MEBA
. Produccidn y Comercio Internacional
AW Valor unitario importaciones mmdislea de alimentos, exluido pescado,
o en ddlares Bame 1969-71=100 FAO
WEAR  Velor unitario de las export. de carnss vacunas frescas, ref’rigeraias
o cargeladas de Faropa Qocidental, en ddlares Base 1970 = 100 FX)/Corstruida
ROCAR Valor unitario de las exportaciones de carnes vacunss frescns, refri-
¢ geradas o corgeladas de (beanis, en d8lares Fase 1970 = 100 FAY/Corstraida
- PEXPO Valor unitario de las exportacionss mrdisles, en ddlares Bise 1975 = 100 ONJ
‘ PEXP(M Valor unitario de las export. memifacturades mriales, en ddlaras Bese 1975 =100 onJ
11 PETRA Precio relativo del petrdleo resp. de los alimentos Base 1970 = 100 Beo.Mindial /ONJ
Corstruida
. WEINL  Valorwunitario de las expyrtacionss de carnes vacunas eila tidas, pre-
_ raraas y otras de Biropa (beidental., en ddlares Hee 1970 = 100 FAYCorstrufda
i RPIE Valor unitario de las export. de gan. vacuno en pie, totn! madial en A/ Comtruila

! ddlares



N

WET Valor unitario de las export. de extra:to de carne, total mundial,

- en ddlares Base 1970 = 100
PAPTR Valor unitario de las export. arg. de gan. vecuno en pie, enddlares Base 1970 = 100
PAEXT Valor uwnitario de las export. arg. de extracto de carne, en ddlares e 1970 = 100
PCUGRA Valor unitario de las export. arg. de cuercs, seba y otras subprad. Base 19700 = 100

P Praducto bnato mmrdial , acclu:uios servinios gubernmerntales, vy de one

ganizaciones privadas Base 1975 = 100
WEENI,  PFeport. de carnes vacumas erﬂatalas preparadas y otras de Rwropa O2-

cidental Miles tonsladas
X BT Bepotteciones de extracto de carne, total mmdial Miles toneladas
REST Varigole dumy de imice de restricciones al camercio exterinr, iginl

a 1 desde 1974

Sistema financiero .

NG Tasa de int. activa al sector sgropec., efectiva merminl, del B.N.A.  Tanto por ciemn

INT Tsa de int. sctiva, efectiva merswal, pramedio BCEA Tnty por ciemo
Psat Préstamos acorlados al sector agrop. para la activided pecuaria y mix-

ta por el B Mill. de peso0s
PSRBT Préstamos del BM para 1a actlv:l.dad pecuaria y mista, deflactals por

el imice de precios al corsumidor Mill. pesos 1974
RAT Varizble dummy que asume valor | en &fice en 1o cuales la tasa de

interés real INIV resultd negativa

Otras variables

1

VEMD Varishble dumy que asume valor 1 en afics de prehibicidn de faenamien-
0 mra e comumo intermo :
CONTFC Varisble dummy que asume valor 1. en afice de control de prec. de vemta
al piblico de la carne vacuna y de las mamene de utilidad minorists
YCF Pradusto bruto interno a coato de factores, a precios de 1960 Mill. de pesos
FOB Toblacidn de la Republica Argenting a mediados de aho Miles

FPAD/Corstruida

JN/Cors trufia

JNC/Cors trudda

I/ Cors truide
oNJ

FKG
PO

Comstruida

B
BCRA

B
B/ Cors truila

Corstruida

Corstruida

Cors truida
- BCRA
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NOTAS A LA SECCION III

[

(1) L. Cucela, Tondencia y fluctuaciones de la actividad del sector

agropecuario Argentino, CEPAL, Buenos Aires, 1981.

(2) R. Yver, "The investment behavior and the Supply response of the
cattle industry of Argentina", disertacién no publicada, Univ. de Chicago, 1971..
Citado por Nores G., Tesis, 1972.

(3) R. Yver, ibidem.

(4) R.C. Fair end D.M. Jaffee, "Methads of estimation for markets in

disequilibrium”, Rconométrica, May 1972.



