N
. EVALUACION ECONDMICA DEL ‘QQ\,Xl

/‘ B
/l PHOYECTO CANAL SECINDARIO S8M

1. DEL IMITACION DEL AREA DEL PROYECTO

El &rea del pro
yecto comprende la superficie bruta beneficiada por la red actuesl de sie

te canales en las zonas Maderas I y Maderas II.

A ese efecto se
tom§ como limite el de las propiedades alcanzadas por dicha red gue suma

en total 32.118,38 hectéreas de propiedades beneficiadas.




2. ESTRUCTLRA AGRARIA.

2.1. ESTRUCTURA DE PRODUCCION.

La estructura de produccidn

en el drea del proyecto canal 584 se muestra en el cuadro N° 1.

Les superficies cultivadas
y la produccidn obtenida se refieren exclusivamente 2 la zona de influen-
cia de los siete canales actuales, ya que tres de las fincas reciben agua

de riego de otras redes de canzles.-



8- <~ 4
CUADRO NO© 1
ESTRUCTURA DE PRODUCCION
| SUPERFICIE
CULTIVO CULTIVADA RENDIMIENTO| PPRODUCCION
HA Tn/ha Tn
Cafia de azfcar 1.303 76,7 99.940,1
Tabaco Virginia 921 1,5 1.381,5
Tabaco Burley 81 1,0 81
Poroto Primavera 50 1,5 75
Poroto Otono 1.176 1,2 1.411,2
Frutilla L2 4,0 168
Cebolla 57 5,0 285
Ajo 27 4,0 108
Tomate 39 10,0 390
Papa 53 7,0 371
Zanahoria 67 7,0 469
Citrus 57 10,0 570
vid 74 10,0 740
Maiz 405 2,0 810
Pastura permanente 200 - -
Pimiento 10 8,0 80
Zapallito 10 15,0 150
Trigo 120 3,7 INNA
Abono verde 500 - -
Pastos anuales \300 - -
TOTAL 5.2092
Superficie sobre la
gue se obtiqne pro- 4.999
duccibn




g .
CUADRD N2 3
JOLUMEN REQUERIDO NORMAL POR CULTIVO Y DEMANDA MENSUAL DE AGUA DE RIEGD EN LA ESTRUCTURA ACTUAL DE LA PRODUCLION i
E N E FEB ‘M AR ABR MAY JUN J UL A GO S ET oc?Y NOV oa1c -
CULTIVO |[SUPERF - ANO
Yrn Dem. vrn Dem Vrn Dem ¥rn Oem ¥rn Dem Yrn Dem ¥rn Oem ¥ran Dem Vrn Dem Yin Oem Vrn Dem Yrn Dem

caha de
2z0CAr 1.303 483| 62.9349) — E— 72 9381,6 374.3] 4877129 23 | 427384 530 { 690,590 720 | 938.160 704 | 917.312 2877 |1156.673,1 1.069,7 |1.393.819.1} 10858 [1.414.7974 816,83 |1.064.290.4/8.563L055, 4
tabaco 29
fpaca 1002 443,2 LALOBG, 4 76 76.152 — —_— —_— —_— — — —_— —_— 2%.9| 25.35y8 25.9{ 25.951,8] — — 839,3| 840.978,6 1034,7 {1.036.769, 4 1161, 41163322 [3.613.212
poroto
grimavera 59 - - - — - - ha— 359 17.950 802.7| 40.135 1143.7| 57 185 1134,8| 56.740 606.8] 30.340| 202.350
porote
atano 1176 — — — — -— — 265.3 | 311.992.8 278 | 326.928 477 | 566.952 1199.872. 8
frutilta 42 478 2007.6] —— —_— 8.7 365.4 171.8 7.215.6 218.8 9.189.5 466 19572 747 31.374 849 13%5.558 912.8 | 38.3378 966.6] 405972 907.7] 138.123.4 586.8| 24645.6 zazossl
cebolla 57 —_ 27.5 1.567,5 328,8) 18.741,6 310.8| 17.715.6 527.5| 30067.5 13.4 763.9 68.256
ajo 27 13.3 359.1 211.8 5.718.6 545 14,715 853 25.731 1.098 29.673 1131, 8 | 30.558.6] 1043.6| 28.177.3 134.932.5
tomale 39 21.4 83145 315.8] 12.316.2 318.8f 12.433,2 557 | 21723 773 30,147 77.454
papa 51 §70.9| 1355577 862.8| 35.1284 1116,3] $9.163.9 1391.3] 73.73%,9 1.2852| £8.115.6 361,9| 19.180.7 290.335.2'
zanahoria 87 115, 3] 7725.1 430 28.810 836 56.012 781 50.987 540 36180 259.2 17 366.4 197.0%0, S
citrus 57,5 119.3] 8.859,7 193 11.097% 432 24.340 633 39.847.5 7871 45.252.% 841, 7| 48397.7% 877.7| 50.467.7 808.8 46.506 454.8| 28,151 | 299.419,7
vid 74 215.2| 15.924.8 78.11 5.779.4 816 80384 293,9] 21.748.6 239.7 17.737.8 235 17.190 514 38.036 796,3| 58.926.2 $62.70 71.239.8 352 | 63.043 | 315.869
maiz £05 34.2| 13.851 336,81 136.404 293.8| 118.989 520 | 210,660 479.34&'
g::;:g:nte 200 238,2| 47.840 76.4] 15.280 86,9 17180 341,98 88.380 319,7] 63.940 803 120. 800 964 | 192.800 1.097 219.400 1,195 | 239.000| 1298,3| 259.680 | 1+.265.,7| 253.140 990 | 198.000 [1895.220

| o
fpimiento 10 400 4000 | —— —_— 328 328 138 8 31368 295.8 2.958 493 4,930 124 134 15.718
zapallito 10 113.3 1.133 91.0 810 1272.0 1.270 2313
trigo 120 37.7 £524 237.7] 28.524 588 70,320 1.021.0] 122.520 1180 | 141.500 1213 | 146.180 1126.3] 135.356 §50, 004
abono
verde 300 7 1.210 237.7 71.310 528 | 175.300 1021 306,300 564.720

4

pastos =
anuales 100 37.7] 1310 2.377 7.1 588 175.800 1029 306.300 1.130 254.000 1218 365.400 1.284.120
esmanda
total 5765937 97211.4 49.748.% 1103.37% 55 11918704 2.150.589.% 2.1M.484.8 1.850.302.7 2.198.0419 2.957272.3 zsas.l.nal D S8am.7 {19.901021




2.2 - ESTRLCTURA FUNDIARIA.

area se presenta en el cuadro N? 2.-

La estructura fundiaria del



U

CUADRO No© 2

ESTRUCTURA FUNDTARIA

ESTRATO
POR 0-5 5,1-10 10,1-20 |20,1-30 30,1-40 40,1-50 |50,1-100 }100,1-200|2®,1-500 [500,1-1000|+ de 1000 TOTAL
HA
SUPERFICIE
EN 10,0 25,21 125,46 154,34 114,48 88,70 751,77 207,57 1.695,01 | 1.138,941|27.806,9 |32.118,18
HAS
SUPERFICIE ] 0,03 | 0,08 0,38 0,47 0,35 | 0,28 2,33 | 0,67 5,29 3,54| 86,58 100,00
NUMERO DE :
PROPIEDADEY 2 4 7 6 3 2 10 3 4 2 4 47
b
!
' !
PROPiEDADES 4 26 8,51 14,89 12,76 6,38 4,26 21,28 6,38 8,51 4,26 8,51 100,00}
| R




BALANCE DE LA OFERTA Y DEMANDA DE AGUA DE RIEGOD.

[#%]

3.1. SITUACION SIN PROYECTO.

El belance de oferta y deman
da en la situacidn actual de estructura productiva y sin el proyecto se

calculd en el cuadro N° 3. q3_A

Se supone una fraccidn deri-

vade & los canales relativamente baja en los meses de mayo a diciembre co

incidiendo el perfodo de estiaje del Rio Grande.

Le eficiencia de conduccion
es también baja en dicho perfodoc ya que los caudales derivados deben reco-
rrer el tramo entre el Rio Grande y la margen sur del Rip Perico, lo cual
implica atravesar le playa de este Gltimo rioc. El canal Los Lapachos atra

viese ademds la playa o cauce seco del Rio Los Alisas.

Luego de las primeras cre-
cientes estivales los caudales se derivan directamente del Rio Perico, econ

lo cuasl aumenta la fraccidn derivade y especialmente la eficiencia de con

duccitn.-
3.2. SITUACION CON PROYECTO.
3.2.1 CON LA ESTRLCTURA ACTUAL DE PRODUCCION.

Una vez reall
zado el canal SBM se produce un incremento inmediato de la oferta de agua

de riega, por el mayor caudel derivado, por la regularidad de los mismos a



CUADRO N2 3A
BALANCE DE 1A DEMANDA MENSUAL Y LA DISPONIBILIDAD DE AGUA DE RIEGO CON LA ESTRUCTURA ACTUAL
!
2 DE CULTIVOS Y SIN PROYECTO
ENE FEB M AR ABR MAY JUN JutL AGO SET 0cCT NOV Dic
DEMANDA TOTAL
N CULTIVO $76.593, 7 97211.4 49 746 5| 1103335 5 11938704 | 21505895 2.111.4664 .8/ 1.890.302 7 2198.041,9] 2.957.272.3| 2.985.4316] 2.589.111.7
VOLUMEN MAXIMO
0.397.548, 8 9. 391, 1397 062, 1397, 062. 397, 397, 062.146, 1397548, 2 397
DISPONIBLE N TOMA 1 ) 391.336,4| 10.397.548.8| 10.062.144 10.397.548.8 | 10.062.166 10.397.548.8 | 10.397.548.8 | 10062.144.4 10 8.8 10062144 | 10.397.548.8
ﬁm\cunn DERIVADA SDBRE
1 1 1 1 1 1 0.8 0,7 0.6 0.6 0.6 0.6

MAXIMO POSIBLE
EFICIENCIA  DE
CONDUCCION 0. 75 0,75 075 0,75 0,5 0.5 0.5 0.5 0,5 0.5 05 05
EFICIENCIA DE
APLICACION 0.6 0.6 0,6 06 0.6 0.6 0.6 0,6 0.6 0.6 0.6 0.6
YOLUMEN DISPONIBLE
EN PARCELA 4,678.896, 9]  4.226.100.5| 4.678.896 9| 45279648 3.119.266, 6| 3018.643.2] 2495.6411. 7] 2.183.485, 2 1.811.185.9 | 1871.558,8] 1811.185.9| 1871553, 8
EXCESD 4. 102.303 2 £.120.889 1| 0629150, ¢ ] 3424589 2 1925.394, 2 8670537 383.946. 9 293.182, § :
DEFICIT [NECESIDAD OE

BONBED) 386.856, 0 1.085.713, 6| 1176245, 7 m.ssz,ql




través del aho, y por la mejor eficiencia de conduccidén en los canales de

la red remanente.

£l balence de

oferta y demanda se presenta en sl cuadro N° 4.

Se desprende
del mismo que con este modelo desaparece el déficit, en los meses de sep
tiembre a diciembre y gueda un excedente apreciable de caudal en todo el

ano.

3.2.2 MODELGC DE CULTIVOS PROPUESTO.

S5e propone un
modele de cultivos incluyendo tabaco de segunda época, tabaco tardio, poro

to alubie de primavera, trigo y vid {uva para mesa).

‘Se prevén dos

opciones:

a) Con reemplazo del bamben.

E£sta opcidn implica sustituir el agua subterrdnes utilizada
por el agua superficial de canal. Se produce un ahorro de energia eléctri-
ca coma consecuenci&é de la eliminacién del bombeo. La superficie adicional

gue se pueds regar es limitada por la omisidn de la oferta de agua subte -

rrinea.-

b} Sin reemplazo del bomben.

Se mantiens la extraccidn de agua subterrénea, ain cuando su
volumen disminuye sustancialmente en el afio normal, produciéndose una re-
duccidn parcisl de los costos en este concepto..

La superficie adicional cultivada bzjo riego es sensiblemente

mayor gue en la primera opcidn.



[ CUADRO N2 4

BALANCE MENSUAL Y ANUAL DE LA DEMANDA Y OFERYA DE AGUA CON EL PROYECTO Y MANTENIENDO LA ESTRUCTURA ACTUAL
DE CULTIVOS

EN METROS CUBICOS

ENE

FEB

MAR

ABR

MAY

JUN

JUL

AGO

SET

OCT

NOV

‘DIC

ANUAL

VOLUMEN MAXIMO
DISPONIBLE EN TOMA

12.320.6490

11.128.320

12.320.640

11.923. 200

12.320.640

11.823.200

12.320.640

12.320.640

11.923.200

12.320.640

11.923.200

12.320. 640

145.005 . 600

FRACCION DERIVADA
SOBRE MAX., POSIBLE

EFICIENCIA DE
CONDUCCION

0,8

0,8

0.8

08

08

08

08

08

08

08

0.8

0%

08

EFICIENCIA DE
APLICACION

0,6

06

06

06

a5

0,6

06

06

06

06

0.6

0.6

06

VOLUMEN MAXIMO
DISPONIBLE EN CULTIVO

$.913.907, 2

5.341.593.6

5.913.807, 2

5.723.136

5.913.907,2

5723.136

5913.907,2

5.913.907, 2

5.723.136

5913.907 2

5.723.136

5.913.907, 2

69.631.488

DEMANDA ACTUAL

576.593, 7

97.211.4

49.746.5

1103.375,5

1193.870, 4

2.150.589,5

2.111.464 8

1890.302,7

2.198.0419

2957272.3

2.985.431,6

2589311, 7

18.903.021

EXCESO

5.337.313,5

5244.382,2

5.864.160,7

4.619.760 4

4720.0368

3.572.546,5

3.802.442,4

4.023.6045

. 3525.0940

2.956.634.8

2.737.704,4

3324.795,5

49.728.467

DEFICIT

DISPONIBILIDAD TOTAL CON
IBDMBEO EN MESES DE

DEFICIT

31911.950

4.042.348

3.911.950,%

4042348, 4

DEMANDA OE AGUA CON

IEALANCE DE OFERTA Y
MOD. EXPANSION CULTIVOS

EXCESO
DEFICIT —

628.501,9

447,92

36,5

875.214,8

NECESIDAD DE BOMBEOQ
a)en la situacidn actual.

386.8560

1.085.713.6

1174.2457

717.552.9

3.364.368,2

b)con modelo de expan._
cion y proyecto.

. 1.085.265,68

1.174.209,2

2.259474 88

REDUCCION EN EL vO.
LUMEN DE AGUA A

BOMBEAR _

386.856,0

447,92

36,5

717.552.9

1104.893,32




El modelo de
cultivos propuesto es tentativo y por lo tanto sub-8ptimeo pero se ajusta
bien a la situacidén de compromiso entre las disponibilidades de agua de rie

go y las posibilidades de mercedo de los broductos.

Se estime gue
el perfodo de desarrollo de esta superficie cultivada y produccisn adiciona

les insumird unos cinco afos.—

En el cuadro N©
4A se presente en detalle la demanda mensual adicional de ague para cacda op

cidn con y sin reemplazo del bombeg.

Le superficie
adicional e incaorporer depende del wvolumen mensual normal requerido por ce
da cultivo y del excedente de agua de riego que se proaduce en el mes crit}

co con lz reslizecidn del proyecto.-

En la parte in
ferior del cuadro N° 4 se ha calculado la reduccidén en el volumen de agua

a bombear.-



CUADRO N2 4 A

DEMANDA MENSUAL DE AGUA DE RIEGO PARA LA ESTRUCTURA DE CULTIVOS Y AMBOS
CON Y SIN REEMPLAZO DE BOMBEO _

MODELOS PROPUESTOS

EN METROS CUBICOS
a) Modelo con reemplazo de bombeo.
—
cultive RS [P ENE FEB MAR ABR MAY JUN JuL AGO SET 0cT NOV DIC ANUAL
H‘;‘?gf;’ 628 503.970,00 {170.999,17 | 113.170,83 | ——— 33.885,63 | 33.88583 940.299,17 | 968.166,67 |2.764.377,50
t abaco 29 131,95 121.833,83 20.919,57 — 7119, 80 7.119,80 230.720,07 | 284.434,70 | 319.154,06 | 991.301.86
poroto
P era 52779 - — N | 394.742,94 | 882.618,62 |[1.25%.569,63 [1247.783,52 | 667.216,52 [4.449.929,4%
trigo 527,19 — — £1.653,51 | 261.366,00 | 644.343,62 {1.122.653,31 (1.297.483.35 [1339.267.92 [1.249. 432,87 5.956.000,19
vid 131,95 59.15%,58 2146936 22.431,50 80.791.88 | 65.892,53 64.600,50 | 161.296,46 | 218.899.55 | 264.642,22 | 234.211,25 [1.173.392.86
demanda men.
e o 1196148 686.961.61 | 213.388,10 | 135.602.33 | 122.24539 | 327.258,53 | 644.343,62 [1129.773,11 [1797.832,82 |2397.068,23 [2956.62212 [27¥37.159,61 |2.188.746,50 [15.335.001,76
b). Modelo sin reemplazo de bombeo. i
mes {superficie
Leuttive ha. ENE FEB MAR ABR MAY JUN JuL AGO SET 0CT NOV DIC ANUAL
rabaco 971,9 779.949, 75 | 264.640,20 | 175,144,648 | —— 52.442,10 | 52.442,10 1455.217,7% [1.498.345.80 |4.278.182,30
tabaco 2° 1804 166.569,33 | 28.600,92 [ — L 9.34, 08 9.734.08 315.636,92 | 388.874,35 | 436.342.50 {1355.292 .58
poroto
primera 121,61 S _ _— $39.704,1¢ |1206.762,39 [1.719.386,16 [1706.006,30 | 912.235,30 | 6084.0%%, 31
trigo 721,61 _— 56.676,40 | 357.347,30 | 880.965,50 (1.536.924.60 [1.773.957,90 [1.831.085,30 [1.707.810,30 B.143.218,50
vid 180.4 80.879,30 29.352,50 | 30.668.00 | 110.457.40 | 90.087,20 86.320,80 | 193.178,30 | 299.276.10 | 361.814,75 | 320.210,00 | 1604.244,58
ldemanda men. :
cual en toma | 277592 [1.027.398,38 | 322.593,60 | 205.812.48 | 167.133,80 | 447.43¢,5 | 8809655 [1544.658,68 [2.664.159,02 (3.283.048.10 [4061900,48 13.911.913,60 {3.167.133,60 [21.465.012,27




4. BENEFICIOS DEL PROYECTO.

4.1 GENERAL IDADES.

Se analizan en este informe los benefi-

ciocs sociales egropecuarios emergentes del proyscto.

Los principales beneficlos tongibles de

distinta naturaleze, a saber:

2) Por aumento de la produccidn agrico-
ia.

b) Por reduccidn de costos de bombeo de
aguas subterrineas.

c) Por reduccién de gastos de manteni -
miento y reconstruccidn de tomas 131

bres y canales.-

4.2 PRECIOS.

Para el presente anflisis se tomaron laos
precios netos medios de los productos seleccionados pagados al prbductor %
se dedujeron de ellos los impuestos pagados y los subsidios recibidos.

Los valores corresponden a una serie de
11 afos (1970 - 1980) habiéndose adoptado los promedios cerrespondientes.

Este criterio se empled a laos preciocs de
los cuatro productos y de los impuestos aplicados a porote alubia, trige y
uva de mesa. Estos (ltimos fueron considerados como destinados al mercado in
terno; en el caso del poroto alubia su destino es la produccidn de semilla,
ya gue del cultivo primaveral se abtiene un producto con condiciones ideales

para ese fin (limpieza, sanidad, homogeneided, etc.).




En el caso del tabaco, se procedid de
manera diferente ya2 que se trata de un producto destinado al mercado de
" exportacién fundamentalmente, en el cual no existen restricciones para las
taﬁécos de celidad superior. También détenmina este criterio el hecho de
gue el mercado esta regulado por el sistemz de precioc bidsico y sobre pre-
cio (que no es necesariamente igual al subsidio) regulado por el Fondo Es

pecilal del Tabaco.

Se dedujo del precio obtenido en pe-
sos. Bn la exportscidn el 30%, gue se estim$ corresponde & costos de acon-
dicionamiento, acopis, flete y camercializacién y se le sumiaron los impues
tos *; se compard este resultado con el precio total percibido (ppg
cic mis sobre precio} y ss obtuwo un porcentaje gue resultd ser del Zéagﬁ'
Asumiéndose gue el precio libre de impuestos y subsidios a largo plazo es

una fracci6n semejante del precio total.

Los precios se expresan en pesos Ley

18188 constantes de 1960.-

4.3 RENDIMIENTO FISICO DE LOS CUWLTIVOS.

Se asipnan a
cade unpo de los cultivos propuestos rendimientos que corresponden 2 explo-

taciones medianamente tecnificadas.

CLLTIVO RENDIMIENTO EN T/ha
Tabaco 1,8
Trigo 4,0
Poroto alubia 1,5
Vid 15,0

4.4 CALCU.O DE LOS BENEFICIOS




4.4.1 POR AUMENTO DE LA PRODLCCION

El cflculo de beneficios
en este concepto se presenta en los cuadros N° 5 y N© é, correspondiendo a

los modelos con y sin reemplazo de bombeo respectivamente. -

4.4.2 POR MEANA DEL BOMBEQ.

Se computd en este chlcu

lo la reduccifn en costo de la energfia eléctrica insumida por el bombeo.

E [ken)= v. [m°)x h(m) ©0.00072

T]-C

donde:

E: [ KWh] : Energfs anual consumida en Kwh
V:[ m3] ! Volumen de agua anual en me

h:[ln] : Altura manométrica

0.00272 : Coeficiente de conversi6n de unidades

11 : Aendimiento de la bomba

c : Eficiencia del sistema eléctrico.

Se caelcula para los dos

modelos propuestos:

a) Con reemplazo del bombeo.

£- 3.363.883,78 m° x 60 m x 0,00272

084 x 0.5

— 1.143.720,48 Kuh
£1 costo del KWh adoptado es 0,00549456 % L 1960/Kwh

(sin impuestos), con lo gue se obtiene un beneficio anual de 6284,26 § L

1560.

[ T S [N L SR S S




CUADRO N¢ 5,

AUMENTO DEL VALOR BRUTO DE LA PRODUCCION Y DEL BENEFICIQ NETO. PRECIOG LLIBRES DE IMPUESTOS Y SUBSIDIOS EN & L CONSTANTES DE 1960

a) Con reemplazo del bombeo.

PRODLCTOS SUPERFICIE | RENDIMIENTQ | PRODUCCICN PRECICO tNITARIO V.P.B COSTOS DE PRODUCCION SENEFICIO
ha T/ha t /T 2 Por ha Total 5
Tabaco tardfo 628 1,8 1130, 4 371,17 419.570,57 622,16 390.716,48 28.854,09
Tabacg 2° 131,9 1,8 237,5 371,17 88.152, 88 622,16 82.062,90 6.089,98
Poroto Prim. 527,8 1,5 791,7 115,57 91.496,77 86,39 45.596,64 45.900,13
Trigo 527,8 4,0 2111,2 45,73 56.545,18 53,59 28.284,80 68.260,38
Vid 131,9 15,0 1978,5 47,03 93.048, 66 aes, 25 61.498,38 31.550,06
1947,4 788.814,26 608.159, 20 180.855,06




CUADRO N® &.

AUNMENTO DEL VALOR BRUTO DE LA PRODLCCION Y DEL BENEFICID NETO., PRECIOS LIBRES DE IMPUESTOS Y SUBSIDICS EN § L CONSTANTES DE 1960

1 GL =100m

J .

b) Sin reemplazo de bombea.

PRODLCTES SUPERFICIE | RENDIMIENTO | PRODUCCION | PRECIO LWITARIO V.B.p. COSTOS DE PRODUCCION BENEFIC: 0
ha T/ha t S/ Tn 5 Por ha Total 5

Tabaco tardfo | 971,9 1,500 1.749,420 371,17 649.332,22 622,16 6504.677,30 04.654,92
Tabaco 2° 160,4 1,800 324,720 371,17 120.5626,32 522,16 112.208,50 8.317,52
Poroto Prim. 721,61 1,500 1.082,414 115,57 125.094,70 86,39 62.339,89 £2.754,61
Trigo 721,61 4,000 2,886,440 45,73 131.995,90 53,59 38.671,08 93.325,82
vid 160,4 15,000 2.706,000 a7,03 127.263,18 466,25 84.111,50 43.151,68

2775,92 .154.213,32 902.008, 57 252, 204,75




10.-

E= 1.104.408,9 m° x 60 m x 0,00272

0,64 x 0,75
= 375,499 Kwh

lo gque representa una reduccitn del gasto de 2063,21 $ L 1960.-

4.4.3 POR REDUCCION DE GASTOS DE MANTENIMIENTO

Y RECONSTAUCCION DE TOMAS LIBRES Y CANALES.

Comprende los
siguientes items gue se calculan en bese a los datos presentedos en el

cuadro N° 7.

Los coeficien
tes de rendimiento de la mono de obra y la meguinariz gue se emplea en es-—
te célculo surgieron de 1a encuesta realizade = productores en noviembre
del corriente afo.

a) Limpieza de canesles.

CT= 1 x j+t. cC

donde:

CT: costo total (3)

1: longitud de canzles (m)
jt Jornal (&)

c: Capacidad de irabajo del obrers {m/jornal)

48.600 m x 1,321 §/j4.134,5 m/3
- & 500,09

b} Reconstruccién de cruces de cauces.

CT= 1 x c.op. 1. ¢

donde:



TCUADRO N 7

/0~ 4

EXTENSION DE LOS CANALES Y SUS CRUCES DE CAUCES

LONG1TUD CRUCES DE CAUCES
CANAL
m
RIO LONGITUD

m
Los Lapachos 9.500 Los Alisos] 150
Perico 300
Las Pampitas 6.200 Perico 500
Pampa Vieja 6.500 Perico 400
La Unién - Cadillal 6.600 Perico 420
San Carlos 6.000 Perico 350
Las Cafiadas 6.700 Perico 325
san Juancito 7.100 Perico 340
TOTAL 48.600 2.815




CT: Costo total (§)
1: Longitud de cruces (m)
c.op.: Costo operativo de la méquina ($/h)

c: Capacidad operative de la méquina (m/h)

2815 m x 19,844 $/hore *# 31,25 m/hora
= § 1626,52

c) Reconstruccidn de tomas libres

CTa n. N. j
donde:
CT: Costo total (&)
n: Nimero de jornales requeridos por cada toma
N: Mimerc de tomas
j: Jormal (§)
CT= 30 j/toma x 7 tomas x 1,521 §/j
= & 290,64

Resimen:

a) 4 500,09
b) § 1626,52

c) 4 290,64
Total § 2417,25
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4.5 CALCULO DE LA RENTABILIDAD

4,5.1 GENERALIDADES

Para el chlculo de la rentabili
lidad se han tenido en cuenta los conceptos ya senalados so-
bre costos y valor bruto de produccidn de los cultivos pro-
puestos. De la misma manera se procedid, con la merma en gastos
de bombeo y 1la disminucidn en costos de reconstruccidn y mante

nimiento de canales y tomas.

El monto de inversidn de las o-
bras que representa una suma de 905539,72 $ L 1960, se conside

ra distribuido en dos afiocs a razbdbn de un 50 % en cada uno.

Se considera que al cabo de los
15 afios de amortizacidn del crédito, la obra tiene un valor re
sidual del 70 %, que resulta de suponer una vida atil de 50 a-
nos y una depreciacidn anual constante a lo largo de dicho peri

odo.

Los costos de operacion y mante-
nimiento se estiman en un porcentaje de la inversidn en la o-

bra, igual al 1 %.

Al primer afio, ya gue se preveé
que la obra se concluya y habilite en Junio de 1.985, se le a-

signa la mitad de ese porcentaje.

La reduccidn de costos de bombeo
es maxima en el modelo con reemplazo de bombeo. Sin embargo,
atin cuando es un beneficio inmediato se supuso que al cabo del
primer afio despues de la finalizacidn de la obra se habria con

cretado este beneficio el 50 % del mismo, y el 100 % sdlo en
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el segundo ano, debido a que parte de los regantes deberéan
realizar algunas tareas complementarias como trazado de ace-,

quias internas para conectar un sistema con otro.

En el caso del modelo sin reempla

zo del bombeo se aplicd el mismo criterio para el primer aho.

Ademids se supuso que la reduccidn
de gastos en bombeo va disminuyendo en un periodo de 5 afios (de
acuerdo al incremento de la superficie regada), hasta estabili-

zarse en el 72 ano del proyecto.

El valor bruto y los costos de
produccidn aumentan a partir del afio siguiente a la habilita-
cidn del provecto y crecen en forma lineal hasta alcanzar el

100 % luego de 5 anhos.

La disminucion de costos de mante
nimiento y reconstrueccién se produce ya integramente a partir

del afio siguiente a la habilitacidn de la obra.

4,5.2 CALCULO DE LA T.I.R.
h.5.2.1. COMPUTANDO SOLAMENTE LOS BENEFICIOS AGROPECUA
RIOS

Se analizan los dos modelos con y sin re
emplazo de bombeo. En los Cuadro No¢ 8 y N2 g se presentan

las bases para el calculo.

Los resultados obtenidos son los siguien

tes:




CUADRO

CALCULO DE LA TASA INTERNA DE RETORNO.EN § L 1960

CON REEMPLAZO DE BOMBEOQO

VALOR BRUTOQ

MERMA DE COS5-

) COSTO DE , COSTO DE REDUCCION MENOS TOS DE RECONS- BENEFICIO
ANO LA OBRA OPERACION Y COSTOS DE BOM- .\ c10S DE PRO-| TRUCCION Y MAN NETO
MANTENIMIENTO | BEO (ENERGIA) -
DUCCION TENIMIENTO DE
CANALES

1 452.769,86 0 0 0 o 45é.769,86
2 452.769,86 h,527,7 0 0 0 457.297,56
3 9.055,39 3.142,13 36.131,01 2.417,25 32.635,0

&4 9.055,39 6.284,26 72.262,02 2.417,25 71.908,14
5 9.055,39 6.284,26 108.393,04 2.417,25  108.039,16
6 9.055,39 6.284,26 144,524 ,05 2.417,25 144.170,17
7 9.055,39 _6.284,26 180.655,06 2.4%17,25 180.301,18
8 9.055,39 6.284,26 180.655,06 2.417,25 180.301,18
9 9,055,139 6.284,26 180.655,06 2.417,25 180;301,18
10 9.055,39 6.284,26 180.655,06 2.417,25 180.301,18
11 9.055,39 6.284,26 180.655,06 2.417,25 180.301,18
12 3.055,39 6.284,26 180.655,06 2.417,25 180.301,18
13 9.055,39 6.284,26 180.655,06 2.%417,25 180.301,18
14 9.055,39 6.284,26 180.655,06 2.417,25 180.301,18
15 9.055,39 6.284,26 180.655,06 2.417,25 180.301,18
16 9.055,39 - 6.,284,26 180.655,06 2.417,25 180.301,18
17 - 633.877,8 9.055,39 6.284,26 180.655,06 - 2.417,25 &4+l4-532-86

Ji1y 118,98

i~ Z
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CALCULO DE LA TASA INTERNA DE RETORNQ.EN § L 1960

SIN REEMPLAZO DE BOMBEO

COSTO DE COSTO DE REDUCCION VALOR BRUTO MERMA DE COs- BENEFICIO
ARO . LA OBRA OPERACION Y COSTOS DE BOM-~[MENOS COSTOS TOS DE RECONS- NETO
MANTENIMIENTC | BEO (ENERGIA) DE TRUCCION Y MAN
PRODUCCION TENIMIENTO DE
, CANALES

1 452,769,86" 0 0 0 0 - 452.769,86
2 452,769,86 h.527,7 - .0 0 0 - 457.297,56
3 | : | 9.055,39 3.142,13 50.440,95 2.417,25 46.946,94
4 9.055,139 5.440,05 100.881,9 2.417,25 99.683,81
5 9.055,39 4.595,84 151.322,85 2.417,25 149.280,55
6 9.055,39 3.751,63 201.763,80 2.417,25 198.877,29
7 9.055,39 2.907,42 252.204,75 2.417,25 248,474,079
8 9.055,39 2.063,21 252 ,204,75 2.417,25 248.474,01
9 9.055,39 2.063,21 252.204,75 2.417,25 248.474,03
10 9.055,139 2,063,21 252.,204,75 2.417,25 248.474,073
11 9.055,39 - 2.063,21 252,204,75 2.417,25 248.474,03
12 9.055,39 2.063,21 252.204,75 2.417,25 248.474 03
13 9.055,39 2.063,21 252.204,75 2.417,25 248.474,03
14 9.055,39 2.063,21 252.204,75 2.417,25 248 . 474,03
15 %.055,39 2.063,21 252.204%,75 2.417,25 248.471,03
16 9.055,39 2.063,21 252.204,75 2.417,25 248,471,033
17 - 633.877,8 9.055,39 2.063,21 252.204,75 2.417,25 882.351,83
~ 282, 24, 83

2-¢/



14 .~

a)} Con reemplazo de bombeo
T.I.R.= 12,7 %

b} Sin reemplazo de bombeo
T.I.R..z 17,4 %

4.5.2.2. COMPUTANDC ElL. BENEFICIO ADICIONAL POR GENERA-

CION DE ENERGIA HIDROELECTRICA

A partir del m
modelo €On reemplazo de bombeo se incluyé en el analisis el be
neficio adicional por energia hidroeléctrica, calculado por la

Direccidn Provincial de Hidréulica.

Comeo resultado

se obtiene una T.I.R. de 24,19 %.




CUADRO N© 10

CALCULO DE LA TASA INTERNA DE RETORNO CON REEMPLAZO DE BOMBEO

CON BENEFICIOS ADICIONALES POR GENERACION DE ENERGIA

VALOR BRUTO

MERMA DE COS-

BENEFICIO ADI-

ARG | COSTO DE LA Oiziizlzi ) co:izZCEEOZOM \ENOS COSTOs | TOS DE RECONS—| o0 0~ BENEFICIO
OBRA ‘ | TRUCCION Y MAN| coorth LIDRO- NETO
MANTENIMIENTO | BEO (ENERGIA) TENTMIENTO DE
: ' PRODUCCION CANALES ELECTRICA
1 452.769,86 o) 0 0 0 0 426.483,86
2 452.769,86 bh.527,7 0 0 0 30.813,7 395.670,16
3 9.055,39 J.142,13 36.131,01 2.417,25 61.627 ,4 108.574, 34
& 9.055,39 6.284,26 72.262,02 2.417 ,25 61.627,4 161.311,21
5 9.055,39 6.284,26 108.393,04 2.417,25 61.627 4 210.907,95
6 9.055,39 6.284,26 144,524 ,05 - 2.417,25 61.627 4" 260.504,67
7 9.,055,39 6.284 ,26 180.655,06 2.417,25 61.627 ,4 310.101,43
8 '9.055,39 6.284 26 180.655,06 2.417,25 61.627,4 310.101,43
9 %.055,39 6.284,26 180.655,06 2.417,25 61.627,4 310.101,43
10 9.055,39 6.284,26 180.655,06 2.417,25 61.627 ,4 310.101,43
11 9.055,39 6.284,26 180.655,06 2.417,25 61.627 ,4 310,101 ,43
12 9.055,39 6.284 .26 180.655,06 2.417,25 61.627,4 310.101,43
13 9.055,39 6.284,26 180.655,06 2.h417,25 61.627,4 . 310.101,43
14 9.055,39 6.284,26 180.655,06 2.417,25 61.627,4 310.101,43
15 9.055,39 6.284,26 180.655,06 2.417,25 61.627,4 310.101,43
16 9.055,39 6.284,26 180.655,06 2.417 ,25 61.627 4 310.101,43
17 - 633.877,8 9.055,39 6.284,26 180.655,06 2.417,25 61.627,4 943,979,23




