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Por (ltimo 1os~QEEEEEE_QEQiEEQQQ_éh;a_spnenciglizagié;:de productos

en fresco, en los ctales se puede distinguir el de comerciantes nayoristas

especialmente los ligados a los mercados de concentracién mis importante
del pais y los minoristas, distribuides en los distintos centros consumi-

dores del pais.

Pucde haber, o no, segin la especie que se trata una etapa internedia
de erpaque. En general estos agentes estdn lipados a la exportacién del pro-

ducto en fresco.

2.1. PRODUCCION FRUTICOLA. SECTOR_PRODUCTOR.

Te acverdo a cifras del Censo Nacional Agropecuario 1969, existian en

cse afio 13.395 esplotacicnes que poseian monte frutal. P

Seefn el Registro Previncial de uso de la tierra,-para 1871, sblo en
3.259 explctaciones, la fruticultura era la actividad principal del estable-

cimiento.

Como se ve en la mayor parte cde los establecimientos la actividad fru-

tcola es s8lo wn rubro secundario dentro de las mismas, en coincidencia con

sl ISt
la posicién que ocupa en relacién a la vitivinicultura.

—— . i

De ese total en 1969, la mayor parte de las fincas posefan durazneros

(10.350 explotaciones), sipuiéndole las que posefan cirvelas (6.595 explota-

ciones) tenicndo las demis especies de menor representatividad. |

—— - N [ — J—
pram e rpeen = o g Sy at————
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2.1.1. SUPERFICIE. NUMERO TE PLANTAS - IMPORTANCIA.

Segfm las estadisticas &sp@ibles, la Provincia contaba en 1971 oon
17.362.500 plantas de frutales de las cuales 13.662.240 se encon'trabaﬁ ra-
dicadas solas y 3.700.260 intercaladas con otros cultivos (principalmente
vid). El nimero total de’ plantas correspandia a 49.210 has. T 1973 el nG~

mero total de plantas habia subido a 18.632.7u0. (Ver cuadro N° 3 y N© 4).

En el cuadro N°® 3 se observa la superficie ocupada por frutales por
zonas vy departamentos. . : |
la importancia relativa de las plentas frutales en las distintas zo-

nas de la Provincia son las que se observan en el cuadro N€ 4.

Los departarentos que correspmden a estas zonas son:

- Sur A Cral Alvear.

- Ceniro Ceste San Carlos, Tunuydn, Tupungato. .
- Este | , Junin, Rivadavia, San Martin.

- Nor-este _ ' Lavalle, Santa Rosa, La Paz.

- CGran Mendoza Godoy Cruz, Guaymallén, Las Heras',

Lajan, Maipd.

Como se ve es la zona sur la mis importante productora siguiéndole, en

orden de importancia la Centro Oeste.

las principales especies de Mendoza con el duraznero ciruvela y manzano,

1

P ——
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cuyo nimero de plantas representa el 81,8% del total de la provincia. las

dos provincias comprencden mds de las dos terveras partes del total.

Con respecto al nfitero de plantas se nota un incremento promedio entre
1960 v 1973 en el total provincial del 5%,7%. Por especie,podemos observar
en el mismo intervaelo, que la cantidad de plantas de duraznero se ha mis

que duplicado.

In darasco casi se ha triplicado. En otras especies de carozo, se nos
ta wn pequefio aumento.en cirvele, en cambio ha disminuido la cantidad de

guindas y cerezos.

Con respecto a frutales de pepita se puede observar wna pequefia dismi.-

nucién del 2,3% en el nimerc de plantas de menzanos, cuyes motivos se deta-

1lan mis adelante.

1o contrario ocurre en. perales, los cuales aumentan en alrededor de
wn 68.1%. (Ver cuadro NOS),
™n la zcona sur fundamentalmente se cultivan frutales de carozo(7.468.40

plantas), cn 1971 al ipual que la zona este (2.509.000 plantes). En cambio

en la zona Centro Ceste (Valle de Uco) precdominen frutales de pepita ///

(2.226.360)plantas) .

la mona de mayor importancia relativa de plantas de duraznos es el Sur

. oL !
que nucleaba w55 ,4% del total en 1971 y 52% en 1973, sigulendo en rango
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cdescendente el Este con tn 18% en 1971 y 17,4% en 1973.

Fl destino principal de esta fruta es la industrdalizacién,. aunque no

dejan de ser importantes los wlurenes que se vuelcan al consumo en fresco.

Con respecto al ciruelo, su distribucién es semejante a la del durazne-
ro, en la zona sur se cultiva el 58,u4% del total, siguiéndole la zona Este
con el 18,7%.

]

cipalmente la industria-

El destino de la produccién de ciruelas es prin

lizacién como ciruela desecada . la calidad obtenida de los frutos y la gran

—————

demanda mundial existente hacen que sea wn cultivo de grandes posibilidades

futuras. .
;

Cen respecto de cerezas y puindas, si bien de menor importancia entre
los frutales de carozo, tiene gran sipnificacién, ya que la demamda interma-
cional fundarentalmente de cerezas, ha ido en aumenteo en estos {iltimos afios.
La buena calidad traducida en frutos de excelente color, buen tamafio y exqui-
sito sator, hacen que mercados como el de Estados Unidos tenga especial pre-

dileccién por estas frutas.

En cuanto a frutales de pepita, el mas inportante es el manzano que se
radica principalmente en la zena Centro-Oeste, con wn 82,1% del total provir
cial y el 10% de la zona Sur concentran casi la totalidad del area cultivada

(Cuadro N° 6),

iamde R DR T S e R il Y] o PR ATY AN S R ol o ST T ey e Rl las
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La erradicacién de esta especie ha sido bastante intensa entre 1960
y 1971, en especial en sur de la Provincia. Los accidentes climiticoa y los
precios no conpensatorios obtenicdos de la produccién, hicieron orientar a

los productores hacia cultivos mis redituables.

Fn los 1ltimos afios se nota wna recuperacién del cultivo especial-
mente el la zona Centro-Oeste.

£l destino fundamental es el consumo en fresco (78%), ya sea en el
mercado intemo o externo. Le sipue en importancia la elaboracién de la

sidra.

Este {ltimo destino es mas importante en a;"los de accidentes clixééti-
cos coro granizo, que es al desmejorar la presentacidén de la fruta‘hacie
que el mercado en fresco no absorba la produceién. Los rendimientos pfome-—
dio por plamta son bajos comparacos cén otras zonas pmﬁmtoms del pafs,
50 kg. cantra 150 kp. y mis de Rio Nepro, lo que redunda indudablemente con
wn aumento de ccstos unitarios con relacién a esas zonas.

Cen respecto al peral, su distribucién geogréfica es muy similar al
manzano en efecto, los departamentos con mayor nimero de plan't-as- son los

ubicacdos en la zona Centr~ Oeste y Sur.

- Do s predurcién se destina wn 80% al consumo en frescoy wn 20% a-
provimadamente a la industrializacién. Los rendimientos de este frutal son

(=4 - - ) l
también muy bajos, -comparados con Rin Neer~, 28kg. po nlant= contra 80 kg.
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Sin embargo con respecto a manzana y pe:fa, deberros aclarar que si
la productividad del Valle de Rio Negro es superior al de la provincié,' -
no ocurre lo mienmo en cuanto a la calidad de la fruta, por razones de t:i—
po ecoldpico (menor humedad en Mendoza), que le confieren mejores caraé’te—

risticas en cwanto a aroma y sabor por 1o que las hacen preferidas por el

rercado internacional, sohbre todo el brasileio.

2.1.2. PRODUCCION

la mroduccién muticola presenta wna tendencia decreciente a lo lar-

o del 2 Umocon 'g_.:r-a'ndes; variacicnes ciclicas cono consécurr:ncia, furdamen
talmente, de los accidentes climiticos en el perlodo de 1961/76 (Cuadro N°
7y grafico I). In la cifra del total del wolumen de produccidn fruticola
se nota w.a Muerte disminueidn en las ccsechas 1962/€3, 1969/7C, 1971/722 y
1972/72. Tales variacicnes son atribuibles a los desastres climticos ocu-
rridos en esos alos agricolas y en particular a los dafos provocados por el

FYQNRI 70,

Tn efecto, hay que destacar que los frutales se ven nuy influenciados

y

V(-.H su produccidn prr los accidentes climditicos, primcipalmente heladas y gra-
nizo, destacando también que no sélo disminuye la produccién, sirio que lét fru
ta que queda en planta puede estar desvalorizada comercialrente (por golpes
manchas, etc.) para _detem‘inac’o destino, por ejempio consumo 'en fresco, obli-
rando a destinarla a otro rubro, per ejemplo 'indus*a‘ia.

Otra caracteristica de las plantas frutales co refiere a sus caracterd:
ticas inlrineceas, ya que por su fisiolopfa varfan su produccidn afio a afio

(fendirne deneminado comuun.te ' feras") ain sin la presencia de accidentes
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climiticos o cualquier otro fachor extrinseco.

La influencia de los factores clinﬁticoé sobre los frutales es inis

mthdad&l& mayor rentabilidad_de.este-cultiv

Que hace que las ij@ al cultwo de_la_misma, quedan-

SPEEp———— T ———

do las de myores rieggos desde el punto de vista de accidentes climiticos
o —— ey s

para los frutales.

Este efetto es mis notorio en el caso deé'la produccion de manzanas
qQue es la que presenta mayores fluctuaciones de produccién, desde la loca-
lizicién de su cultivo en la zona Centro-Oeste que es la de mayores ries-
gos (Var cuadro N° 6, Gréfico I y cuadro N° 8). Ademis se nota una tendenci.
al decrecimiento de la produccitn, prodlﬁto da la erradicacién ya mﬁcicnad

y del envejecimiento de las existentes.

Sin embargo, en les {ltimos afios también parma el caso del d@mo pa-
recen presentarse grandes fluctuaciones en su produccién, hecho que se pue-
de relacicnar can el paulatino desplazamiento de este cultivo hacia zonas
naiginales, de las zonas Sur y Este hacia las otras zonas de Mendoza. (Ver
cuadro N° 6, gréfico Iy cuadro N° 8). |

la ciruela, a pesar de presentarse tambifn fuertes fluctiaciones en
la produccifn, la produccién total se mantiene mis o menos. -estable a tra-

-VEs del tiempo.

Fs interesante analizar la evolucién en el tiempo de la produccién do
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durazno, que es el principal cuitivo fruticola de Mendoza, . . tanto desde

el punto de vista del valor agregado como de la superficie inp]an'tada:

Si-se considera la evolucién histérica de este cultivo por zmmas se
puede ver que de 1937 a 1947 el cultiwvo se desplaza de la zona Este a'la
zona Sur. El resto de las zonas O permanece estable o decrece. Entre 1047
y 1960 mientras se sigue expandiendo el cultivo en la zona Swr, la Oeste
es la de mayor indice de crecimiento, en el r:esto de la provincia el cul-
tivo sigue practicamente estancado. Finalmente a partir de 1960, se expan-
de 1a swperficie 'pl:'-n;tada en todas las zonas de 1a provincia, pero es'la
Oeste 1a de maycr indice de cmcinﬁeﬁto que de ser el Area menos importan-
te en 1947 pasa a ser la tercera zaona de la provincia en cantidad de plan-
tas despufs de la Sur v del Este. (Ver cuadro N°® 9). |

.Esto esta relacionado con la ya mencionada expansién de la vid en
las mejores zonas y el desplazamiento de la fruticultura.

rn /eso se refleja en la produccién de duraznos y en los ren-

dimientos wnitarios que se obtienen.

Desde 1937 a 1971, la produccifn aumentd considerando promedios quin-
quenales mbviles, de 19.680 toneladas a 97.867 tcneladas, en cambio los ren-

dimientos aumentan de 6,9 kg. por planta a 10,7 kg. en 133 y a 12,9 en /.,
1947, luego desciende a 10,4 en 1952 para permanecer practicamerite estabild-

zadc a partir de ese afio. Por lo que se conclwwe que el aumento de 1x pro-
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BIBLIOTEC,,
Dr. Maonuat

5'3"';“:;-.3 _

(Ver cuadro N° 10).

Este hecho se dif,ain considerande que en los (ltimos afios hubo in-
carparacién de nueva tecnologia, (nuevas variedades, mejora tém;ioa de cul-
tivo ete.) pero la ya mencionada expansifn del cultivo a zcnas menos aptas
y el paulatino envejecimiento de 1és plantacicnes, cobrarcen come factores
depresivos de los rendimientos:

Los rendimientos que se cmsiderarﬁn,incl@en a plantas que no san
cultivos camerciales en el estricto sentido de la palabra, ya que en cul-
tivos bien implantados se puzden obtener rendimientos de l&b a 50 Ng. por

planta. |
Para los demis cultivos frutales, considerando proamedics quinquenales,
las prodtbcimes son las siguientes:
con wm ., . .
Caruela: 27.048 toneladas r} rendimentd promedio de 9,4 kg/planta.
Los rendimientos en plantaciones comerciales oscila entre
40 y 50 kg/planta.
Damasco: 6.854 toneladas con wn rendimiento de 7,7 kg./planta.
Manzano: 59.915 toneladas con wn rendimiento de 30,3 kg/planta.

Memtrillo:  8.828 toneladas eon un rendimiento de 19,0 kg/planta.

Pera: 7.528 taneladas con’ un rendimiento de 5,01 kg/planta.

2.1.3. EXPLOTACICNES FRUTICOLAS SEGIN ESCALAS DE SUPERFICIE Y REGIMEN DE
TENENCYA.TIPOS DE FINCAS. S

El régimen de tmf-n cmpredondnante es el propietario por administra-

cifn con alrededor del 88% de las explotaciones, regimen par contrato con

.
i
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wn 8% y otras formas (arrendatarios, aparceros, etc.), con wn 4% (Ver cua-
dro N° 11). En cuanto al tamafio de las mismas, las propiedades de 0-3 Has.
configuran wn 36% de las explotaciones fruticolas y si ampliamos la base

de 0-10 Has. el ntmero se acrecienta a wn 73 o 7u% segln afios del total de

las explotécicnes provinciales,

. 81 se analizan los tamafios segin el sistema de tenencia, se observa
que los’ pmpietaﬁos por administracién siguen uwna distribueién parecida
al total, en cambioc en las explotaciones cm cohtmtistas predomina el es-

trato de 5 @ 20 Has. que rewne al 49% de los mismos. (Vgr cuadro N° 12).

Comp puede cobservarse, la importancia relativa de cada estrato de su-
perficie tiene similitud con la explotacién viticola. En cambio en el sis-

tega de tenencia y direccién existe una mayor predominancia de propietarios

por administracién.

Estas cifras'cmfimran'las apreciaciones del Centro de Investigacién
Tecnolbgica de Frutas y Hortalizas (CITEF), que segfh encuestas realizadas
existen tres tipos de fincas diferenciables en su organizacién y manejo, pa-
ra el caso de produccifn de durazno. ’

1. W con un tamafio promedio de 4 Has. cultivadas,

poseecen entre 50 y 90 dﬁamexos por Has., intercalados entre vis

fiedos.

2. cha tipo "familiar" pero administrada por- omtna_g\stisH Son fin-

cas de aproximadamente 12 Has. cultivadas. De esta superflc.le se

e . gy B R aia JTECT P T o e
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dedica wna parte al cultivo de durazneros no intercalados con wna
intensidad mayar que en las fincas anteriores, a razfn de aproxi-
madamente 400 plantas por hectfreas En las labcres se emplea trac-

cifn animal.

3. Fincas de mayrr extensién, alrededor de B0 Has, cultivadas,'pm'te
—_— - —— - ‘
de ellas con durazneros. Es wn tipo de finca que cuenta con trac-
cifn mecénica y que puede desarrollar wn control sanitario mis e-

ficaz por estar dotadas de pulverizadores potentes.(1)

E). primer tipo de finca se encuentra especialngnw-én--e}__ Srea-del>
______________———-——._._-—-——-""—' - —
Cran Mendoza vy del Este, y se dedican principalmente a la produccifn de

dureznos para consugp.

‘ [

El We encuentra con mayor frecuencia y en las
zcnas Sur y Oeste. las de mayar exteﬁsi&m, dada la naycm.necahizaci&m, po-
sibilita la realizacién de tratamientos fitosanitarios mis eficientes, uso
nis eficierte de la mano de olra corriente, estin en condiciones de produ-

cir a menores costos unitarios.

Cen vespecto a otras especies, en general se da wna situacién pareci-

da pero cen menor predominancia déntro de cada explotacién.

(1) Cit. por Estudio Imtegral de la Industria Canservera Nacional. Produeci

" Consejo Federal de Inversicnes. Direccidn de Opermciones. Departamento

Industria, Comercio ¥ Produccién. Equipo de Actividades Industriales.
Buenes Aires, 1977. i
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AsS el ciruelo en general, es wn cultivo que acompafia al durazno pe-

ro en menor nimero.

Cerezo y damasco en general existen pequefias plantacicnes dentro de

cada explotacién.

Fn cambio en el caso del manzano, dehidoasulocalimci&nnﬁsﬁw—
tante es en la zona Oeste, donda se da un menor gado.de carpetencia con o~
 tras especies, esbeciélmente la,\}id, se da el caso de plantaciones de mayor

tamafio en cada finca..

El peral es el cultids’ c%'ayor frecuencia acompafia al manzano en las

fincas pero con menor representatividad. o '
Lo aqui explicado se visualiza cuando se considera la cantidad de plan

tas for explotacifn por especie, en qua el durazno y manzano son los que a-
parecen en nayar cantidad por finca. (Ver cuadro N° 13). :

2.1.4. PROBLEMAS TECNOLOGICOS. (1) ‘

Con respecto a la tecnologfa que se utiliza en las explotacianes fru-

ticolas . . '
i se pueden menclonar variog aspectos.

(13 Estepmtolfue tomado en su mayoar parte del Diagnfetico Regicnal de la

Provincia de Mendoza y San Juan. INTA. Estacién Experimental Regional

Agropecuaria. Mendoza, 1974. i
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In cuanto a las variedades que se utilizan, en frutales de carozo pre-

dominan las mds aptas parae industrializamibn. -

En duraznercs, las variedades mis cultivadas la Real Jorge, Palora
Cling y Sim's Cling. Son variedades muy aptas para el enlatado, pero con-

-vendrfa e . ‘.
. la difusin de otras que extendieran el periodo da cosecha v dieren

wa mayor cantinuidad a la industria conservera.

‘En ciruelas la variedad mis difundida es 1a D'Agen, cuyo gayor uso es

el desecado.

la falta de v control varietal en los vivercg es wn problera serio
a encarar. Existen muchos montes con mezcla de variedades o injertadas so=

bre pies no compatibles. , ,

In cuanto a las técnicas de cultivo, se percibe un progresivo mejora-
miemto; sobre todo en la implantacién de nuewvos montes especialmente en las

explotacicnes de mayor nivel tecnoldgico.

La inplantacién de montes en suelos inadecuados para la especie y va-
riedad es 1na de las principales fallas de las explotacicnes que utilizan
na tecnologia tradicional. En estds fincas también se observan problems en
la distancia de plantacién y postemcu:es cuidados. del m:mte Entre los defec-
tos mis commes se pueden mencicnar poda de fofmciﬁn y fructificacif ina-
decuadas, falta de wn conciente raleo de frutos.

]
La falta de wn acdecuado cantrol sanitario es otra carencla seria es es-

M Mh s PIrUSITRRTEINT I CoLa TERNGEST A Bp Ak PR SRR T - BT & Latanc sl "-w-nwm S
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te tipo de explotacimes, y riegos que no corresponden a la necesidad de la
especie y tipo de suelo.

Finalmente la falta de mano de obra especializada, es otro de los

problemas a solucicnar.

2.2. DESTINO IE LA PRODUCCION FRUTICOLA.

-

$i se toman las estadisticas de los {ltimos 10 afios, se puede ver
\n constante crecimiento del procentaje de frutas destinadas a industriali-

zacifn en relacién al consum en fresco.

Asf en 1965, en que el consumo industrial representaba el 45,7% au-

menta hasta la actualidad en que el misoo representa alrededor del 70%..

¥l consumo en fresco de frutas de Mendoza disminuyd tanto en términos
relativos como absolutos ya que de alrededor de 130.000 toneladas en 1966/

67 bajb a 54.000 toneladas en 1975/76, (Ver cuadro N° 14).

Si se analiza, el destino de la produccién por especie entre 19:13 y
1976 se puede ver que en casi todas las especies el principal uso es el j
industrial. ) . ]
_ Las excepciones son cereza, pere y manzana, que en algunos afios, el
consunro fresco pasa a ser el principal uso. |
‘ 1
En el caso del durazno la principal especie fruticola de Mendoza, el

porcentaje de fruta industrializada se mantiene estable en los (ltimos cua-
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tro afios en alrededor del 85%.

-

En carbio en ciruelas, se nota wn constante crecimiento del poreen-

taje de fruta destinada a indﬁstria:l_izaciﬁn. En manzano este uso declina

ostensiblemente, a la par que la produccién de esta fruta en Mendoza.

In las demis especies, de menor importancia, el procentaje destinado

a la industrializaci&n, varfa con las producciones de las mismas, ya que

a mayores produccimes en generel corresponde, wna inportancia relativa m-

yvor de la fruta destinada a industria. (ver cuadro N° 15).

2.3. CANALES DE COMERCIALIZACICON DE FRUTAS Y HORTALIZAS. SECTOR COMERCIA-

IIZACTC(H. +
Productores
Recorredores o) Cemisicnistas
y A/ F"‘L . '1 _
Lmaqm abrica
Trensporte
AT e P Mayoristas Distribuidores

Minorustas

~ e

[ P@blico

Minaristas

_Plblico \

+ Este item ha sido extrafdo en su myor parte del Diagnfstico de Mendoza

y San Juan - INTA - E.E.R.A. Parte es 3x elaboracién propia en base a

informacién de la Corporacién del Mercado Central de Buenos Aires.
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La venta de fruta por parte ¢ los productores se réaliza en dos for-
mes: 1. Al bulto: los compraderes, fabricas, enpacadoréa o comisionistas
adquieren la produccifn de los montes frutales antes de la cosecha, por

medio de una estimacifn de 1a cantidad de fruta total y wn determinado
"precio de mercado". Los gastos de cosecha, acarreo, etc. COrren por cu@n-

ta del compradar del mismo modo que 1los riesgos de gramzo Desde luego,
las estimaciones sub-valoran el total de la produccién para cubrirse com--

tra riesgos (punto de vista de los compradores). 2. Venta por kilogramo
puesto en planta de empaque o fdbrica: los pmductoxes tienen a su cargo
la cosecha y amol de sus frutas, las que son pesadas a su ingreso a las

plantas enpacadoras y fihricas.

El problema de comercializacifn reside en 1a postericr 'clasifica-
cién" que se realiza en las partidas recibidas por wna serie de factom'es
tales comp sanidad, tanaﬁo,' mdurez, homogeneidad de la partida, ete, to-
dos los factores no son claramente conocidos en ell momento de la entrega,
que motivan que el precio tefrico pactado sea sclamente un punto de refe-
rencia para las "quitas" que se efectfan por aquellos comceptoed. Estas
quitas suelen ser mcho maycres cuandd hay abundantes producciones y meno-

res cuando son magras (como voluren total de la Regidn).
Pop esta causa los productores prefieren normalmente vender su pro-
duccifn al "bulto", pese a que son concientes de-que la produccién real es-

ta subestimda.

El emfaque de frutas en fresco es realizado por wn reducido nlmero

t la estructura de comercializacidn de productos de la industria conservera
fue tomado textualmente el trabajo Estudio Intepral de la Industria con-
servera Nacional - Andlisis del mercado Intermo . Consejo Federal de In-

versiones . ;
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de firmes.

No se han constatado en la regifn las condicicnes para el enpaqm '
de fruta en fresco, pero si se tiene en cuenta que en Rfo Negro las 10
myores firmas sobre el total de 123 exportan casi el $0% de la fruta
que salid del pafs, es dable esperar que en la Regién Cu@na ocm:h al-

go similar.

Participa de las mismas caracterist:.cas la oonerclallzam&i de hor-
talizas, donde wn nfimero my reducido de firmas contentran la pmdwu&\
de papas,.cebollas, ajo y zanahorias. Una de las firmas especializada‘en
la exportacifn de ajos (orr'iginarianenj:e), finciona bajo la forma de éoope-
rativa. :

Con respecto a los mercados de Concemtracifn, se tiene informacién
de los distintos mercados de Buenos Aires, donde se.comercializa la mayor

parte de la produccifn de frutas y hortalizas de Mendoza.

Segfn la Corporacién del Mercado Central de Buenos Aires, en 1969

existian 2.029 mayoristas en los distintos mercados de 1os cuples el 20%
comercializa el 80% del volumen de fruta y el 70% de hortalizas. E1 3,9%

de los mayoristas comercializaba el 33,9% de las hertalizas.

Vemos, a través de estas cifras, que existe m'gredo de concentra-

cién my grende a nivel de la estructura mayorista, lo cual ocasicna 16-

‘gicas distorsiones en la comercializacién. l

e . —n e ] AT e T L R e X
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A nivel minorista, en Buenos Aires existian 23.060 conercms que en 1971
comercializaban 2.100.000 toneladas al afio de frutas y hortalizas; 11.000 comer-
cios (el u8%) coaarmallzaban s6lo 231.000 temeladas (el 11%). Esto nos dermestra
ma excesivamente elevada densidad comercial y la existencia de wn grupo de co-
mercios con my bajosr volumeries de venta wnitaria y , oonsecuentemte, elevados

costos -de comercializacién que logicamente, repercuten en los precios al consumi-~

dor.

"Para responder a todo lo vincualado con laus estiructuras de
comercializacidn, se hizo un analisis, mediante encuesta, de la industria

cOonservora

De acuerdo con la consulta efectuada, la mayoria de las em-

presas son productoras; sélo una de las 16 visitadas.no lo es. Comecrcia-

lizan la totalidad de su produccién el 37% de las fi rmas consultadas.

Qiro 37% sc¢ encarpa dL su pxoducnon y pzuu de 101cc:05 ¥l resto co-
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Las opinioncs de 1oy consullades estdn muy divididas respécto
de 1a convenmiencia o inconveniencia de establecer contactos divectos con
minoristas. kn peneral las agrupaciones o cadenas de Superimercados de

dirigen fundamentalmente a la oblencidn de ventajas en los precios y atien-

den menos a la calidad del producto, To que configura escasa 1vallad y poca

continuidad ¢n las operaciones. Por olra parte, suelen vender al pablico
! [ &

a precios allamoente competitives respecto de Tos mismos precios mayoris -
tas. Destacan,~asimismo, que para poncerse en contactoe con minoristas ais -

lados deben montar una eslructura de venta costosa y pesada, lo que se
i
i

obvia con ¢l ¢contaclo directo con mavyoristas.

No obstante la muestra de empresas analizadas pone en evi-
dencia gque para algunas empresas ¢l objetive al que tienden a mediano plazo

es a ponerse en contacto directamente con minoristas.

'
i

De las consultadas una dnica empresa comercializa exclusi-

vamente la produceién de otras y accede al mercado con su propia marca,

De los sicte casos de empresas que comercializan produccidn propia y de

terceros, seis ticnen como propia mis del 809, la restante esfa en el 60%.

Ui ¢levado nimero de empresas consultadas mantiene la misma

estructura de distribucidn  que regia desde hace mas de tres ados (759,

D1 25% restiantce incorporé nuevas formas .
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en los dos {ltimos afios.

La cantidad industrializada de duwrazno aumentd mxho, en los fil-
tiros afios, pero exclusivamente para el primer uso, mientras que lo: des-

Hinado a desecado permanecid practicamente constante en términos de to-
nelaje de fruta fresca destinada a ese fin.

Ih el caso de la cirwela lo destinado a desecado estf arriba del
90% todos los afios, pero en términos generales- disminuye su importancia
relativa en los (ltimos afios, awmentando paxéle]anmte 1os destinado a:;
dulce y pualpd al natural. En términos de toneladas de frvuta industriali-
zada en los ﬁlﬁms afios hubo wa disminuwi&n, que correspmde a lo de-~
dicado a desecads. (Ver cuadro N° 16). _ '

S i

Th general, para ambas frutas se observa fuertes fluctuaciones de
las cantidades gjes*tinadas a industrializar; de afio en afio, variacimes que
se corresponden con las produccicnes de las mismas, por lo que la industria:
se ve muy influenciada por 165 cendicicnamientos naturales que le impone

- la produccién frutico_la.

2.4.1. ESTRUCTURA ESPACTAL DE LA INDUSTRIA EN 1A PROVINCIA m'm.

loa establec:.numtos dedicados a la mdustnallzam&] se pueden di-
vidir en aquellos dedlcados al desecado y los dedicados a la elabcmar.'.l&l de
T ——

“conservas . Muy pocos establecimientos realizan ambas actividades.
V aan— e p—— T

—— -~ s

|
In la Provincia de Mendoza exdistfan en 1974, 96 secaderos de frutas
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de los cuales sdlo tres combinaban esta actividad con la elaboracifn de -

oonservas.

La ubicacién de los secaderos por departamento, indicaba que 67 da
ellos (70% del total) se ubicaba en la zona sur de la provincia (San Rafae)
¥ General Alvear). Lo seguia en importancia la zana del Este con 14 esta-

blecimientos y la Nor-este con 9. (Ver czadro N° 17).

No se cant$ coni infermacién sobre la produceifn de frutas desecadas

por depar'tamerrto._

En cuanto a la industria conservera, que es la mis importante iﬁdus-
tria frutfcola, Mendoza es la provincia que més establecimientos mdlcados
tiene, ya que de wun total de 136, que posee todo el pafs, 67 estaban e'n
Mendoza en 1974, (1) |

In la industria conservera se da la sitwacién de que las firmas ela-
boran wna gama de productos frutihorticolas, siendo el durazno y el tom-~

te los mis inportantes. a

"Segln informacién cbtenida de la Direccién d= Estad{sticas y Censos

(1) Estudio Integral de la Industria Conservera Nacional. Sector Industric
lizacifn. Ccnsejo Federal de Tnversiones. Direccifn de Operaciones.

Departarento de Industria, Comercio y Produccién. Equipo de Actxmdad:'
Industriales. Buenos Aires, 13877.
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de Mendoza, el total de fitricas ccnseﬁeras crecif hacia 1967 hasta la ci-
fra de 68 establecimientos. Déspus de .dasoender' en 1970 é; s8lo 55 fitricas,
recupera el nivel anterior hacia 197¢. Los departamentos de San Rafael y
Gral Alvear tuvieron hasta 1970 mis del 50% de la cantidad total de estabile-
cimientos, seguidos por Guaymzllén que por sf sblo detentaba més de wn 10%
d.ei mismo total. Finalmente en 1974, San Martin y Tunuyén con 7 estableci -
mientos pasarcn a tener cada uno wn 11% del nimero de fihricas de la pro-

vincia. (Ver cuidro N° 18)

En cierto modo la pr'eenﬁnmcia de San Rafael y el crecimiento de la
1mpor'tanc1a de mean sen coincidentes con el papel que ambos depamm
tos desempafian en el tortal de la produccifn agrfcola pmv:nc;al.

~ Pero la verdadera estructura espacial de la industria surge de la pro-
duccién real de los establecimientos y no del nimero y distribucién de los

mismos., |

) Eh la temporada 1965/66 a 1974/75 la produceidn de. dumzno industria-
llzacb se distribuyyd comp indican los cuadros N° 19 y 20, a lo largp de la
década analizada, en el Departamento de San Rafael, se elabonS casi la mtad
del durezno industrializado en la provincia. Junto con Gral Alvear y San

MErkan o) abord mis del 80% del durazno. ‘

- -

Estos datos_demwetran 1a revmanle d-r_n_. e
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2.4,2. ANALTSIS IE LA ESTRUCTURA PRODUCTIVA TE LA INDUSTRIA CONSERVERA

"Eny general pusde afirmarse que esa estructura es relativamente mo- :
derna awnque existe wa gran diversidad de tamafios de empresas dedicadas
a la elabcaracifn de frutas y hortalizas. En los (ltimos afios surge wna
tendencia a la concentracidn en cuanto al volumen producido en un nimero
relativamente pequefio de empresas. Ello surge del cuadro siguiente que .
presenta la distribuién relativa de}? capacidad de industrializacién de
los establecimientos frutihortfcolas. Puede obsgervarsé (Cuadro N° 21) que
en el afio 1970 el 17%- del nero de establecimientos posefa el 45% de la
capacidad total, 36% en durazno y mis del 50% en la 1fnea'de tomates. F1
39% de las empresas tie:ne' wna capacidad superior a los 5 millones de kilos,

con wna capacidad que representa el 73% de la capacidad total, 69% en duraz-

nos y 76% en tomates. Como puede verse en la {iltima columa del total ae es-

tablecimientos cansiderados es de 41 entre los que se dan varios ¢asos en
1os que wna enpresa tiene dos o mis establecimientos, con wn nivel de con-

centracién myor a nivel de empresas que el indicado para establecimientos.

In el cuadro N2 aparece la divisifn para establecimientos de dife-
rente capacidad, al igual que en el caso axfter.icxr pero se cansidera 1a mate-
ria prima efectivamente procesada. En este caso los siete establecimientos
de nayor* capacidad representan mis-del 50% de la materia prima fempleada, y
los dieciseis de mayon capacidad (39%) elaboran mis del 80%.

La relativa concentracién se debe parcialmente a pmblérras de escala

Sptima de produccifn y comercializacién, pero es necesario tener en cuenta
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problemas financieros, de singular mpoMca.a en esta industria que han

llevado a l?r‘.., desaparicién de pequefias enpresas elabonadmas.

Loa requerimientos de mano de obra aparecen en el cuadro N° 23 con
datos para el perfodo 1963-1974, Gltimo rerfodo para el que se tiene da-

tos a este respecto.

Es posible observar que €l empleo de mno de chra flwtfa cfclicamen-
te a través del afic. la minima ocurre en agosfo;setienbm, crece para alcan-

" zar el piximo de febrero v mirzo donde cae muevamente..

El enpleo en los womentos de mixima es hasta diez veces supemor al
perioto de mimma, 1o que demuestra wna fuerte variacifn estacional del nis~
m.Asuvezpuedeobservarsematendmmaamdmrelmodenmodem
hasta 1970, Ello no se debif tanto a variaciones en la produccién com a
canbios en 1os nmftodos de produccifn que han sustituido mmano de obra por
raquinarias, en especial en los establecimientos mayores, fenémeno que se

agrega a la concentracién antes menciocnada." (1)

(1) Este item ha sido tomado del "Pre-informe de la oferta exportable de la
industria canservera y el sectar de miquinas y herramientas de la pro-
atincia de Mendoza-Convenio UGEPEX MENDOZA-Mendoza, mayo de 1972. La in-
formzcifn sobre mano de obra utilizada en la industria fue actwalizado

hasta 1974 (ltimo afio Qque se dispuso de la misma.
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De 1970 en adelante aumentd la cantidad de mano de obra utilizada, .pe-
ro paralelamente existe wn fuerte incremento de la produccién industrdaliza-
da,

El fenbmeno de la concentracién que se prodgjo en la industria mendo-
cina en los {iltimos afios se puede cbservar mejor a través de los siguientes
datos. |

"La informacién analizada es la ccrrespmdi-ér'xte al Censo Eaa}ﬁmoo Pro-
vincial 1963 61+ y al Censo Naclcnal Economco 1974, Es necesario declamr que
el total cL fébrlcas no coincide con el nimero cansiderado al tratar 1a es-
tructura espacial de la industrias pnm_ue las cifras de estos censcs, inclu-
ye establecimientcs dedicados al proceso de desecado vy a la elabcarvac::ufﬂr de
pulpas y jugos. Asimismo los establecimientos censados en 13963 estdn cllasifi-
cados, segin la escala de su valor de produccibn, en ocho estrétos, mientras

que los de 1974 lo estin en nueve.

lLas wnidades mmetardias son millenes do pescs moneda nacional 'y miles

de pesos ley 18.188 respectivamente. (Ver cuadro N° 24 y 25 y. gréficos 2 y 3)

De la confeccifn de 1os coeficientes calculados se ccncluye que ha habi

do wn pmoeso d& concentracién en el sector.

En efecto mientras que en 1963 el 9,41% de los establecimientos concen-

traba el 69,9% del valor de produccién total del sector, en 1973 ese mismo

1

parcentaje de establecimientos detentaba mis del 75% de ese mismo valor.
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Teniendo en cuenta que este proceso se ha dado a nivel de estableci~
mientos, puede supcnerse que la cancentracién ha debido ser mis intensa a

rivel de empresas". (1)

2.4.3. ALGLNOS PROBLEMAS TE LA INDUSTRIA. (2)

"En principio puede decirse que la industyia tiene estandares de pro-
ducciln, calidad y eficiencia que permiten sep conpetltlms. Aln -cuando la
renovacién de mqmnamas es mis lenta que en ctms pafses conpetidores en
la producciln, tales.cam Estados Unidos y Sud Afica, se tiene wn grado
de innovacién tec:nolégiéa razcnable. Ello si se consideren los problemas de
financiacién y escasez de capitales, que caracterizan la estructira produc-
tiva argentina en geneml.. La productividad ¥y versatilidad de la mano d‘e
obra es alta lo que permite pensar que se estf ante n proceso de produceién
eficiente.

El mayor problema surge de la adquisicién de insums en esta industria,

(1) Este item fue 'tozrado textualmente del trabajo Estudio Inteénal de la In-
dustria Censervera Nacicnal.Sector Indnstm.allzacl&l Consejo Federal de
Inversiones.Direccién de Opemo.tmes Depattamento de Indus‘tma »Comercio
y produceifn.Equipo de actividades mdustnales:anos Aires, 1977.

(2) Este punto fie tomado textumlmente del "Pre-informe de la oferta exporta-
" ble de 1a Industria Conservera Y del Sector miquinas y herramientas de la
Prov. de Mendoza-CONVENTIO UCEPEX MINDOZA-Mendoza, mayo de 1972. 5
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junto con los problemas que afectan a toda la eccnomfa, basicamente la in-
flacién y la incertidumbre creada por la variabilidad de politicas econd-

micas. Se analiza ahore algunos de ellos.

Materia Prima: Este problema es grucial en todo el proceso. Existe un atra-

so considerable en las técnicas productivas del agro en los diferentes prod
tos. | |
Se realizan importamtes investigaciones e innovacicnes por parte de
INTA y de las empresas conserveras. Sin embarpo la adopeifn de técnicas mis
modernas por parte de la mayorfa de los agricultores es ain mwy lem:a;E:cis-
ten problemis de ‘ca'l_{dadl de las variedades y de mdlmentos de los diferen.
tes cultivos cuyas mejorgs permitirda una mayor r_errtabilidad y mejores om-
dicicnes de industrializacién. Ixdsten lgr\andes diferencias de pm&ct.‘fuvid?ld
entre las diversas explotaciones agricolas. Nuevamente aparece el problena
de la fiananciacién de las nue-vas plartaciones o de las mejoras. El merca-~
do de capitales que fmcmna cen bastante imperfeccién, lleva a wa discri-
minacién para mxchos de los productores pequefios. En con#ecuencia, las em-
presas elaboradoras deben financiar gran parte de aquellas mejaras.
t .
Par {i1timo, es necesario hacer notar la linnl‘taci&l en la expansi&_'l de
1a industria, motivada por la escasez de materia prima, en parte debida a
" fluctuaciones en precios ¥ pr-oblel;as climdticcs en la regifn. -

Otros insumos: Uno de los aspectos mis controvertides defitro del estudio de

la industria conservera es el de los envases, parte principal dentro del
costo total de 1a produccién. la produccién de envases estd concertada en
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pocas empresas . En Mendoza existe s8lo un establecimiento que represerrt;
wna parte sustancial de la provisifn de envases de hojalata para’la ihdus-

tria de la regifn. Sin embargo una de las yayores empresas eonserveras tie-
ne su propia produccién de envases. Los costos de produccién no parecen

ser miy diferentes, aunque no se tiene informacifn precisa al respecto.

Las economias da escala permiten suponer la necesidad de wn tamfio de '
. planta relativamente grahde a fin de justificar la implantacién de wna #£5-

trica propia de envases.

El otro problema de los envases es la necesidad de wa alta capaci-
dad financiera de la empresa productera o de las compradoras, es decir,
la industria conservera no integrada. la fehricacién de envases contiepza
casl wn afio antes de la utilizacién por los establecimientos cmsmeiros.
Esto lo utilizan en un periodo relativamente hreve, tres o cuatro meses.,
Fl mantenimiento del stock debe ser financiado por ese perfodo anteriop.
Por otra parte Ias ventas de la produccién de una temporada se distribu-
yen durante todo el afio siguiente. Por ello el pago de los diferentes insu-
jos se reciben con hasta dos aﬁos de desfasaje respecto de la iniciacifn
de la fabricacifn de envages. Este perfodo debe ser financiad y nuevéum-
te el mal funcicnamierto del mercado de créditos llewa a una concentracién

._ de 1la financiacifn en las enpr}esagde mayor envergadura, tanto los produc-

tores de envases con'o las conserveras'. | - .

Debido a la importancia que tiene, desde el punto de vista de 1a in-

dustria conservera, el aspecto de los envases, se incluye como anexo un
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"Andlisis de la industria de envases" que fue tomado del "Estudio Inte-
gral de la Industria Conservera Nacional", Sector ﬁxdmtrializaci&m rea-

lizado por el Consejo Federal de Inversicnes.



3.— CICLOS DE PRODUCCION LN LA FRUTTCULTURA Y LA INDUSTRIA DERIVAD;

La fruticultura gl iguel que la vitivinicultura, se carac-

teriza por la presencia de fuertes fluctuaciones ciclicas,. e

Se puede pensar que la fuente de estas fluctuaciones radi-
can en dos causas principales# En primer lugar la entrada de nue
vos capitales en la rama y en segundo lugar los condicionamientos

naturales.

la primer causa, se refleja en el caso de la producciﬂn'dé
materia prima en la cantided de héctareas 1nplantadas, gque van
suplantando a leas plant301ones enve3801das que dlsminuyen su Pro
duccidn o qggjgpn-extlrpadas, Yy en el caso de la .industrialica~
¢idn en las nuevas inversioneg gue se realizan en los estableci-
mientos industrializadores con el fin de az2umentar su produccidn
v en la utilizecidén a capacidad plena o no de las instalacionés

segin los aflos. | i

la segunda causa influye exclusivamente en la produceidn
de la materia prima y estd constitufda por los factores climdticos
v fegnoldglcoa (0 sea los factores ambientales que influyen en la
produccidén de las plantas) que inciden directamente sobre los
rendimientos de lms ya citadas plantaciones frutfcolas.Entre OB
ﬁos los de mayor influencia son los ye citados accidentes climé-
ticos como las heladas y el granizo, y el fenémeno de "plantes.
afferas", que actuan gegin la prgsencia o0 ausencieg, depfiﬁiendo

o aumentando la produccidén en cada afio. _ -

En los casos de entrada de nuevos capitales hay gue dis~
criminar por el tamafio de 1&9 misﬁés; Mientras en la producéién ‘
de materia prima, es posible la entrada de pequefios capitales,

| i
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la dimensién de los mismos aumenta para el caso de la industrié
y cada vez més en los Wltimos afios. Es posible que esta fragmen— .
 tacidén mayor del capital en el caso de la produccién fruticola:
obre, haciendo entrar capitales por encima de las necesidadeérdel

mercado y por lo tanto aumentando las fluctuaciones de produceidn.

Si se considera la produccidn fruticola en su conjunto;_e-
videntemente al encontratse ubicada €sta en regiones marginales,
en relacién por ejemplc a la vid, se encontrard sujeta en mayor_
grado a las fluctuaciones producto de los condicionamientos natu-

rales.

Si se analiza lo que ocurre con los productos frutales més
importantes;'duraznos y ciruelas, se observa lo siguiente: en el
primere se observa la entrada de nuevos capitales que se puede
medir en el aumento de las plantaciones ya que el N° de planta@
en la Peia de Mendoza pasa de 5.023.029 en 1960 a 10.380.150 en
1973 (ver cuadro N° 5) ¥y en el aumento de la producciédn de un pro
medio de 52,500 tn en 1960 a 97.800 en 1971 (promedios guinguena~

les méviles) - ver cuadro N° 10 y gréfico N° 1.

En el caso de la ciruela no sucede lo mismo ya que el N©~
de plantes aumenta de 2.456.757 en 1960 a solo 2.796.730 en 1973
(ver cuadro N° 5) aumento que apenas alcanza a compensar el enve-
jecimiento de las plantaciones, ya que la prodﬁccidn gse mantiene
en promedio, practicamente constgnte de 1960 a la fecha,écuando
" no disminuyé¢) en alrededor de las 30.000 Tm(Ver cuadro N°8 y Grd
fico N° 1). ' * '

" Estos hechos hacen que en el caso del durazno, las flﬁctug
ciones de produccién y de precilos, se deban a las dos causas deg:

¢riptas, mientras que en ciruela solo obran, en el perifodo que

/1
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se analiza los condicionamientos naturales.

Esta es la razén por la cual los ciclos tienen una duracidn

menor y en general son de menor amplitud en el caso de la ciruela.

Pero como ya se dijo lag nuevas plantaciones de duraznos
se hicieron cada vez mas en zones marginales ¥y sujetos a mayores:
riesgos hecho qué se refleja en el aumento dé la amplitud de los:,

ciclos de produccién y precio en los ultimos afios.

Si se compara el ciclo de produccidn de la materia prima
y el del producto industrializado se puede ver que .

en general las fluctuaciones anuales de produccién son mayores

en la industﬁfé"qué en la produccidén fruticola.

En efecto en el caso del durazno si se mide loe aumentog
en la produccidén deéde el punto mas bajo de cada ciclo el méds ?lF
to en el caso de la materia prima correspcnde un aumento en mehor
porcentaje que la éompra de la misma por la induétria ¥ consecuen
temente un aumento porcentual mayor en la fabricacién de durazno

‘al patural, en la parte ascendénte del ciclo.

A la 1nversa.1ae bajas porcentuales en la Drodu0016n de
durazno en la parte descendente del ciclo, corresponden bajas ma-

yores en la fabtricacién de durazno natural (Ver cuadro N© 26)

En ciruela no se da muy claramente la situacién anterior.’
En general, la industria tanto del desecado como la fabri-
cacidn de ciruela al natural, tiene un ciclo mas amplio

que la produccién fruticola, pero en muchos ciclos no eg asi.

Sin embargo si observamos que sucede con el ciclo de pre- ,
cios de la materia prima y del producto industrializado vemos que

gse da la situacidédn inversa.

4
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En el caso de la materia prima,.las fluctuaciones son mayo-
res ¥ log ciclog mas cortos que en el caso del producto industria~

lizado.

En efecto .tante en el caso del durazno y durazno naturai,
como el de ciruela y ciruela desecada se observa que a bajas por-
centuales en el precio de la materia prima corf55ponden.bajas me-—
nores en el pfoducto industrializado y a subas en los precios del
primero subas menores en el segundo (Ver cuadros N°© 28, 29, 30 y
31 vy graficos N° 4 ¥ 5) por 1o que se desprende gue la industria

tiene un ciclo mf4s atenuado que la produccidn fruticola..

La explicacidén de este fendmeno radicaria en la posibilidad
de la indusfriéuﬁe_guardar stocks de un afio a otro, lo que signi-

ficarfa una oferta més constante.

De un estudio realizado por el C.F.I. peara la industriaf

conservera ge desprende lo siguiente: i

"La diferente capacidad financiééa de las empresas es la restric-
cién mds importante para la determinacién del monté de produccién
méxima almacenada. En general de un 20 2l 30% de la produccién.
se vende inmediatamente para sufragar los costos del profeso de
elaboraciéns Es asi que la mayor conc entacién de- respuestas se

obtiene en el entorno del 70 al 80 % de produccién méxima almace— .
nada (50%) '

Un 14% manifiesta no poder almacenar més que un 50%, en
tanto'que el 36% restante esta en condiciones-de registrar un al-
macenaje del orden del 100%. Se trata por cierto de las empresas

de mayor enveibgadura.(l)

(1)Estudio Integrel de la industria conservera Nacional i

indlisis del mercado interno . Consejo Federal de Inversiones .

/7
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Si consideramos los éiclos de précios, la tendencia en-la
meteria prima es a mantenerse practicamente constante, a través -
de los afios, en cambio, tanto en el caso de la ciruela desecada
como el durazno y la ciruelaAal naturel existe una tendencia cre—
ciente en el precio en el perfodo en estudio (Ver cuadro N° 27 y

29 y Gré&ficoe K¢ 3 y 4)

Esto a primera vista pareciera no tener explicacién ya Que
si bien en el caso de la produccién frutfcola no hubo introduceidn
nueva taecnologla y en cambio fue g zonas marginales con meno—
res rendimientos, cabria esperar gque el precio se mantuviers consg-—

tante o0 sumentera.

Fn cambic“en é1 caso de la industria hubo una'mejora en la
eficiencia, a través de nuevas inversiones gue se realizaron a
partir de 1970 y de la desaparicidn de plantas ineficientewm, por
lo que cabria esperar una baja en &l precio dei producto indﬁs%rig

lizado.

Tampoco seda el caso que ofros insumos hayan aumentado su

precio a través del. tiempo, por el contrario si se observa los

costos de fabricacidn se ve gue el valor de los mismos en los

Ultimos afios practicamente se mantiene constante o baja: E1l rubro
de mayor peso junto con la materia prima es el envase de hojalata
rubro en el que ge nota una disminucidén en los precios en los

Ultimos afios. {Ver cuadros N° 32 y 33).

Laméntablemente, los costos que se presentan aqui-y que -
son los tinicos que se disponen no incluyen-laé_condiciones de
finanéiacidn de cada uno de los componentes del costo, condiciones
due resultan fundamentales en los ®ltimos afios debido a las alfas
tasas de inflacidén gue caracterizaron a la economia argentina.,

!
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En cambio para el caso de les empresaes dedicadas a la ine
dustrializacién de ciruela desecadsa, que son de menor envergadu-_
ra econdémica, y por lo tanto de menor capacidad financiera, sé-
guramente no se da esta pogibilidad de guardar una gran parte de

la produccidén de un afio a otro.

Egto explicaria el diferente comportamiento en el ciclo |

de produccidén de la ciruela degecada.

EL otroraspecto es.el hecho ya mencionado de que en la‘ppg
duccién de la materia_prima obran los condicionamientos naturales;
haciendo variar fuertemente la oferta de afio en afio, ¥y por lo tan

to los preciog, cosa que no sucede en la industria.

0 sea que estas veriaciones de oferta se refle jardn en su.
totalidad en el precio de la frutas En cambio solo se reflejardn
en el producto industrializado en la proporcién en que la_mate}ia

prima entra en el costo del mismo. : : '

Este efecto se ve si comparamos distintos preoductos indus-
trialigzados en los cuales la materia prima interviene en distine

tas provorciones en los costos regpectivos,

S5i comparamos el caso de la ciruela al natural, o del durqg
no natural con la ciruela desecada, en esta Wltima la proporcién
en gque interviene la materia prima en el costo es mucho mayor que

en el caso de las primeras.

Si se observan las fluctuaciones de precio de la ciruels
desecada se puede observar que son menores quélloé dedla ciruela al,
Ng de ;gual duracidn, pero mayores yrel ciclo es méds corto que lo;“L
de ciruela al natural y durazno al natural(Ver cuadros N° 29 y No -

31).

/"
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Sin embargo, con estos pocos elementos de juicio ge po&ria
suponer que los precios reales crecientes de los productos indus-
triales, se corréépondenvcon tasas de ganancia creciente en la: in-
dustria, mientras que en el caso de la produccién fruticola la te-
sa de ganancié en el me jor de los casos se mantendria constante

o bajarfa.

La crisis que se presenté:este'aﬁo en la industria COnsér-
vera reflejerfa ademds de la catda de la demanda que se Opero en
el ultimo affo, el aumento, de oferta producto de la en’
trada de nuevos capitalesa en la rama, atrafdos por este aumento

de la tasa de ganancia.

4,.— Mercado externo

4,1. Exportaciones por rubro:

A pesar de no ser la princivel produccidén de Mendoza, las
exportaciones de la produccién fruticola mendocina y de su induse—
tria derivada fueron durante muchos afios el principal rubro de eXe

portacidn a otros paises.

Sin embargo a pesar de esto, las cifras de exportacién en

términos de valor nunca fueron demasiado significativas.

Si se aneliza la composicidén de les exportaciones frutico-
lag se ve que de los productos que produce Mendoza, son las fru-

tas frescas el rubro mée importante.(Ver cuadro No 34)

Pero dentro de estos son manzanas y perss los principales
items,
En estas frutas, la mayor parte de lo destinado a exporta-

ciones proviene de la produccidn rionegrina.

4
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Las exportaciones de duraznos y ciruelas en fresco, que son
los pr1n01pales producciones fruticolas de Mendoza, nunca tuvie~ -

ron demasiada importancia (Ver cuadro N° 34)

Tos intentos de exportacién a paises europeos‘en épocas del afio
en que no existe produccién local de esos paises, no tuvieron mae .
yor éxito, dada la falta de una tipificacidén adecuasda de la fruta

que se adaptara a la demanda de es03 paises;

De todes maneras la demanda en eg0s meses no son cantidadeé
significativas. ' | '
-Queda la posibilidad de estudiar los paises lstinosmerica-

IICB .

Pero no se visualizan a corto plazo mayores perspectivas
) e . :
para la cirnela y el durazno ?resco. -
- : |
Como en los otros casos es Brasil el principal comprador

de estas frutag (Ver cuadro Ne 35)

®n el mspecto de frutas desecadas, es la ciruela, item del
que Mendoza es el principal productob, la principal en cuanto a
valor de exportacién, pero con la aclaracidén que tampoco Son Ve

lores‘signifiCativoso

Tas manzanas desecadas le siguen en importancia, ¥y luégof _

el durazno y damasco practicamenté inexistentes.(Ver cuadro N°34)

En ciruele y damasco desecedo es como en los casqs'antefib-
res el principal demandante es Brasil. En cambio en manzana. dese-
cadas, aparece Egstadogs Unidos como el meyor comprador y en duraz—
nos “Perd (Ver cuadro N° 35).

El rubro jugo de frutas nunca tuvo demasiada importanciab
. !
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Recien en log udltimos afios aparecen ventas significativas,

pero debido & la presencia de mosto de uva gue ya fue analizado .

en el diagndéstico de vitivinicultursa.

| Finalmente cabe analizar las frutas conservadas que dentro
de la relativa modestia de las cifras exportadas, saparece con

fuertes fluctuaciones anuales, tanto en tonelaje como en valors

El durazno es el gue aparece como €l producto de mayor
importancia aumentando en los Wltimos afios, la misma, pero como

ge dijo con fuertes fluctuaciones (Ver cudro N° 34)

Los principales mercados del producto son Alemania R.F. '
en le mayor parte de los aflos, pero en varios afios Brasil ¥ Perd .

aparecen como-*}os principales compradores(Ver cuadro NO 35)

Como el durazno es la principal produccidén fruticola de
Mendoza y la exportacidén de durazno al natural aparece con buenas
perspectivas se hard a continuacién una profundizacién mayor .del

tema.

4.2, Posibilidades de exportacién de duraznos en almibar: (1)

Del trabajo realizado por el Consejo Federal de Inversiones
denomiande "Informacidn gencral para la implementacidén de una prue
ba piloto de export3016n de duraznos en almibar y tomate al natu-
ral® se pueden extraer las siguientes conclusiones: '
1)"Una investigacidén para 13 paises europeos muestra que:

La estructura de mercado de prodﬁctos'alimenticios.en estos
paises se haya en plena evolucién como consecuencia de la con-

centracién de los circuitos de comercislizaciédn y el estrecha-

(1)Este item es en su . mayor parte un resumen de las principales
conclugiones del trabajo Informacién general para la imphemen-
tacién de una prueba piloto de exporitacién de duraznos en almi-
bar y tomate al natural.C.F.I. Direccién de Operaciones,Dpto
de Industria,Comercio y Produccidn.Equipo de actividades comer-
ciales y turismo - 1977
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miento de los variedades de los productos oftecldos.«)ﬁ
. . \J

2)Los grandes contratos de compra gue en varios paises éntan
mas del 80% de la distribucién de productos alimenticios, poéeen
un considerable poder de 'negociaciénﬁlmponen gug deseos a los
productores que dejan de ser libres en 1la concepc1on de sus pro
ductos. Ellos tienden a selecc1onar, cada vezmﬁﬁa pequefia can-
tidad de proveedores con los cuales e2 posible concertar acuer-
dos reconocidos por grandes cantidades.la variedad, la imagen -
de la marca, 1a regularidad y la calidad de los abastecimientos,

son losmyores argumentos para la €leccidn.

3)Los 13 paises encuestados, constltuyen un mercado 1mportador no
més de 230 OOO T, anuales de durazno en almibar.l

Los principales importadores son:

R.F. Alemana 98,000 Tne
Reino Unido 90,000 Tne
Francia 10.000 Tn.
Pafzes Bajos 8.000 Tn.
Suecia 8,000 Tn.

'4) Tos principales proveedores son:

Africa del Sur 80,000 Tn. .
Grecia 65,000 Tn.
Australia 30,000 Tn,
Ttalia 17.000 Tn, )
U.Sehe 10,000 Tn.
Espafia 10.000 Tne-
Argentine 7.000 Tng
2195000 Tn.

7
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R.F. Alemana y R.Unido reunen el 75%_de las importaciones euro-
peas del durazno en almibar y en cuanto a oferta los pafses.
del mediterrédneo abagstecen solamente el 40% de las necesidades

de importacidnd

5)Los duraznos en almlbar, provenientes de Afrlca del Sur y de
U.S.As 80n loé’mejor calidad, 9iendo los provenientes de Grecia
con31derados de menor calldadoEl producto argentino es condide-

rado como de calidad intermedia.

6)La participacidn argentina en el mercado de la R.F.Alemana es -
de aproximadamente de unas 5,000 Tne que representa un 5% de
ese mercadoo Dn los palses escandimavos Argentina participa con

un 10% del mercado.

7)Los precios de importacién de los paises europeos muestran una
tendencia creciente eﬁ el mercado francés y en el Reino Uni&b
donde de 1970 a 1975 de un precio promedio alrededor de o, 28
délar la late de 850 cm3 subis a 0,48 délar.

8)El mercado estudiado ofrece amplias p051b111dades a los produc-
tos argentinos bajo andlisisg en particular para los duraznos

en almfbar.No obstante hay que reconocer que. €s un mercado ya
abastecido por otros proveedores algunos ya tradicionalés que
ge disputan vivamente la presencia tanto en el aspecto de cali-
dad como de precioy como en el logro de preferencias arancela-

rias.Por lo tanto debe ser congquistados

' g)fa participacién del producto argentino en los mercados europeos
se ha caracterizado por su'discontinuidad;Esta es atribuida a
diversos factores entre losque ge destacan el ﬁrecio, que ﬁerid—
dicamente descoloca al producto argentino,frente a sug cﬁmpeti—

dores y que incluye los proBemas de costos internos, 5

/1
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envases y fletes y promocidn oficiél; la calidad que incluye pro-
blemas de homogeneidad,npresehtacién y de normas estrictas de fae"
bricacién, y de cumplimiento de los compromisos contrafdos, que -
incluye loé referentes a calidad, fechas de entrega y cantidades

pactadsan",.

Es este problema de la discontinuidad de las exportaéiones
la que aparece como relevante en el .andlisis de las posibilidades

Tuturas.

Si se compara la produccidén de durazno natural y la expor-
tacién se puede ver como esta Ultima sigue exactamente las fluc=—

tuaciones de la primera. (Ver grifica N° 6).

Fn el‘éﬁéitglo del ciclo de produccién ya se analizo los
motivos de estas fluctuaciones y como-en la industria las fluctua
ciones en la produccién eran mayores que los de la materia prima

¥y viceversa en el- cicle de precios. , |

Es evidente que en alios de altas producciones y bajos pre-
cios la industria elabora mayores cantidades relativas de materia

prima ya sea con destino a hacer stoch o a las exportaciones,’

Esto mogtraria que la industria destina el producto en pri-
mer lugar al mercado interno, y en caso que la baja de la materia

4

prima lo haga competitivoe al mercado internacionsal.
Fao este evidentemente un problema a solucionar en el futuro:

Tas posibilidades de buscér mercado alternativos al produc-

to ademds del europeo es oitro punto importanté.,

_--Un estudio de la FAO titulado " The Latin American posit®n
on the international market for canned peaches" de 1974 muestra

que la mayor parte de las exportaciones chilenas en el rubro tie-

/1
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nen como desti

no los paises latinoamericanos.

Convendria explorar cuzles serian las posibilidades argen-

tinas en estos
el principal d

dedes en el re

5.— Resumen y

peises, dado que en muchés afios son Perd y Brasil
estino de la produ0016n y podrian existir posibili~- -

sto de latinoamérica.

Conclusmones

Se ha v

cultura o indu

Se cara

isto hasta ahora, cual fue 1a evolucidén de la fruti-

stria derivada en los dltimos afos.

cteriza a la frutlcultura como una actividad secun-

daria en la provincia, dependiente de la v1t1v1nieultura.

Existe un bajo érado de integracién vertical en la activi-

dad y los agen

productores, ¢

tes caracter{sticas sonsles fruticultores, pequefios

on escasa capitalizacidn, 1los dedicados a la indus-

trializacién, de los cuales los dedicados a la industria conser-

vera son logs m

Le mdyo
la industria,

lata.

En cuan

£g importantes, y el sector de comerc1allzaci§n,g

r integracién se da con los lnsumog utilizadog poTr

egpecialmente con la produccién de envase de hojow

to o la fruticultura, los frutales se ven muy in-

fluenciados por accidentes climdticos, prinéipalmente heladas y '

granizo, gue 0

cién comercial

Fgate he
tivo més renta

ra a las mg r

-- AdemAs
aflo en afio por

cagionan disminucién de rendimientos y desvaloriza-

[
» .

cho se ve magnificado ya que gl gser lz vid el cul-
ble, ocupa lag me jores zonas,(ﬁ&endo laifruticultur

jesgosas desde el punto de vista cllmétlco.

de esto los frutales pueden variar su produccidn de

motivos de tipo fisiolégico, que Be denomina comun-

mente "efieras".




11/ .
Estas fluctuaciones de produccidén se notan especialmente
en manzana y pera, cuye principal zona de produccién es Valle de.

—

Uco, zona de altos riesgos.

En durazno el principal cultivo dé'Méndozé, se nota_en los
dltiﬁos aficg mayores fluctuaciones de produccién que se podeian
atribuir al desplazamiento de este cultivo de la zona sur y este,:
tradicionalmente los mds importantes a la centro-oceste de méyores

riesgos.

Este hecho tiene influsancia directa en los rendimientos que
"se obtienen. Asf el durazno, en los dltimos. afios, los rendimien—
tos se mantuvieron constantes, a pesar de la introduccién de nue-

va tecnol Ogif;\r.'-“

En el caso de manzenas y peras, los rendimientos'en relacidén
a Rio Negro, la principal productora de estas frutas son muy ba jos,
lo que trajo aparejado el decaimiento de estas producciones en;Meg

doza, mientras crecia en Rfo Negro y Neuguén.

Dado que el principal uso de la fruta mendocina es el in-
dustrial los principales problemas de tipo tecnoldgico que se pre-

sentan estan en relacidn a este uso.

Asi se hace necesario una mayor calidad y uniformidad de
" la fruta para uso industrial, y extender el perfodo de cosacha

para dar mayor continuidad a la industria.

La mejor parte de la produccién es vendida por los produc-
tores "al bulto", o Sea antes de la cosecha, -en los montes fruta-
les. | |

Esta firuta es comprada en su mayor parte por la industria

¥ en menor porcentaje para consumo en fresco.

. s e .o - . P
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En el sector comercializacién de fruta fresca, el princi-
pal probléma que se presenta, es ei de una alta concentracidén en

los mayoristas y una glta densidad comercial en minoristase

’ BEn el de frutas conservadas, un 31% de las empresas conser
veras poseen una estructura de distribucidén intensiva que consul-
ta la venta a mayoristas minoristas (agrupaciones de éompra mino-
ristas y cadenas de supermesedos) y distribuidores exclusivos ‘en
forma simulténea.Otro 31% trabaja con minoristas y mayoristas y

19% reesliza una distribucidén selectiva.

Con referencia a la industrializacién el principaluwso de .
la materia prima, en el ceso de las dos frutas méS—importanteé de

Yendoza, es el -durazno natural y la ciruela desecada.

En los dltimos afios, por problemas de escala y de tipo fi-

nanciero existe una tendencia a la concentracién de la industria.

Esta concentracién significa la desaparicidn de pequefios’
establecimientos obsoletoa y una mayor integracién'con el sector

de produccidén de envases.

En este ultimo gsector, le mayor parte de las'empresas fa-
bricaentes de envases de hojalatm, tienen fabricas de envasados
de frutas y hortalizass en zona de produccién y estédn localizadas

L

en su mayor parte en Capltal Federal y Buenos Aires;

Dentro del costo del envgse un 60% del mismo es materia

~prima y la hojalata representa entre un 85 y 90% de esta.

Con recvpecto a la hojalata, esta proviene de dos fuentés,
hojalata nacional, fabricado por Somisa (alrededor de 40% del
total en los Gltimos afios) o importada (60% restante).los paises
de origen de esta dltima son fundamentalmente Estados Uﬁidos,i

Japén y Reino Unido.

/1
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La hojalata en paises de origen es entre un 8,5% y un 30%

més barato que la Somisa segun afios. - -

Segin fuentes de Somisa los precios actuales de la hojaia—

ta nacional serfan similares a los de otros pafses.

En general el precio de la hojalata importada estuvo por
encima de la nacional, pero a partir de 1972 cae su precio ¥ se

produce entre 1974 y 1976 un paulatino acercamiento de loé mismos.

Cotejando la demanda promedio con las capacidades ndxima -
instaladas de la industrie de envases, se advierte la existencié-
de una considerable capacidad ociosa: 55% en envases de 150 grsb
52% en envasga}dé 380-grs. y 72% en envases de 850 grs. al afio.
1973 L -

Al igual que en la vitivinicultura, se observa en la

. actividad fuertes fluctuaciones ciclicas. ;

' I
Fatas tendrian dos causas fundamentales, la entrada de

nuevos capitales en la rema ¥y los condicionamientos natursles

que ya sea describieron.

En ege sentido se nota en 1a'produccién fruticola mayores
fluctuaciones de produccién de afio en afio, que en la vid, por

estar en mayor medida en zonas marginales. :

En el caso del ciclo de produccién de durazno, obran lag
dos ceusas que se mencionan, en cambio en la ciruela en el perio-
do en estudio, sclo los condicionamientos naturales ya que la

superficie en produccidén permanece preacticamente constante.

‘De esto deriva que el ciclo de produccién de la ciruels

presenta menor amplitud y una duracidén menor que el durazno.

/1
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Fn el caso del durazno y la industria derivada se ve que
el ciclo de produccién tiene una mayor amplitud en la industria

que en el cagso de la materia prima.
En ciruela este hecho no aparece tan claramente.

Le explicacién de este hecho estaria en que la industria
en momentos de altas producciones de materia prima, tiene la po-

sibilidad de hacer stocks, o derivar parte a la exportacién?

Como la industria conservera tiene una mayor capacidad .,
financiera que la del desecado tiene mayores posibilidades de
guardar stoclk por largos periodos. :
S5i ge observa-.-los ciclos de precios de estos productos se

ve gue en todos los casos la materia prima tiene un ciclo més cor-

]
7
3

to y con fluctuaciones mayores.

Esto se expliea en parte por lo anteriormente mencionado
que la industria al tener la posibilidad de hacer stocks puede

mantener una oferta mds regular.

Por otra parte, mientras queefa produccién de materia pri~
ma obran los condicionamientos naturales, y la entrada de
capitales en la rama, en la produccidén industrial solo obra esfe
dltimo factor. Yor eso en el precio de la materia prima se refle-
ja integramente las variaciones de la oferta debidas a condicio-
namientos naturales, mientras que en el producto industrial, soio

en la proporcidén en que entra la materia prima.

En cuanto a la evolucidn de los precios en el tiempo mien-
tras que en los productos industrializados se nota una tendencia
_creqiente, en cambio en la materia prima permanece practicamente

conatante,

/77
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Dedo, que con la informacién que se cuenta, no se observa
aunentos en los costos de los primeros, este hecho significaria -

tasas de ganancia creciente en la industria.

Le crisis que se pfesenté egte aflo en la industria conser-
vera reflejaria ademds de la caida de la demanda que se opero en
el Wltimo afio, el aumento de oferta'producto de lag entrada de

nuevos capiteles en la rame, atraidos por estas tasas de ganancia,

En cuento al mercado externo para estos productos, el prin
cipal rubro de exportacién es peras y manzanas, pero de la cual

Mendoza participa en una mfnima parte. i

En durazno y cdiruela en fresco las exportaciones son mini-

mas y existirfian poees perspectivas pera el futuro.

En frutas desecadas la ciruela es el principal producto ‘de

exportacidn, _ ;

Lasa frutas en conservas, en. especizsl el durazno parecen

tener buenas. perspectivas,

Actualmente el principal mercado de las mismas es Alemania,

vy en algunos afios Perd.

Se observa una gran discontinuidad en las exportaciones de
durazno al natural, en afios de alta produccién se exporta, en aflos

de baja, baja en forma correlativa la exportacidn.

"Esto se relaciona con lo ja explicado en cuante al ciclo
de produccidn ya que pareciera que la industria queda en condicid-
nes de exvportar, cuando la baja de precio de la materia prima hace

competitivo el producto;

- . . . . P
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CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

CUADRO ¥ 1

PARTICIPACTON RELATIVA DE_FRUTAS.Y HORTALIZAS

Ci EL PRI_PROVINCIAL (en %)

SOBRE EL P.B.1.. TATAL

e —
e S O
SECTOR 1962 1065 1270 1971

05

1072 -

1973

1974

1975

1. Sector Agrope
cuariv

1.1. Portalizes 3,5 S

1.7, Frutas
2. Industria i
rufacturora 25,3 22,0

. Cnvasado v
conservacifn
dac frutas vy
egumbiras 2,7 1.5

2.2, Aceituna do
LIS &

s/d = sin datos

FUELTE: (Tahoracidn

100,0

s/d

s/d

i e A e & A i e A Bt e

mropia en vase a datos de DEC.

s/d

5/d

109,0

100,39

s/d

s/d

- s/d




CONSEFJO FEDIRAL DE INVERSIONES

cuanpn #” 1 {cent.) o - -

PARTICIPACION PCLATIVA DE FRUTAS Y VORTALIZAS

ER_CL PBI_PROVINCIAL (en ¥)

- SCFRE EL P.B.1. \FL_SECTCR

AfRns L

SECTORN TSR TTART TYARA IR 1072 T 107191075

STOTAL rERERAUTTT 10000 100,00 100.0 100,0. 100,0 100,06 100,60 160,0 _

1. Sector Aeropp : ‘
crario 1.0 1en,0 1000 1000 10000 3000 100,00 100,0

1.1. tortalizas 20,7 12,8 134 6.0 12,0 9,8 13,7 15,4
1.2. Frutas. 16,1 6.5 Q.3 £ 2 n,? 2.1 4.5 2.1

2. Industria M3-- .
nufacturera 100,0_100.0 1000 100,0 100,00 100

™o
[

Envasade y
conservacidn

de frutas y
leaurtres N6 fi,7 ) 7,7 s/d s/d s/d s/d

2
~3

Aceitina de : _
mesa ’ 0,3 n,? 0,2 s/d s/d s/d s/d. s/d

s/7 = sin catos:

Fgﬂﬁlg;hm.ﬁ1ahnraciﬁf nrnnia en base a datos de DIC.



CONSEJO FEBERAL DE INVERSHINES

CLADIU i1° 2

i
Corezas
Cirunlas
Damascns
furazans
lanzanns
Eotbrillos
‘Pﬁrag

{tras Frutas

PUEETE:  BEC

(miles 5} (%)

33.915,4.

Absoluto

1.520,9

903 /¢

3.005,4

22.514,7

5.6811,0

256,85
1.593,1
1.253,5

VALOR AGREGADO

“Helativo

109,09

17,2
0,8
4,4
3,7




CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONTS

CEP ‘LJI_{J,)_ Hu--

SUPTRFICIE CLLTIVADA CH_HERDOZA_ (Mas)

FRUTALES

ARO_1971 A0 1974

PROVIECIA | g0.210 20,202

BRI HRIIOOZA - 2.707 o 3.007
Capital : - -

Godov Cruz 15 | 180 .
Guavirallén €59 249
Las lleras 362 353
Lujdn : 1.341 - 1.315
iaipd - 739 215

ESTE 5.040 '6.404

Junin 1.255 1.0a¢
Rivadavia 1.946 1.8580

San ilartin C2.130 . 3.545

CuRESTE 2.023 3.365

lLavalle 604G 545
Santa Rosa 2.037 2.538 .
La Pax o282 . 282

CCIVRO OESTE. 16.826 7.
San Carlas ' 3.790 ~3.930

‘ 7

5

‘.- Tunuydn 7.803 540

) Tupungato - 5.233 .304
Sifit 20.814, 19.362
Loaneral Mvear ?2.61) 2.659
Maiargue | 5N _ -
San liafacl . 15,185 16:703 .

CperTe. onrr o Pagintea pormanenta dn lso de 1a Tiorra.

[T



CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

cusane 7 2

PLARTAS FRUTALES_SECUN_7OMAS, [ IFPORTAHCIA RELATIVA

VERDOZA .

e

PROVIECIA © 17,362,500 10,
Sur | PLART.OTID o

Cretra Ceste 3.P71.009n 4.

LAN2.210

™~
~J

fste
Noreste 1.7200.280 ]

Cran Mendora 1,100,080 1

FUFHTE: Brit. Teeistre Merpanente

feropecunrins 1080771772,

FRUTALES GULTIVATOS (Plantas) ~ IMPORTANCIA RELAT
s 1071-72 1073-74

e wma mms e mr e m e A itmam = e e U

1971 - 72

| VA

1071-72 - 1073-34

632,740 120,60 160.0
£47 590 an.,7 46,4 .
347,700 22,3 21,3
]

PP 520 15,2 . 150

LAne AN 7 .4 7.7

MnLAeD P! 7.6

EYRFTST=T T T



CONSEJO FEDIRAL DI

INVERSIONIES

CUARDD KT &

__CHUTIDAD D PLMTAS, FPUTALES_POR_FSPECIE

LSPECIES

(OTAL

furazneras
Cirtelos
f'anzanas
Pera]es
Frendros
Darascos -

Perbrilleros

1660 1260 1671 1973

e h s m mie e o omm e ammrm eh i e e e e ae s ma Wemme anrm e e R s rhe o M SRS AR e e e e e e e s i

12.041.120 15,705,580 17.2£2 BE0G 16.632.740

5,003,000 7001190 a.575.270 10.380.150

: ;é.%5}.757 2,167,350 5706770 2.092.320
2.021,175 1.974.050 1.765.740 1.975.140
031,500 1.012.060 1,470,660 1.501.150
47.109 0,00 122,430 120,040
172.021 665 .200 £41.240 £92.290

761,450 A7e.IM 4200130 454,450

Cerrzos v Cuindos 703,144 240, P60 ~leRren 227.150

inoales

Ctros

02,047 S 213030 182,150 154,430

- 12,150 16.140 34,020

FUERTE:  DPC - | .



Centro Neste

CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

CURLRD 1 f ' ' B
PLATAS CLLTIVADES E_IHPQUTANCIA DE LOS PRINCIPALES FRUTALLS SEGUN ZOHAS - .

HEHDOZA
SR UUDNLAR i1 LD £33 8 Koy S

BURAZINS CIPLELNS MANZANOS
7OHAS ‘ . ' -
(nlantas) {) {(plantas) () (plantas) (%)

PROVIRCIA 0:572.050 1000 2.796.730 100,0  1.725.740  100,0

Sur 5,300,200 8R4 1.560.200 . 56,0 109:260 11,2

o

Centro Deste  1.124.7G0. 11,7 236.960 2,5 : 1.510.550 74,6
Esto 1.725.660 12,0 523.200 18,7 11,530 0,6
Horeste 730060 7,7 205,470 10.6 13.270 0,7

Gran Mondoza 505, 200 6,2 172.820 6,7 51,130 2,9
. |

RO RUUSUUUUU L (L LU S0 5 ol O

DURATNOS CIRUELQS FANZANOS

(nlantas) () (ptantas) (%) (plantas) (%)

PROVIICIA 10.266.150 10,0 2.892.220 100,00  1.075.140 1000

Sur 5,404 070 L2,G 1.600.0€0 5.4 - 197.950 10,0

1—

A79.450 0 182 270,720 736 ;1.621.560 £2,1

fste 1.P05. 100 17.4 £39.420 - 18,7 - 12.270 0,6

ioroste °RA.I%0 e 279600 0,7 3.630 0,2

Cran Fendoza  £27.160 £ 162 .520 5.5 139,730 7,1
’ i

UFiITE,  DFE

Sl !



CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

CLrben K~ . 7

PRODIUCCTI O
_{toneladas)

hi 0-

“1oef-£1 228,773
1001-62 _ 251,770
1062-67 275,746
196724 204,061 '
10ra-65 | ?61.260

10

h-64 205,076

‘B

1065467 23600
1967-68 256,460
1966-69 1704130
196070 165.470
1070-71 220,906
1971-77 B PENLE S
1972-73 ~az.075
- 1073-74 216.951
1974-75 192.507

107576 204 _£Q7 1
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CONSEJO FEDERAL DL INVERSIONES

CUADRO i1° 10

PRODUCCION AWUAL Y RERDINICNTOS DE DEEQZHO POR'PLANfA

Cantidad de plantas Produccidn anual Rendimiento por’

AfO (en mi]es? provincial prome planta {kg/plan
dio (Tn) (1) — ta) B

1837 2,801 - 19.680 ' 6,9
1943 3.813 0062 10,7
1947 3700 42,351 12,8
1852 3,969 | 41,019 10,4_
1960 5.023 52.529 10,5 - .
1969 7.6841 A 36.040 ' 11,0 E
1971 9.573 97.867 - 0,2

{1) Promedio del quinquenio cuyo aiio central es el de la primera columna.
En e1 caso particular del afio 1971, se tomd el promedio del trienjo,
va que 1a produccidn de 1973 fue excepcionalmente baja y sesgado el

. . |
cdlculo quinquenal,

UENTE : [studio Intearal de'1a industria conservera nacional. Pfoduc -
cidn. Oireccion de Operac{nnes. Cepartamento Industria Comer-
cio y Produccién. Fquipo de Actividades Industriales.. Elabora
cién en base a censos nacionales y Registro Permanente de uso de

la tierra. (lendoza).



CONSEJO FPEDERAL 111, INVERSTONES

crArm 1l

EXPROTACINES FRUTICOLAS SERUY PeGICIM DE TERCHCIA Y DIPECCION

MO 1971-72 ARO 1973-74

Réninon de , :
tenencia admere e ex b osolbre Hirero deeex % sobre

¥ odireccion pletaciones el tetal plotaciones el total
Prepictario nor

acministracidn . 2.886 00,0 2.672 . . &7,%
Prepictario por

contrato 253 7,3 233 7,7 [

%

Otras Tormas ' 110 ' 3,4 125 4,4 i
TOTAL de Lx- .

plotaciencs 3.20% 100,0 3.040 100,0

FUEHTE:  Elaboracién propia cn hase a informacién del Peqistro Permanente
de Uso de la Tierra. {(R.PLULT.Y  1971-72 vy 1974. LEC
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 EyPLOTACIA =S FRUTICOLAS SEGUI ESCALA DE SUPERFICIE Y REGIVEN CE TEMELCIA - PENDCZA 1971-72 - 1973-74
: ‘ i - Ll A
_ . A nr e . AreITH TETRA AT PROPIETARIO POR CONTRATO : 0TRAS FORCAS
TGTAL OE- EXPLOTACIGHES 3 PECPIE AZIQ PCE .".En!IHISTan.OH 1" £ : i (inc]uye arrendatarigs, aparcaros y sin pemiso)
" ,‘._" cimon ! s e - ke de ex- N g2 oade | ¢ de ex- '
ESC"L‘EIEEE)L’P”‘- H; de ex- 5 N2 de ex- “; de ex- 2102252‘ “ g]oiicﬁ:é- 4 plotacio- ® pletacic- = Iplctaciro- -5
; ’ otacio- io- % otacio- - ” ; ) -74 ag FioTE es 73~
'f&es 711[7)2 ﬁ;gt;gﬁa} ﬁes"?l-?Z nes 73-74 nas 71-72 nes 73-74 ) nas 7i-72 nas 73-74
- ] § . N - -n ¢ - 1. - n
0 a3 na. 1,165 35,0 Lz | 35,2 1.068 37,6 1.013 37,9 » 15,8 : 34 1,6 & 37,3 >3 7
" - . , cs 18,2 - g7 20,2 23 23,6 15 11,1
3235 ha . 545 16,5 453 | 15,3 476 16,2 21 14,6 ° o T T S
) ’ . EG G 1 ' e
5 a 10 ha. s 21,8 65 | 21,9 §19 21,1 573 21,4 70 7,7 . 56 24,0 * e g
. . o 12 19 14,1
10 a 20 ha. 432 13,5 . 434 12,3 3713 13,1 336 13,3 53 2069 % 23 2l _ i
. . a ) A 1 12 ,7 8 5 g .
29 a 50 ha. 27 g,3 271 8,9 223 7,7 229 8,6 35 12,8 C3 146 1 ,
N . ‘ ' 3 1 C,%- 1 C,7
50 a 180 ha, 73 2.4 2 b 2. 75 2,6 68 2,5 8 3,2 3 b ’ 1 0'7
' : ) - - 2 1,3 s
Peyor de 199 ha. " 54 1,7 @ 8 | 1, 50 1,7 42 1,6 2 ¢.8 " -
- RY » . . '
TOTAT 3.258 . 100,6  3.030 é 159,0 2006 102,2 2,672 100,C 255 1€8,0 223 130.0 13 169,9 135 190,90
FUS.ITE: RPUT 1371-72. 1374 GEC.  los datos se r§ =iarcn $6lo e propisdedes en conde la axplotacidn fruticola es le nds ir.‘»;or‘ta.n.te. . .

]




CONSEJO FEDERAL DR INVERSYONES

Clarfn dic 15

CAHTTGAL D PLAKTAS POR CYPLOTACION POR ESPECIR

ECRCCIES Contidad de  Cantidad de:" . Plantas por
explotaciones nlantas - explotacidn

anzano 2,437 1.773.313 727

bortrillo 2.340 422 .559 141

Peral 2.708 907.516 325 i

Cerezo-Guindo 1.136 - 177.057 156

Ciruelo G.505 3.044.004 462

Camasco 3.597 GG7.0600 171

[urazno 10. 350 | 7.414.245 716

FULETE:  Elehoracion propia en hase a datos brdvisorioé del Censb'

nacional Agropecuario 1962 - IUDEC. .

BT e
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PACTICCIC T FRUTA PO

Ea e \?

ZIPTCIE Y JESTLLT G0 A LA PISHA.

VELECTARLEEA

———

S“ i s os - A3 0. 13272773 : LSO S - 0 13 7 5/ 4:/73 Us oS - ARO 18747175 . Us oS - ARO 1675/ 1& .
- 371da en es- ‘ ot _ Talida en es- - —— ‘¥ - Talica 21 &5- o ! - Salida en es- e tpialis . —i1
PRICUCTOS tado fresco !Industna'hzado Consumo Local Total tado fmsci industrializado Consumc Local --- TTTEl f‘;dc- frescob Industrializado Consuro Local Tetal tadp fresco Incustrializaco Consumo Local e
Tn 4 I 1 % Tn % Tn 4 ~ o« Tn 5 Tn g Tn e Tn _Tn Tn : in 4 in % Tn. p Tn - In e [k
Cerezas 100,86 39,2 16,1 45,1 40,3 15,7  257,2 100,0 E 79,5 13,5 476,0  €l1,1 31,8 5,8 507,31 nD 2,51 13,1 354,86 73,2 BT, 7,7 sgd, 7 100,0 "82,5 31,3 147,6 56,1 33,0 14,5 2013,3
Cirvelas 1.725,3 20,7 5.923,2 71,0 20,1 8,3 8.333,6 125,1 1}543,3 5,3 29.224,5 31,2 737.2 2.3 11 31 502.8  on0 1.171,6 2,1 27.173,6 94,3 63,6 1,6 2C.813,6  190,0 - EB390,4 2,7 28.378.9 26,2 335,38 1,1 31.134,1
. ! [ R 3 » - i ’ ) . * . . ]
Camascos 175,1 9,7 1.633,5 ' 83,%. 35,2 1,9 1.950,4 . 10C,0 '1683,7 28,0  7.715,6 20,4 136,7 1,8 3 3.53¢,4 11,0 1.353,5 33,2 2.456,2  ©0,2 2470,7 6,6  4.000,4 180,0 1.2g7,80 11,2 10.668,1 6,5 277,58 2,2 12.333,5
Duraznos 2.032,6 13,3 12.787,0 83,4 508,2 3,3 15.327,2 10,0 i2l3se,7 11,0 97.411,3 86,3 3.089,7 2.7 11 112,059,710 7.785,6 11,6 57.053,6 05,5 1.36,7 2,09 66.736,9 10,0 19.503,1 9,9 94.166,9 ~ £7,7 2.6L2,3 2,5 197.426,3
. - B . ) ) » h T * - - 1 . B ’ N - ) .
‘anzanas 15.200,0 25,1 37.136,1 63,4 19100 3,5 58.36,1 102, 3sf578,1 35,3 €0.5£2,8 66,3  4.447,3 8,4 103 100.906.2 12,0 36.826,7¢ 51,3 30.387,9 42,3 4'W03’3 €,4 71.817,2 1000 3.512,4 84,2 1.823,5 5,3 3.614,1 10,5 356.250,0
Merbrillos 77,6 1,5  3.978,9 | 97,8 11,6 0,3  4.066,0 . 100,08 §796'2 8,1 7.807,6 90,7 195,9 1.2 * 302,57 1300 373,1 3,6 9.956,6 95,8 55,3 0,5 10.382,0 1000 67,5 3,1 11.403,3 26,4 £5,1 0,5 11.5825,%
' - " ' i . . . . . .
Peras 3.082,6 33,5 4.522,0 50,6 9607 9,8 9.725,3 130,0 3l424,2 33,7 5.275,9 57,2 855,1 g4 hd 12.156,2 10,0 2.300,4 37,7 3.352,2 52,9 297,48 0,4 ©.339,0 100,0 2.208,0 42,2 2,56%,2 47,2 57,5 10,6  5.441,7
. 5 . A | ‘l : -
Ctros 2.117,9 §1,8  1.224,7 30,0 741,3 15,2 4.083,9 69,0 1335,7 £3,3 872,2 13,3 320,6 15,3 & 2.139,7 20,0 1.730,4 43,9 1.516,2 39,3 95,6 15,7 3.852,2 16¢,0 - - “ - - - L
L o i E—
N | °
¢ s ' -
, . ‘ t ;
FUEITE: Elaboracién propia en base a datos de CAFIN. ' ' . :
_— i - i
' * ‘ j
H 3 ‘ i
. ‘n e ]_ V'll .
. ~ Al ' . .
| ;' | ]
d:‘ i E 1 ! i o= .-.;'-:‘ ...;‘_ :‘ N W ..: - ™
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CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

CUACRO W° 17

NUNCRE BE SECAREROS POR NEPARTAMENTO.  HENROZA 1874

DEPARTAMCHTOS HUNERD DE SECADEROS -
GFaT. AMvear 11
- Godoy Cruz o 1
Lavalle 1
Las heras | 1
Lujdn . 2
Junin ' 3
iaipd 1
Rivadavia ' _ 1
San Martin 10
. Santa Rosa 3
San Nafael o 56
Tunuydn _ 1

FUERTE: NEC - Mendoza.



CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

CUADRD it® 10

IFHCOZA - HUMERO DE ESTABLECIMIENTOS COHSERVEROS

POR_LEPARTACEITO

OEPARTANTHTOS 1965 1967 198 1970 1974
CAPITAL 4 3 2 2

GRAL. ALVERE - - 8 10 7 2

COLOY CIu7 33 2 2

COMHALLG e - = ° & 10 7 7 9

JUiiIi - 1 1 1 1 1

Li. PAZ - - ; . -

LAVALLE - - - - 2 i
LA 1 2 1 ; . ;
SRIPU 1 1 1 1 >

RIVADAVIA 2 2 2 ? ;

S&i CARLOS 1 ] ) - _

SAI TARTIH 5 6 5 5 7

SAl RAFAEL 26 27 23 22 20

SHTA ROSA > 2 2 1 4

TULLY At ; 1 3 1 7 \
TOTAL ' 60 6o 56 55 67

FULETE:  DEC.  Elaborado por Estudio Integral de la Indistria

LT Conservera ilncional. Sector Industrializacion .
Conscjo Federal de Inversiones. DNireccidn de Operacio

nes.  Popartasento de Industria, Corercio y Produccidn.
|

Fquipo do Actividades Industriales. - bs. fis. 1977,



CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

AN 10 o
CUABRG 10

PEOVIIICIA DE FEIDOZA - [HDUSTRIALTZACION DE DURAZNG -

Produceifn_industrial en Millones de Latas C50 gramos

CEPART!-

S8 §h/CG &CG/CT CG7/6G GB/60 £9/700 70771 11/72 72/73 73/74% 74775

GoBOY CRUZ 0,5 0,5 0,5 0,5 ) 1 0,5 - 0,6 . 1
LS BERAS 0,5 CBTE 6,5 0,5 1 2 1,5 - 1,6 2
WRYDALLGT 0,5 1 1 1 1 2 2 - 2 3
RIVAGAVIA 0,5 1 1,6 1,6 2 3 - 2 3,
Bept . 0,00 2 2,5 3,5 ¢ 5 4 0,5 4,5 6 |
ShMARTIE 3,5 12 3 5 12 20 15 2 16 21 !
Sfil RIFACL 10 16 23 2 15 26 23 3,5 26,4 33,5
GRAL.ALVEAR 2 4 8 302 b 6 1 9
TOTAL 16 37 50 w3 67 53 7 59 78,5

FUCITE:Elaborado por Ustudio Integral de la Industria Conservera Macional. Seg
sor industrializacién. Consejo Federal de Inversiones. Direccidn de Ope
raciones. [epartamento de Industria, Comercio y Produccidn. Equipo de '

fctividades Industriales.  Buenos Aires, 1977.



CONSEJO PEDERAL DE INVERSIONES

CUADRO ii® 20

PROVINCIA BE PEHROZA - INDUSTRIALIZACICH CE DURAZNG

Composicidn Porcentual_por Departamentes de la Produccidén Industrial

oAl Gs/56 G6/67 67/68 65/G0 69/70 70/71 T1/72 72/73 73/74 74/75
GeBOY CRUZ 2,76 1,25 1,00 1,67 2,63 1,40 0,94 - 1,020 ‘1,27
LAS NIERS 2,70 1,35 1,00 1,67 2,63 2,99 2,83 : - 2,54 2,55
CUMNIALLEN 2,78 2,70 2,00 3,33 2,63 2,99 3,77 - 3,39 3,82
RIVADAVIA 2,70 2,70 3,00 5,00 5,26 4,58 1,80 - 3,39 3,82
AP 2,76 5,61 5,00 11,67 10,53 7,46 7,55 7,14 7,63 7,64
ShtLARTIR 1044 32,43 206,00 26,67 31,58 29,85 28,30 28,57 27,12 26,75
Sal DAFACL  55.56 43,24 46,00 40,00 39,27 33,81 43,40 50,00 44,75 42,68
GPAL.ALVEAR 11,11 10,41 16,00 10,00 5,26 11,94 11,32 14,29 10,17 11,46
TOTAL 100,00 100,00 100,00 160,00 100,00 100,00 100,00 100,00 120,00 100,00

FUEHTE:  Elaborade por rsLu(ho Integral de Ta Industria Conservera lacional. Sec
Tor InuusL11a]1Lac16n. Concejo Federal de Inversiones. Direccidn de -
Operacionas. [lepartamento de Industria, Comercio y Producc16n Equipo

de fctividaadss Industriales. Cuenos Aires, 1977.



CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

Cirnpn 0 21

RISTRICUCIGH RELATIVA L LA CAPRCIPAD TOTAL DF INPUSTRIALIZACION DE LOS

ESTARLECINIENTOS FRUTINORTICOLAS DE ACUERDO COii. SU TAMAFO

MENDNZA - 1970

Total de [rnresas - Eapacidad Linca de Linca de  Particip. [li°de Esta
con capaciaac oo total durazros  tomates relativa  plecimien
(en nillomes) ' ae estab. tos

e e

» P, [ . -
Lo lenes ae 1ol

de . 1 0,3 1 10 4
i -Nelafill, 26 . 39 23 51 | 21
C - be 5,1 a 10 20 33 25 22 ;9
D - ilds ca 10 11 o L. | .36 51 17 7

TOTAL 100 1C0 100 . 100 100

FLENTE:  Dirccién de Estadisticas ¢ Investicaciones Econdmicas de la

Mrovincia.de flendoza,



CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

CURCRO MO 22

FATERIA PRIMA ELAUORAGA POR LOS ESTACLECIMIELTCS FRLTIHORTICOLAS ,

CLASTFICALAS PORCENTUALMEMTE SEGUNH_SU CAPACINAD DE CLAGORACION. -

FENDGZA - 1970

Catcoaria s/

Duraznos y -

HY de esta-

Tomate Total

capacidad 7 otras frutas . blecimientos
A - lienos de 1 M,

de Iig. - - - 4
b - felabH 22 18 19 21 !
C-De 5,1 ald il 34 23 27 9 |
D~ NMas de 10 M, 4 59 . 54 7

TOTAL 100 100 100 41 -

EERTTR TR

FULHTE: Direccidn de Estadisticas e Investigaciones Econénicas de la

Provincia de Mendoza.
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CONSEJO PEDERAL DE INVERSIONES

CUALRO 11° 24 - S L

Ao 1063

Valor de la Pro- © Mimero de - Valor de la % %
duccidn de cada Estable - - Produccidn Estableci  Valor-de
es tableciniento cimientos = (mill.de mSn) mientos la Pro -
(mill.de win) ' | duccidn
0 an,é 69 14,29 28,28 0,36
0,50 a 0,99 27 20,08 11,07 0,50
1,00 2 4,90 . .. 72 164,02 29,51 4,10
5,00 2 9,99 16 108,38 6,56 2,71
10,00 a 24,99 21 356,90 g,61 8,93
25,00 a 49,99 16 540,08 6,56 13,50
50,00 a 99,05 2 014,74 4,90 22,88
100,00 o mds. 11 1.879,89 4,51 47,02
244 3.993,38

FUEHTE:  LTaborado por Estudio Integral de la Industria Conservera Nacio

——— o ——

nal. Scctor Industrializacion. Consejo federal de Inversiones.
hireccién de Operaciones. Departamnento de Industria, Comercio
y Produccién. Cquipo de Actividades Industriales. Bs.As. 1977.



CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

CUADRO H° 25

Aro 1673

Valor de la Pro- Himero de Valor de 1a % %
duccidn de cada Estahjeci . Produccidn Lstableci Valor de
estableciniento mnientos (mill.de & ) mientos Ta Produc.
{en miles do ) cidn
0aog 44 | 6 18,80 -
10 a 4 BT 603 2,12 0,06
50 a opﬁ_?;“ SRS Vi L 796 5,13 - 0,07
100 a 209 45 3.9€3 19,23 0,84
30 a 499 11 1.258 4,70 0,40,
500 a 999 24 16.549 1,26 1,55
1.000 a 2.299 25 57.613 12,39 5,39
3,000 9.999 28 175.823 11,97 16,47
16.000 0 mis 22 203.126 9,40 75,22
234 1.067.637
FUGITE:  [laborado por Estudio Integral de la Industria Conservera Macio-

nal. Sector Industrializacidn. Ceonsejo Federal de Inversiones
Nireccin de Operaciones. Departamento de Industria, Comercio
v Produccién.  Equipo dz Actividades Industriales. "8s. As. 1977,
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_CUADRO N° 31
VARIACIONES PORCENTUALES A IO LARGO DEL CICIO DE PRECIOS . ’
' EN CIRUSLA Y CTRUELA DESECADA
A4 FRUTA PROTUCTC TNDUSTRIALIZADO 7 “
: CIRUELA  DESECADA CIRUSLA  NATURAL
3 ' VARIACION VARIACICN ETAPA DEL VARTACTON DB .
croro .. | FFAZA DL " | pamcro craumLA cIcro B o PRECIO CIRUELA clcLo CICI0 ; | PRECIO EN CIRUE
- " (En ) - : L DESECADA (En %) - AL NATURAL(En %) || -
Suba 1960-61 32,2 : . g
1960-62 - a— — - Suba 1960-6 84,15~ -1
' Baja 1961-62 46,5 ' - . ? 3 '
. 196064 ‘
~ Suba 1962-63 9,1 : . Suba 1962-63 38,4 ~ Baja 1963-64 27,48
156264 1962-64 o _
Baja 1963-64 29,8 i Baja 1963-64 32,1
646 - .
196457 Baja 1966-67 34,7 1964-67 Baja 1966-67 23,9 S Baja 1956-69 27,95
| - ‘ S - 2
Suba 1967-71 114,1 Subae 1967-71 109,8 196972 uba 1969 70 7,76
1967-12 Baja 1971-72 48,6 1967-72 Baja 1971-72 42,8 Baja 1970-72 7aot
Sube 1972-73 187,1 Sube 1972-73 178,3 - Suba 1972-73 63,82
1972-75 o co 1972-74 S - 1972-74 ' SN -
A Baje 1973-75 81,9 Baja 1973-74 40,5 ' Baja 1973~74" 35,96




CUADRO MU a7

v%.
P
ot
-
DURAIND - COSTO DE FAJRICAZION - Coia de 25 Latas de CEC Ors, VALORFS BFALES - & de 1964 {1 S
: . 5 z 1F i
S
=
o =
Twlosecha =
o, P e - - o e ., - - )
T e e6/57 7758 BL/EG £L/T0 a7 AN R F2/T3 TSN 74775 o
Lomcenso ™. =
o foon
i e
it
-
TEm e T Y. 3 - P - B - o - b
DURAZY 7,59 5,0k k,e3 kL BS 5,75 2,00 3,42 12,18 £,85 i, 55 z
G
, =
L cn H o7 a7 oonn 1o Y ~ o9 &5 n : = Z
LIPS Y o, 70 0,74 M AR IS A 0,84 1,23 1,16 0,56 s
w - . w\a
H I e B I H oy H bl ay 3 e P -
r»wvw Ty g .\uw‘.w RNt .wmm\ .\«“qh tuww svurw nwum W»mm
P P . . I p T, o - o - -
A euw\e Vo "u,‘mm Q»CJ g e .ﬁwmv @ﬁv« mgzww \u.w.‘w Wuwm
i st peciba ™o il o . - >
. wl C3RA 2,55 2,30 2,55 5,53 o, e 1,6% 1,49 2,72 2,82 3,00
[y I m s ~ P -
Fo nOTELZ 8,20 - 0,19 0,21 0,20 L,13 o, 0,08 0,08 a,11 0,10
VAR = - / o -
VERLOS 1,73 1,51 1,00 G,48 0,25 8,78 0,68 0,94 1,21 1,73

@gﬁmw TAL el 17,70 15,88 15,27 16,03 1, 70 10, 46 10,95 12,68 15,39 1k, 69

ﬁﬁW.ﬁﬁWBﬁ N : Mmuwu Mwwmﬁ Mmuwg Mwuw% w¢mm wwmw A Qamm m;mw mwmk meﬁw

WY

(1Y Para reslizar le deflecifn se tomd el Tndice de precios mayoristas, nivel ceneral, considerfndose el corras-
pondiente gl seoundo aho de la cosecha. Paras el afo 1975 sc vtilizd el Tndice promedico del orimer semestre,

FUENTE: Plabomédo en base a datos de informante calificado por Estudio Integral de la Industria Conserverm Na-
_m * cional . Sector Industrializacifn . (onsejo Federal de Inversiones . Direccién de Operaciones .
ento de Industria , Comercio ¥ Produccién . Equipe de Actividades Industriales . Buenos Adres 1877 .
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Continuacid

—s

Alenania, Rep. Federal 479 8.87 140 8,42 T - B :

- ‘Brasil . . 3.366 62,30 - 994 59,81  3.198 -~ 75,15 1.618 - 76,76  2.161 74,21 1.196 73,33 :

- Finlandia 'y . 280 5,18 81 4,47 : ,

- Mexico . 403 7,48 154 - 9,27 488 11,47 250 11,86 604 20,74 "358 21,95 i

; - Peri - 263 6,18 125 - 5,93 . ﬁ

“ DAMASCOS: . _ - ‘ | . ;

. " . . . 1]

- - Brasil . 1 89,47 52 89,66 45 78,35 69 75,93 120 92,31 123 91,79 ;

el M

" - Colombia - , : _ 3 . 5,35 5 5,17 Hi

: - Perii 9 16,30 © 17 18,92 A
. DURAZNOS: : - . | . ‘ ‘

- Brasi .10 . 36,48 3 17,89 - 7 7,26 -5 9,36 .

- Peri ) 14 50,58 10. 54,87 . 107 . 97,95 $76 95,64 86 85,73. 41 76,60 !

TR w.._p.._N.b_..ﬁ{m T TS AT ilf.i.l.\‘.tnqﬂniﬂmﬂnu‘ﬂﬂi R TR TR T ﬂF. - .&(&.’p.r.\n"m l.la.l.ik.l.m T — E | . “
v - Alemania, REp. Federal 30 4,34 21 4,86 o 41 6,62 25 6,43

w - Cotombia - . 8 % 9,52 31 11,07 . :
. - Estados Unidos 568 82,20 331 76,62 281 . 70,43 187 66,79. 413 66,72 250 64,27
. - Venezuela : 28 4,06 . 22 5,09 42 10,53 36 12,86 | 1,79 . S0 12,85

.

*§




R Y N NIy

L N

e

LR

-~ ) LA
PRODUCTO : - 1972 o - < 1973 1974 °
" DESTIND " Ton. 4 miles U$S - g Ton. )4 miles USS % ) Ton. 3 miles USS 4
CIRUELAS : : - ) _
- >_mam=4m. Rep. mmam«md 1.888 18,63 549 16,17 330 9,70 201 6,02 578 10,32 © 332 7,95
- Brasil 3.602 35,54  -1.228 36,17 2.121 62,35  2.328 69,70 3.675 65,61  2.829 67.73
- Finlandia ', 1483 4,77 187 5,51 ’
- Italia S 443 4,37 170 5,01 ,
- Mexico - - 631 6,23 242 7,13 255 7,50 264 7,90 777 13,87 634 . 15,18
- Reino Unido 1.284 12,67 383 11,28 282 8,29 223 6,68 ‘
DAMASCOS : . . i ’
- Brasil}- el 103 SER 78, 06 AET gy 30 TEITH Tgeasd g0 (s IDR mn 100,00 740 100,00 ez o0 000
- Japén a 9 _. 6,82 7 5,91 -
DURAZNDS : )
- Brasil 3 18,92 3 21,43 8 20,05 11 35,79 0,8 44,44 3 60,00
- Colombia 4 27,03 2,6 18,57 2. 3,8 2 5,69
- Italia 2 13,51 -2 15,71 _ N
- Mexico 6 40,54 6 43,57 o
- Peri 30 76,14 18 58,86 1 55,56 2 40,00
MANZANAS : . E
Brasil _ 6 8,50 11 8,46
- Colombia 5 6,80 6 4,62
- Estados Unidos - . 373 56,95 237 53,62 13 18,21 15 11,54 230 63,19 327 61,35
- Reino Unido 71 10,84 52 11,76 "8 10,20 7 5,38
- Venezuela 118 18,02 87 19,68 a1 56,25 9] 70,00 51 14,01 81 15,20

-
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Continuacién.

S mem e - R .U‘ - - e mem e v e e \H - U - e e e
PRODUCTO D . 1 B S — - 1976 e e e - -
e DESTINO - Ton. % miles USS % Ton. 3 miles USS % =
CIRUELAS: : . o7 .
_ Alemania, REp. Federal . 604 9,98 215 7.50  2.495 18,73 776 . 13,77 , .
- Brasil . - 3.368 55,65 1.701 59,37 6.315 47,41  3.070 54,48
- Cuba K 507 8,38 264 9,21
- Mexico - 530 8,76 346 12,08 '1.150 8,63 523 9,28
- Reino Unido = 1.204 9,04 456 8.09 S B
DATIASCOS: : . , n
- Brasil g 51 96,13 108 94,73 294 86,60 445 87,85
- Mexico u o2 3,78 6 5,15 .
DURAZNOS: —— - o B
- &iemania, Rep. Federal .- 15 11,28 12 12,95 , . - :
- Bolivia _ 1 63,39 0,4 46,01 | . A
- Brasil 0,6 3503 0,4 44,17 g2 61,65 ¥ 8,95 - C
- Hexico - ‘ 15 11,28 22 22,84 .
- Venezuela , i - ’
MATIZANAS: - } 4
_ Alemania, Rep. Federal 48 9,60 56 9,41 g .
- Estados Unidos © 261 52,20 285 48,08 250 58,41 256 54,12
- Reino Unida , 44 8,80 53 8,90 . -
- Yenezuela - " B8O 16,00 112 18,92 107 25,00 137 28,96
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- FRUTAS C

ONSERVADA -

Continuacidn.

_ ® . D— ‘ .
_-.. PRODUCTOD ST, 1966 : 1967 1958
T __Ton. ] miles USS 3 Tan. Z _ miies USS % Ton. % miles USS %
CEREZAS: - .
- Brasil . 14 100,00 13 100,00 - 7 100,00 9 100,00 10 50,35 16 64,98
- Perd . o 10 49,65 9 35,02
CIRUELAS: 2 . .
- Bolivia K
- Brasil 4 97,93 3 99,18 3 3,67 1 5,38
- Dinamarca ' 1 93,20 0,4 90,93
- Perd 68 96,33 22 94,62 _
DAMASCOS:
- Brasil 14 100,00 5 100,00 -~ : o 12 67,11 3 66,98
- Peri L : : 50 27,59 16 37,34
- Reino Unida 127 69,89 25 58,91
- Suecia T 6 32,89 2 33,00
DURAZHOS: - : . “ .
- Alemania, Rep. Federal 208 66, 24 46 54,76 895 « 20,01 169 113,82 1.010 16,59 225 14,28
- Brasil "51 16,24 15 17,86 1.098 24,55 333 27,23 3.437 56,45 919 58,31
- Peri : L . 1.716 38,36 513 41,95 1.122 18,43 298 18,91
HSALADA FRUTAS : . .
- Alemania, Rep.Federal 154 83,24 39 79,59 157 38,77 37 30,89 621 78,02 186 75,30
- Brasil 20 10,81 8 16,33 114 28,15 41 33,69 144 18,09 51 20,65
- Peri 128 31,60 41 33,55
SIAHTANAS : :
- Alemania -, 163 © 25,35 29 33,55
- Estados Unidos . 234 34,56 46 33,15
- Reino Unido 312 48,52 59 50,00 974 88,07 205 87,23 381 56,28 77 55,95
- Suecia - 111 17,26 19 16,10 82 7,41 19 8,09
PERAS: ) ’
- Alemania 454" 35,97 104 33,55 177 28,92 41 33,15
- Brasil 125 22,48 54 30,61 206 33,66 46 32,62
- Peri S . o 298 53,60 89 50,58 ‘
- Reino Unido 724 56,12 172 55,48 102 18,35 24 13,58 105 17,18 18 12,77




: o .. =~ FRUTAS_CONSERVADAS -- ({ Conti aci6~y) - - : : ‘ :
) S .;w S { Continu ) ! )
PRODUCTO 1969 ‘ 1970 - . . 1971 - .
Ton. Z miles Uss . % Tan. 7 miles U3S & Ton, ¥ miles UbS z
CEREZAS: , . o , . ‘ g : o B L :
- Brasil . . 55 96,88 g8 96,71 2,5 100,00 4 100,00 7 100,00 . 9 100,00 B
CIRUELAS: . . i, . S o | B )
- Canarias, Islas | o . . ‘1 08,04 . 1 98,63 . . .
- .Paraguay oo 1 97,22 n,3 95,85 :
- Perii S : . 12,5 100,00 - 9 100,00
DAMASCOS : o S o
- Alemania, Rep. Federal E - : : 49 56,58 .16 56,74
- Bolivia - o : 1 3,65 0.4 4,61 _ .
- Brasil ) ] 99,69 1 99,39 - .~ 1,6 . 6,74 0,6 7,61 . 38 43,42 . 12 43,26
- Perd : : . 212 89,59 . 7 87,78 N
DURAZNDS : , - : . . : :
- Memania, Rep. federal 1.992 73,10 432 70,5¢ 836 30,47 202 25,09 6.302 72,92 1.597 70,32 M
- Brasil 134 4,92 35 5,71 . 570 20,77 177 21,99 - 1.185 13,71 329 . 14,49 .
- Paises Bajos o 365 13,39 80 13,01 : . : . . .
- Per : o 1.087 39,61 358 44,47 564 6,53 181 - 7,97 :
EHSALADA_FRUTAS: o : . ) - ST . ;
- Memania 89 58,47 20 54,12 L 852 87,65 246 85,42 £
- Bolivia L : - : " 1,6 4,88 1 7,32 : - N
- Brasil 35 29,66 12 133,79 30 89,72 11 86,19 85 8,74 31 . 10,76 »
- Perd 1,8 5,40 . 0,8 6,49 |
HAHZANSS . S |
- Brasil . , . : - 20 5,26 - 6 8,88 w
- Estados Unidos : g : 80 20,94 -1 16,90 .
- Reino Unido © 660 91,92 121 90,98 - 241 60,10 46 58,23 192 50,26 34 50,83 L
- Suecia : 57 7,94 12 9,02 139 34,66 28 35,44 90 23,56 16 23,79
PERAS: . . . .
- Brasil . 5 . 19,86 1,5 13,15 ‘ 56 51,85 18 52,94 “
- Paraguay 10 39,73 2,5 21,95 15,5 12,55 3,6 8,90 12 11,11 3 9,62 _
- Perd . 10 40,49 7,3 64,07 102 87,27 35 84,97 40 37,04 13 38,66 .
. 4
| .._
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. -7 U . Continuacidn. J . s - .
PRODUCTO - 1972 1973 . . 1974
Destino. _Ton. Z miles US5S % Tan. A miles Los 2 Ton, % miles U35 %
CEREZAS: ) , w .
- Bolivia . . , . : T 1 587 . 0,5 1,95
- Brasil ) 27,5 100,00 39 100,00 4 100,00 7 100,00 18 94,13 27 98,05
CIRUELAS: . o . : . » ,
- Brasil S . "3 100,00 2 100, 60 102 99,01 45 98,13
~ Reino Unido : 1,6 100,00 0,8 100,00 .
DAMASCOS: . . . . |
- Alemania, Rep.Federal 301 86,25 58 . 79,45 _
- Bélgica ‘ : 72 12,22 32 12,60
- Brasil . 48 13,75 14,5 19,86 43 99,90 15 99,88 172 29,20 82 32,41
- Reino Unido ’ 320 54,33 128 50,39
DURAZNOS: - .
- Alemania 7.082 80,29 1.714 78,12 : 1.496 11,57 621 10,66
- Brasil 1.251 14,18 351 ~ 16,00 1.734 84,42  1.015 82,19 - 7.282 56,32  3.306 ~ ~ 56,73
- Paises Bajos 249 2,82 64 2,92 . . : ,
- Paragquay iy 54 2,61 33 2,67 .
- Peri - : T 265 ©12,90° 0 184" - 14,90 . 994 -~ 7,69 486 8,34
- Suecia - . 1.953 15,11 879 15,08
ENSALADA FRUTSS : . . ) . :
- Alemania, Rep. Federal g72 78,49 272 77,49 o
- Bélgica 131 11,79 42 11,97 T , :
- Brasil . .. 54 4,86 19 5,41 112 6788 " 81 81,11 524 91,13 287 91,11
- Libano . 39 - 23,64 19 18,89
- Brasil 3 2,36 n,9 3,57 0,5 100,00 0,1 100,00 92 97,74 42 97,70 -
- Chipre . 2 2,17 1 2,23
- Reino Unido 133 97,64 24 96,43 .
PERAS: )
- Brasil 124 98,34 41 98,08 52 82,54 34 82,93
- Costa Rica . .
- Paraguay 2 1,66 0.8 1,92 g 14,29 6 14,63

- Perg
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Continuacidn

I ~. 3

PRODUCTOD - 1975 i TT1976 -
Destino. Ton. z miles USS % “Ton. Z miles USS EAE

CEREZAS: o - : o

- Brasil. - . .- 6,6 97,23 - 11,5 96,31 12,7 87,76 31,6 89,69

- Paraguay ) 0,2 2,34 0.4 3,68 1,7 12,08 ,6 10,15 ;

CIRUELAS: ) .

- Brasil S 1 100,00 8,6 100,00 . 7,6 95,12 4,2 94,91

DAMASCOS : R ) .

- Alemania, Rep. Federal - 122 9,44 34 8,23

- Bélgica .

- Brasil . . 9,6 47,73 4,5 . 49,99 808 62,54 272 65,86 -

- Espafia . : o 102 7,89 T30 7,26

- Paraguay ’ 10 49,73 4 46,75 ' '

DURAZNOS ‘ N : - - -

- Alemania, Rep. Democrdtica 102 7,72 30,5 3,92 i

- Alemania, Rep. Federal 309 23,37 105 13,49 5.432 37,02 -1.518 32,44 — _—

- Bélgica . 1.013 6,90 3,20 6,84

- Paises Bajos 2.922 19,91 822 17,56

- Paraguay o - © - 1.349 9,19 532 11,37 -

- Perd . 697 52,72 543 69,70 935 6,37 512 10,94

- Suecia - 98 7,41 42 5,39 1.362 . 9,28 338 8,29

ENSALADA FRUTAS: S T o .

- Alemania, Rep. Federal 1.244 74,31 409 69,68

- Brasil 120 7,17 . 69 11,75

- Canarias, Islas 2 52,49 1,3 63,10 L : '

- Pafses Bajos . - 143 8,72 47 8,01

- Paraguay : i,5 41,71 0,7 30,91 108 _ 6,45 43 7,33

HANZANAS : _

- Brasil 21 31,10 9 32,57

- Canarias, Islas 5 7,66 2,5 8,78 20 48,75 10,5 65,00

- Puerto Rico Co41 61,25 17 58,64

- Suecia ] 15 34,93 3 16,79

PERAS: ,

- Brasil Toes- 87,63 . 20 92,60

- Paraguay . 2,8 9,89 1,2 5,45
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- e e D) s el o JUG0S DE FRUTAS )« e e s e o BV S

R el e e = : ; no;ﬁ,._:cmnmaz.. - o S ) ., T i i
1966 - 1967 - 1968
. “Litros 5 UsS 4 Litros F4 Uss % Litros % . UsS %

FRUTAS: ., - ; .

{menos naranja y uva)

- Bolivia IR )| 100,00 a2 100,00 . N

- Chile o o . 1.215 97,36 a7 95,87

- Paraguay 3.330 93,20 540 85,44

CONCENTRADO DE FRUTAS: .

{1imdn, manzanas, peras

y mosto de uva) .

- Alemania, Rep. Federal 105.000 97,22  52.888 98,51 o - )

- Bolivia : 4 . ' o 48 19

- Paises Bajos T : . 1.080 65,18 374 - 47,70°  51.112 26.266

- Reino Unido : . 1.005.059 95,17 131.502 83,54




. : : LUADRY K 35 . . M
.o a S _ " . 7 _Jug0s DE FRUTAS . - o : w. i
o R IR Continuacién. - ¥ , .
. . 1969 : _ 1970 . - 1971 ,
Litros ¥ - UsS 4 Litros . % uss b4 Litros ;4 uss %
. FRUTAS - = . . : L . : i
(menos Naranja y Uva.) .
- Brasil 12.880 = 97,81 5.186 98,03 | . 10.000 2.000 1
- Reino Unido. : . __ 50.704 98,55 6.695 95,30 320.322 96,68  44.380 95,28 :
CONCENTRADO DE FRUTAS: . ) _ : - )
. - : ) ‘ L
(imdn, manzanas, peras . : o o
y mosto de Uva). . . . B
- Alemania, Rep. Federal S e e - - s C e = - D .1.752.037 12,24 1.107.781 - 16,61 -
A .
- Brasil : 243.178 48,60 66.873 . 44,67 i . . . B
- Canadé . : 412.605 9,89 343.128 18,52 1.694.117 11,84  1.060.471 15,89 .
- Estados Unidos 203.950 40,60 59.912 40,00 2.069.618 49,59 615,399 33,21 6.092.403 56,56 2.830.714 42,45
- Israel - S : 431.718 10,35 227,331 12,26 .
- Pafses Bajos A . . 318.100 7,62 219.381 11,83 830.310 5,80 525.175 ‘
li
i




s t Bub

R N ST

PR 4 ey Ly

LT Y e

=

CUADRO N° 35

JUGOS DE FRUTAS

2

I

- . L m.m..p
. . &
. ) " Continuacién. -
. 1972 . 1973 1974 :
Litros 3 uss % Litros 1 uss 2 Litros %- Uss %
.._ -
FRUTAS: -
{meros naranjas y uvas).
- Brasil 10. 000 90,95 1.750 74,09 10.200 79,07 3.675 88,60 11.376 18,38 4.658 20,32
- Chile . 600 6,00 484 20,49 -
- Israel 50.400 81,44 17.892 79,09
- Uruguay ) 335 3,05 128 5,42 . - . ‘ _
- feino Unido . 2.709 20,93 473 11,40 "
CONCENTRADO DE FRUTAS: . v :
{(1imén, manzanas, peras ; ,
y mosto de uva). ) R . .
- Alemania,Rep. Federal 1.840.530 15,30  1.507.439 21,62 3.456.961 25,34 2,042,513 20,92 2.694.194 17,16 1.508.029 17,70
- Canadd . 1.629.045 13,54 954.630 13,70 1.570.792 11,52  1.245.460 12,75 1.028.184 6,55 651.925 7,65
- Estados Unidos 4.729.084 39,31 1.922.769 27,59 3.212.042 23,54  2.799.995 28,67 7.383.332 47,02 4.044.561 47,47
- Israel 1.448.790 12,04  1.138.807 16,34 1.488.260 10,91  1.160.933 11,89
- Paises Bajos 1.256.245 10,44 775.065 11,12 888.240 6,51 569,920 5,84 . . .
- Reino Unido . . 1.753.316  12.85 966.095 9,89 2.322.517 14,80 1.030.656 12,10

-




CUADRO N° 35

" JUGOS DE FRUTAS.

. Continuaci6n.
. ’ ’ 1975 . 1976 T
Litros ] uss % Litros % uss %
5
FRUTAS: - . ‘
{menos nm.,m_d.mm.x uvas).
- Alemania,Rep. Federal 50.160 44,46 26.585 52,61
- Estados Unidos 32.940 100,00 14.116 100,00 16.472 14,60 ° 5.705 11,29
- Paraguay _ 37.373 33,12 13.122 25,97 o - - L
CONCENTRADO DE FRUTAS: . .
(1im6n, manzanas, peras ' ’
y mosto de uva). '

- Alemania, Rep. Federal 1.545.351 9,59 777.733 10,36
- Canada 1.588.750 9,86 735.273 9,79
- Estados Unidos 9.098.709  56.47  3.935,555  52.42
- 1.301.630 8,08 1749.201 9,98 ;

Venezuela
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CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

AN E X O

T - Mnalisis de la industria de envases,

Este capitulo fue tomado del Estudio integral de 1a Industria Conservera .

Nacional . Sector Industrializacién . Consejo Federal de Inversiones .
Direccidn de operaciones . Departamento de Industria , Comercio y Produc-
cidn .

Equipo de Actividades Industriales .
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CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

1.Tipos de cnvases utilizados por la industria conservers

Los envases de holalata uvtilizados para la industrializacién de frutas y
hortatizas estan normalizados por las normas IRAM, Esto permite a los en-
vasadores poaer cambiar de provecdor de envases sin que se presenten pro-=

]

blemas en los equipos de cnvasado del producto,

La denominacidn de cstos envascs es la que se presenta a continuacion:

'
Denominacion | . Denombnacion Didametro | Altura Vo lumen
s/ IRAH" . Corriente en mm en i en Cm3
Tarr. 7 70 grs 56 38 6 f
Tarro 10 150 " . 56 72 ? 33 !
. Tarro 22 200 grs 6'|/h Kq 73 . 57 ! 193
Tarro h6 380 qrs 6 1/2 Kg 713 ' 113 |- 387
Tarro 100 850 grs & 1 Kq 102 120 l 865
Uafio& L, 600 qrs & % Ky 153 Varias g Varios

FUENTE: Mormas 1RAM MT 6003




.

CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

7 - ] R
Las productos cnvasados habitualmente seqiin el tamabo del cnvb&sﬁégzéﬁééﬁé/ .

Envase
Envase

Envase

Envase

Envase

de

de

70 qrs
‘()‘0 [N}

pLIVEL

850 1]

4, 500",

>
R

Extracto de Tomate
Extracto de Tomate y Plmiento

Tomate al Hatural, Arveja al HNatural vy
Choclo al tlatural
Durazno al natural, ensaladas y coctel de

frutas, Palmitos, Pera .

Pulpas en qeneral, Dulce de Batata

Los envases de 380 grs sen los mis utilizados, superando en la actualidad

los 340 millones, Le siguen los de B50 grs..con alrededor de 85 millones

y los de 150 grs con 80 millones aproximadamente,

T e N PO R
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CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES , .

2. Abastecimiento de materias primas

La hojalata constituye ¢l insumo principat en ta fabricacidn de los en-
vases para frutas y hortalizas. En el conjunto de materias primas absor-
Le entre el B3 vy el 90 % seqiin se¢ trate de envases ctiquetados o lito-

qgraflados {ver Cuadros Nros.q93 7 1y r

En consecuencla, para el andlisis de este punto.se centrard la atencién
en el abastecimiento de hoJalata,
La hojalata utilizada par las fdbricas de envases reconoce en la actuali=

dad dos oriqencs: hojalata importada y hojalata nacional, de cuya produc~

cidn detenta ) monopolio SCGMISA (Sociedad Mixta Siderurgia Argentina).

Hasta 1905, la totalidad de la hojalata consumlida en el pafs era importa%
da. A partir de 1906 comienza la produccfﬁﬁ de SOMISA, que adquiere un i
volumen de importanc?a hacia 1270, E) Decreto 2112/71 establece las moda-
Ildades de adquisicidn: la Direccidn Ceneral de-Fabricaciones Milltares
recibe de los usuarios de hojalata un ' detalle de sus necesidades por se-
mestre adelantado, y de SOMISA la informacidn del volumen que esta empre=
sa programa producir en cse semestre. Hediante un coeficiente que se apli="
ca sobre el volumen de hoja\ntu que cada empresa comprard a SOMISA, la Di-
reccién General de Fabricaciones Militares establece el cupo de importa=,
cidn con licencia arancelaria que sc autorizard a ingresar al pails a esa

empresa, El volumen de hofalata que se desee [mportar por encima de ese

cupo, deberd abonar un recarqo del 50% sobre el valor FOB,

E] consurmo aparente resultante de estos dos origenes se detalla en el cua--
dro N7l del que se omitid la consideracidn de las exportaciones por ser

de volumen Insignificante:

e eeieroad oy R Dt At b % B L VRIS NP P b R i, b e '-‘iﬂ.l-iﬁ



CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

EQHSUHO APARENTE MACIONAL DE HOJALAT&_(Ton.)

CUADRO N7 1

)

Produccidn {HPORTAC IOH TOTAL ‘CONSUMO

Local . ‘ APARENTE

ARO Libre de Re- con [MPORTAC 10 NAC § ONAL
Carqgos Recargos
| , ;
1966 10.921 104,230 - 104,230 115,151
1967 8.920 " 777 110,390 - | 110.390 119,314
1968 4760 | 116,517 - L 116.517 121,277
1969 1.299 | 120.792 - L 120,792 122,091}
1970 | 25.347 1 110.245 - | 110,205 135.592 |
i .
1971 35710 | 45,000 57.300 102,300 138.011
| .
1972 | 31.051 E 132.553 3,215 | 135.768 167,419 -
1973 [/ 66.3%5 1 104,069 608 | 104,767 7z,
| oy '
1974 1 67.067 B87.662 1,66 b $9.128 156,195
1975 | 59.572 85.631 968 86.599 146,171
1976 | 69.153 | 80.031 318 81.149 150,302
: ;

FUENTE: Produccidn: SOMISA

Importacidn: 1HDEC
NOTA: Se computd unicamente la importacion v Mlojas'! (MADI: 73.713.04,01 y

71.13.04,02). Exisre otra corriente importadora de hojalata en forma

de "FLEJES' & "tiras",

en la fabricacién de envases {ver HAD!:

que solo pueden caplearse para tapos, fondos o envases

WA W L TDIORE AN S TR VORI A ¢ AT BRI T W ¢

de escaso volumen y poca aptitud para su empleo
73.12.00.01 y 73,12,00,02),ya
pequeios {150 grs.)

l -



CONSEJO FEDERAL D INVERSTONES

En términos relativos, la contribucidon de la produccidon local y de la im-

portacidn al consumo aparente evoluciond de la sfqgulente forma:

CUADROD MP 2

CONSUMD APARENTE N!\CIbHI\L DE HOJALATA

(* de produccion local e Importacién)

-

Produccids [MPORTACION to TOTAL ‘ CONSUMD
Aflo Local ) . © lmportacidn ! :igf;g:;i :
Lihre de Re - Con [
lcargos Recarqos. ! .
1966 9 91 91 100
1967 | 7 93 : ' 93 - loo
1968 | . 96 ; 96 % 100
969 | 99 ; i 99 " oo
1970 | 19 B | S _i " 100
971 26 33 T f 7 100
1972 : 19 79 ’» 2 81 ©or00 0
1973 ? 39 61 ; - TR 100
197k i h3 56 o | 57 o
975 i M. se o 59 100
1976 e 5 - o sh . 100

fyfﬂzgi‘Cuadro anterior,

Ue este volumen de importaclén, decreciente desde 1972, los pafses pro-

veedoras han sidao los siquicat-s:

P gy e I L v vy o m—————— PREC s L
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CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

Estados Unidos, Japdn y el Reino Unido son los proveedores mis importantes, °
ya que entre un 6HG y un 70% de la hojalata que importa Arqentima provlene? )
de esos tres pafses. ‘

La fmportanclia de Canadd ha decaido tanto en valores absolutos como rela= -

tivos, micntras que las importaciones desde Brasil mermaron notablemente -

después de dos anos (1972 y 1973) en que sobrcpnsaron‘las 16,000 toneladas,

Con el objeto de efectuar una comparacién, se elabord una-serie de precios
de importacién y otra de precios internos, segiin ‘1a metodologia siquiente:

]

1) ﬁiﬁﬁi?i_ﬂﬁmeﬂﬂfEﬂﬁjéﬂﬁ Sobre la base de los preciQs.ClF promedio
anun]}xﬁﬁ;urcsultan de dividir ¢! valor en pesos de las importaciéi
nes totales de cada aio por el volumen en toneladas de hojalata Im
portada detallados cn-los Anuvarios de Comercio Exterior del INDEC,

s¢ aplicéd la siquiente estructura de costos de importacién: !

i
!
H

|
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CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES ‘
CUNDRO NP 4 "
ESTRUCTURA DE COSTOS DE IMPORTACIOM DE HOJALATA
(Sobre la base de un precio CIF: tonclada = 100) K
»
RUBRO _LIBRE DE CON
RECARGOS RECARGOS
VALOR CIF 100 100
MAS: Recargo Fondo HMarina Hercante
(128 s/flete) 101 101
i
MAS: PRecargo de lmportacidn (5% y i
50% respectivaniente s/CIF y Estadis-
tica (3% s/CIF | 109 154,53
MAS: Henaorarios Despachante y Gastos Des-
pacho (12) 10,1 156,08
MAS: Gastos Bancarios (3,3 & s/CIF) 13,4 159,38
MAS: Plan SideriGrgico (4% s/CHF) 17,3 163,38

FUENTE: SOMISA

A estos rubros se les debe adicionar dos tarifas fijas que se calculan por to-

nelada: 'Flete Puerto- establecimiento 'y *'Descarga guinche- peén",

A su vez. sobre la base del subtotal resultante se recarga un 5% en concepto

de sequro local.

!

4
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CONSEJO TEDERAL DE INYERSIONES

A los precios CIF promedio anual se los ponderd entonces por los coe- -
ficientes 117,3 y4163.38 respectivamente., La serie de precios de i m=:
portacién asi obtenida, adolece de todas maneras de cierto error por .
.defecto, al no poder conocerse los valores histdricos de los rubros
"Flete puerto-establecimiento' y "Descarga guincﬁe-peén“ y no poder

por lo tanto aplicar el 5%o del rubro "Seguro Local'.

2) Precios internos: Se calculd un precio promedio anual ponderado, sobre

‘la base de las listas de precios de SOMISA, teniendo en cuenta el pe=

riodo de viqencia de cada una de ellas.

CUADRO N? 5

= PRECIOS DE HOJALATA MACIONAL E |MPORTADA

“(Miles de $ por tn. a valores corrientes)

i
H
i

ARO HOJALATA  IMPORTADA HOJALATA
Sin recargo _ Con recargo HACIOHAL
1966 0,59 : ' - 0,60
1967 | 0,92 | - 0,73
1968 0,96 - 0,77
1969 0,96 - 0,79
1970 1,13 ' . - | 0,97
1971 1,79 | 0,79 1,45
1972 2,97 3,68 2,91
1973 3,43 . h,65 4,10
1974 1,52 ' 5,30 , 4,81
1975 15,26 | 29,72 15,22
1976 ' 102,43 _ 170,57 - 105,68

 FUENTE: Elaborado en base a datos de JHDEC y SOMISA.- A %

s R P v TSR TSR PLL Y U ST e AT
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CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

A fin de llevar estos precios a valores constantes, se los deflaciond

empleando los siguientes indices:

1) Precios de importacidn :

pecuarios: lmportados; Metales excluida maquinarfa',

1960 = 100. INDEC.

2) Precios internos: "Indice de Precios Mayoristas . No Agropecuarios; .

Base

“"Indice de PreciosMayoristas No Agro- -

Metales excluida maquinaria; Articulos de hojalata, hierro, cinc,

etc., incluido fabricacién de envases' Base 1960 = 100, INDEC.

Expresadas en valores constantes, los precios resultantes, fueron los si-

i

guientes:
CUADRO N° ¢
: e t
PRECI0S DE HOJALATA NACIONAL E_IMPORTADA ;
(Miles de § de 1960,por tonelada)} i
ARO HOJALATA  IMPORTADA HOJALATA
Sin recargo Con recarqo NAC | ONAL
1966 0,22 - 0,20
1967 0,24 - 0,17
1964 0,23 - 0,18
1969 0,22 - 0,18
1970 0,24 - 0,21
1971 0,31 0,3! 0,24
1972 0,24 0,30 0,26
1973 0,16 0,22 0,28 .
1974 0,16 0,19 0,26
1975 0,19 0,36 0,19 .
1976 0,20 0,32 0,22 ‘-l

FUCMTE: Cuadro anterior y elaboracién propia.-
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CONSEJO FEDERAL DE INVERSIONES

En el comportamiento de amhos precios es posible diferenciar 3 etapas!

1966 - 1971: los dns precios muestran tendencia creclente, aunque a ni-

veles dispares,

1972 - 197h: ¢l precio de la hojalata nacional continGa creciendo, mlen-
tras que ¢l de la hojalata importada {con o sin recargo)dis-

minuye bruscamente, en casi un 50%.

197h -~ 1976: se produce un paulatino acercamiento entre los niveles de uno
y otro prccio. ) o \

Un factor que incide en la determinacidn de los volilmenes de hojalata que :

se importan, es el de los tipos y calfdades de hojalata introducida al

pafs.

i
!
La mayor parte de la hojalata que produce SOMISA es la denominada "'P y SY
(primera y sequnda). Teniendo en cuenta el criterio que inspird el esta~
blecimiento de licencia arancelaria para ciertas importaciones, debiera
fmportarse con esc¢ heneflcio 1a hojalata que SOMISA no produce, y en se-~

gundo término aquella que resulta competitiva con su produccidn,

Seqln el-estudio reallzado por "IMR Consultores SRL' para este Consejo,ha-
cia 1973 sc estaba violando el espiritu de tal disposicién mediante la
Importacidn libre de recargo (y a precios internacionales inferiores) de
aquellas cal!dadcs.y tipos dé.hojalata que SOMISA producTa, importandose
ademis con licencia arancelaria 1as calldades y tipos no fabricados. por
SOMISA. Cste acclonar provocaba una considerable disminucién del preclo
promedio pagado por los importadores, perjudicandose SOMISA al "importar-

se parte de lo que estaba en condiciones de producir,



CONSEJUO FEDERAL DE INVERSIONES

Comparando los prcc@os que la hojalata tuvo a pridcipids de enero de 1975,
1976 y 1977 ¢n algunes paises con los establecldos por SOMISA para la mls;-_
ma fecha, se observa que, salvo dos éxcepcloncs'producidns en enero de 1976
{ver Cuadro HY 7)), el precio de la hojalata naciaonal estd por encima de

los precios internos de cada pats eonsiderado,

En enero de 1975 los precios domisticos para esos paises estuvieron, en pro-
medio, un 30,3% por debajo del precio de SOMISA, En cambio, la diferencia- -
promedio e¢n menps para cnero de 1976 oscilaba en torno al 8,52 y en enero de

1977 se ubicd en el orden -del 23%,

Por otra parte, ci bien el precio internacional de la hojalata 'fue tradiclo-
nalmente mas bajo que-el precio dado por SOMISA, funcionarios de dicha empre=-
sa manifestarun que el precio Je o hojalata nacional, a mediodos de 1977,0s-

cilarta alrcdedor del precio internacionnl, o
{

A tTtulo ilustrative, s¢ delatla ea el cuadro (198 Ta evolucidn del coeficlen-
te medianle ¢! cual se cstablece el cupo de hwportacidn ijue puede ingresarse

al pais por cada tonclada de hojalata que se compra o SOMISA,

S
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CUADRO HZ =

Precios Domésticos de la Hojalata en algunos paises

(Precio por Coja Base de hojalata de 29'x23'x

_0,0099")
en Lbs ) T en 5 A
Pats enero/75 | enero/76| encro/77 énerof?f' enro/ 76 .ener0/77
Australia 3,52 | 4h,48 53,27 | 715,25 | 727,47 26.981,79
B&lqlca 49,05 5k, 81 76,86 | 1016, 32 8782,75 | 38.930,36
Canadi - 32,66 | 42,02 57,71 | 676,71 6733,28 | 29.230,69
Francia 1,19 50,56 59,20 | 853,45 | 8101,73 | 29.985,39]
. . |
CAlemania Occi- |
dental he 86 52,36 73,85 | 970,9h 8390,16 | 37.405,76
ltalla h2,13 47,083 67,47 872,93 7664 ,28 1 34.17h,23
Hotanda ' h2,28 48,59 67.09 | 876,04 7786,06 | 33.981,75
Gran Bretada | 39,79 39,92 h9,32 | 824,45 | 6396,78| 24.981,07
usA 36,05 45,36 | . 58,00 | 788,39 7268,48 | 29.377,58
Hojalata Nacional SOMISA .. ' ©[1.210,53 289 h1.136

FUENTE: Metal Bulletin Hnnfhly Annual Review, SOMISAy claboracidn propia :
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CUADRO NS 8

e e e e

COEFICIENTE DE THPORTACION PERMITION, POR TOH.DE HOJALATA COMPRADA

A SOMISA

14

PERIODO DE VIGENCIA

COMPRADO A

I HPORTACION

SOMISA AUTORI ZADA ‘

.
Hoviembre Iﬁ?éékg}}} 1973 | 2
Mayo 1973 = Octubre 1973 ! b
Hoviembre 1973 - Abril 1974 | ] é
Hayo 1974 = Octubre 1974 ] [ ‘
Hoviembre 1974 = Abril 1975 - ] 3
Mayo 1975 - Octubre 1975 1 2
Hoviembre 1975 - Abril 1976 I 2 ﬁ
Mayo 1976 = Octubre 1976 1 3 R
Noviembre 1976 = Abril 1977 1 i -
Mayo 1977 - Octubre 1977 1 1/2 ]
FUENTE: SOMISA,

|
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C26 1Tncas de fabricacian de tapas y fordos, coerpos y armado de en=

vases, asignadas- a cnvases de frutas y bortalizas,
. 13 equipos de 1itografiado

. 18 equipos de barnizado

Su distribucidn era la siguiente:

CUADRO NT 9

EQUIPAMICHTO ~DE LAS PRINCIPALES HOJALATERIAS AUTOMATICAS -1973-

PLANTA ‘ VELOCIDADES PROMEDIO |

CAHNTIDAD DE EQUIPDS
{(n® de Envases por Minuto)!

'Fabricacidn
jde envasces

Litografiado| Barnizado

|

| C3 ! l 6 ! 150 -. 350

2 3 | - ; 150~ 300 .
3 l 5 - . - 150 - 200

} S B heo 150 - 350

5 3 ; 2 ! 2 1500 - 250 ‘
6 ) : i E 2 150 - 200

7 2 o ! 150 - 180

8 2 N | | 150 - 200

9 2 ! I 150 - 220

10 2 s/d s/d 150 - 200

I 2 - - 150 ° - 200
12 ) - - 150

FUENTE: MR - CFI, . |

v ——g— 1 . o wrded. dmm S e er
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La antiquedad promedio de los eqquos.de'litografiado.y barnizado era,
en 1973, de alrededor de 10 afos. A esa fecha, asimismo se prevefla una .
expansién, en los 2 afos sigulentes, de 5 VTneas de fabricacidn de en-
vases destinados a la industria frutiborticola, y la incorporacidn de

una maquina de Vitografiado,

Ho se ha verificado la concrecidn de estos plancs por ser éste un dlag-

- . . . T e - .
nostico realizado en hase a informacidn secundaria,

Las velocldades de los equipos son variables, lledando algunos de ellos
a los 350 envases por minuto. También son dispares los niveles en. los
que las plantas-condideradas realizan control de calidad de sus produc-
tos. En 7 de ellas-ese control cs riguroso,‘micntras que en el resto

la calidad es solamente aceptable,

La capacidad tedrica mixima instalada para fabricar envases de hojala-
ta con destino a la industria frutihortfTcola, se encuentra distribuTda

en ¢l Cuadro H? 10

[,
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3. Tecnotaaia y arade do u(\_Lnip;un_ii:_QE)_ - : . , .

Existen en Argentina alrededor de 35 fibricas de envases de hojalata,de
las cuales aproximadamente 15 son hojaltaterias automdticas y ¢l reste ho-

jalaterias no automaticas.

Las primeras provecn principalmente a la industria conservera de frutas, hor=
tallzas, pescados y carnes, a las fabricas de |ubricaﬁtcs, pinturas y produc=
tos envasados en acrosoles. Las hojalaterfas no automdticas, por su parte,fa-
- brican envases con formatos especiales o no normajizados, y Va importancia de
su produccidn es numiéricamente menor, El equipamiento dc'las.hojalaterfas'no
automaticas qeneralmenty provienc de las renovaciones de equipos de las gran=-

des fabricas,

Se particularizard el andlisis en las hojalaterias automdticas por ser las

{

que producen los envases cmpleados por 1o industria conservera,

Las etapas por las que atravivsa el proceso de fabricacidon de envases de tres

piezas (cuerpo, fondo y tapa} son:
Liteqraflado y barnizado

)

) Fabricacidn de tapas y. fondos
} Formado y soldado del cuerpo
)

Armado del envasce

Para la descripcidn de estos pasos remitimos al trabajo ya clitado de '"IMR
Consultores SRLY, En cambia, s se detallan a continuacidn los niveles de
equipamiento de las principales hojalaterias automiticas que se describen

en ¢l mencionado estudio,

En el ado 1973, las 12 hojalaterfas mecdnicas mis importantes disponfan

~del equipamiento que slfque:




————-

CONSETO FFDERAL DL TNA ERSTONES

CUADRO HZ 40

CAPACIDAD TEORICA MAXIMA IHSTALADA PARA FABRICAR ENVASES DE HOJA-
LATA PARA LA INDUSTRIA CONSERVERA EH LAS PRINCIPALES HOJALATERIAS

(estimucién_cnrmlllunes de envascs por ano)

EMPRESA | . | CAPACIDAD DE PRODUCCION DE ENVASES DE
| , _
| ' -
i 150 grs. o 1/2 Kg. 1 Kg.
A i 40 ' 250 80
B ' i ho : 100 50
c o | 60 40
b | - o 6o P
E | - g 30
. i
F 30 ! hs f -
6 | - 50 1o
H 30 35 -
! | - 35 30
J - | 35 -
| |
TOTAL : 180 i 715 310

NOTA: Una emprasa ticne 3 plancas Je Faliric o idr.

FITETO MR, CF L,
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Estas capacidades miximas exceden ampllamente las dimensiones de la de-
manda de envases, cuya magnitud puede estimarse reduciendo a las capaci-

dades citadas ta produccidn promedio anual de los diversos productos que

siguen:
CUADRO N2 91
ESTIMACION PROMEDIO AMUAL DE VEGETALES 1HDUSTRIALIZADOS
MILLONES DE ENVASES DE:
150 grs. 380 qrs. | 850 grs.
EXTRACTO DE TOMATE 75 - -~
TOMATE AL HATURAL | - | 200 - |
ARVEJA AL NATURAL ' - o 90 -
PIMIENTO AL NATURAL . 5,6 ‘ . 0,8 3,6
CHOCLO AL HATURAL - 6 -
DURAZNO AL HATURAL _ { _ 60 )
PERA AL MATURAL g - ‘ - | 6
ENSALADA Y COCTEL 3 - - ‘ 10
DULCE DE MEMBRILLO Y - = - ! - ‘
LCE . ( . :
DULCE DE BATATA ! - : - -
TOMATE TRITURADO T i - : - ' -
0TROS ' - ' hs 5,5
TOTALES 80,6 351,86 - 85,1

FUENTE: Elaboracién propia a partir de "Industriallzacidn de frutas y
hortalizas', Ministerio de Hacicnda y Finoanzas, Buenos Alres, i

1973 (pag. 16).

. G e & - —— . - e L DT i Sl o v, T
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Cotejando csta demanda promedio con las capacidades maximas instaladas,
se advierte la exfstencia de una considerable capacidad ociosa: 55% en
envases de 150 grs., 52% en envases de 380 ars, y 72% en.cnvases de -

850 qrs.

CUADRD M2 12

COMPARACION EIITRE LA DEMANDA DE ENVASES PARA LA {HDUSTRIA COH~
/ . SERVERA Y LA CAPACIDAD MAXIMA THSTALADA EN LAS PRITICIPALES HO-

JALATERIAS (mi 1 lones de c“?ﬂfﬁf-fw_l

EHVYASES DE

|
150 grs! 4 380 grs 4 850 qrs p |
| ' ! ’
. | ! |
- DEMANDA AHUAL PROMEDIOQ 60,6 ! h4,8 3h1,8 47,83 | 85,1 27,5
' | - ! i ‘ ]
CAPACIDAD MAX. INSTALADA 1180,0 +100,0 715,0 | 100,0 :310,0 100,0
55,2 | 373,2 | 52,2 [22h,9 | 72,5 |-

CAPACIDAD OCIOSA 99,4

FUEMTE: Elaborado en base a cuadros antertores,

Aparentemente el cquipamiento estd dimensionado en funcidn de la concen-

tracibn que experimenta la demanda para envasamiento frutihortTcola en

determinadas Cpocas del anto,
l N
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En un trabajo rcalizado por ta Sccretaria de Comercio, se presentaron las
estructuras Jdu costos de varios productos en base a encucstas realizadas

en el sector industrial (1)

La estructura simplificada del costo de fabricacidn de envases de hojala-

ta pora el ano 1973, vu la siguicnte: .
Conceplo ’ X
Materias Primad™ ", (1 -

Sucldos y Salarios (de proeduccian y

administracion) , 1y

Cargas Socicles sobre Sucldos y Salarios o B

Otros Costos variah105 (inc1uyc comisio- ;

nes bonificaciones y descuentos) 4 i
5

fapuestos a las wventas ' o {

Dada la incidencia que-ticnenen esta industria las materias primas, en |os
Cuadros |17/3s¢ presenta los principales items que la componen, destacindo- |
se la participacidon de la hojalata, que 1lega a ser del 90% en algunos ti-

pos de envascs.

(1) Sccretarfa de Estado de Comercio, Matriz de Costos de la Industria Ar-

gentina, conforme o la Resolucion SEC $907/7h.-

- e e B gl - - ava - mega el L N B aiuars L
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CUADRO N2 43

PARTICIPACION PORCENTUAL DEL COSTO DE LAS MATERIAS PRIMAS PARA
LA FARRICACION DE ENVASES DE NMOJALATA PARA FRUTAS Y HORTAL T ZAS

LITOGRAF1ADOS
Hateria Prima Envase de Envase dec Envase de
150 grs 380 qrs 850 grs.,
Hojalata o ‘ 90,02 _ 89,76 89,04
Mordiente 0,12 ' . 0,10 0,08
Sales fundentes 0,18 0,16 0,11
Soldadura {25 SH) 1,07 - 1,21 0,93
Goma sanitavia 1,32 6,92 1,00 t
Barniz sanilario 0,60 0,59 0,69
Bolsa de papel 1,66 ‘ 1,690 . 2,61
Envase en Blanco 95,02 94,42 g4 kb
Barniz sin impresion 1,78 : 2,08 2,08, g
Total Yitografiado 3,20 3,50 3,46
100,00 100,00 100,00
FUENTE: flaborado en base a datos presentados por IMHR Consultores S.R.L.
en ¢l Estudio de prefactibilidad técnico ccondmico de una fabri=
ca de envases de hojalata. ‘
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cunono_ e 1y

PARTICIPACION PORCENTUAL DEL COSTO DE LAS‘W\TERIAS PRIMAS PARA LA FABRi-

CACIDN DEENVASLS DE HOJALATA PARA FRUTAS ¥ HORTALIZAS ETIQUETADO, -

Hateria Prima Envase de Fnvase de * Envase de
I50 grs 380 grs 850 grs

Hojalata 82,70 85,58 83,42
Mordiente 0,11 0,09 0,07
Sales fundentes 0,17 0,15 0,10
Soldadura (2,5 SH) 0,98 1,15 0,87
" Goma sanitaria 1,26 0,28 0,94
Barniz sanitario 0,55 0,57 0,65
Bolsa de papel 1,53 t,060 2,45
Envase on blanco 87,30 90,02 88,50
Etiquertas 8,70 7,640 9,97
Adhesivos 4,00 2,34 1,53
100,00 100,00 100,00

FUENTE: Elaborado en basc a datos presentados por IHMR Consultores S.R.L.
en ¢l Estudio de prefactibilidad téenico ccondmico de una fabri-

cia de envases de hojalata,-
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€1, Bemandy

{as fabricas elabaradnras de frutas y hortalizas on conserva, utilizan los
Lres tamanos de envoscs (160, 330 v 50 qrs.) con diferente intensidad se-

qun los producios prooesadns., : .

Lo envases de 160 gqre. o destinan eo wn 90 7 o extracto de tomate,

. v
13

F1 007 de los chvases de 350 grs. fos ahsarbe ol cnvasado de tomates al na
varal, un 25 % se desting a acvejas al natural v of 16 ¥ restante a choclo,
pimiento v otros productos,

Los envases de 850 qra, contienen en un 707 durasnos ol natural y en ur{ 12%
ensalada v coctel de frutas, Bl resto se desting o piniento al natural, pera

al notural v otros prodectosy

Senfin se vid al tratarse el tewa referido a copacidad instalada y demanda di

riaida hacia ¢f sector, el promedio anual de esta Hitima as de 80 miltlones

dee batas e VRS s, THO it tanes de 300 grs. v 4 miltones de B50 grs,

o

f“x;?gvr})a:‘

va se ha hecho referencin a que son aproxisadasente 15 las hojaloterias: ay
temat feas gne shastecen o la industria conserverd, y on ol tratamiento del
tama refecido o capacidaul instalada ha orelidag voerse o distribucién relatd

v e Toomiwmn eptee Los nrincipates Tabricas do envases,

fecra ahory hocor wy hrove reforencis al o arado e intenracion empresaria

quic ne chsurva oentre fos vids deportantos hojaloateriag,




Las nucve [icmas privcipalae suedon sareparse 9+ 7 forras . atendiendo a su

inarsn con o dndustria featfonin:

P  femeren 0w b bioadan pxe huniveranta o o Fabricacidn 1 nvases: Lombar-

e+ i < S 0 i o e e A 5 e

JdioGLA, it oA,y Hrina oy Pepe 500,

7Y fmorcnan [abricoaies de envases, v que s hallan vincoloadas empresaria-

cqr Centensea S.00 lvinculada a Compatiia

T Cony 1A FAelm e Cors e v

favasadora Araenting v oenpresas del grups Hunoe oy Porn) s Tanale S.A. {re-

2
lacionada con el qrupy cupresario bovinino, propigtario de plantas de en-
vasads en Rio teqgro y ftendezs Y Lanin 54 {Je reciente intearacidn con plan

*

fas cntse rvadoris ), .

3} ‘?fmé-sf'c:gﬁ_\; thedicadas o Lo ﬁ:!‘xhgw.mé&n {f&}jhfi@{zi"ﬁ}_}_ﬁ_ﬁmﬁfmﬁﬁmﬂﬁnﬂ S Us

Folricncidn e envases: festani S.A. {oue vende a ter=

proping plantas o

cxcedontes Jde oproduceifa e envases), Hipall SUA {no vende a -

e o oo
3

terceran) v Lo foling fempresn estatal mendoacing, Pinada complntamente &

- , t
au §abrica e envasadol.

Localizacion
1o localizacion de estas hojalaterfas <o halla concentrada en ta Capital
Fuderal y Gran Buenos Ajres va un 60 %0 Cata preferencia por tal uhicaci fn

.uhﬁénﬁﬂ a que ba sisma permite a tas emprosas abarcar mercados ﬁist?htaﬁﬂ
y de estacionalidades diferentes, ocupando su capacidad productiva el ma

?a?-%%&mpw ﬁﬁﬁ%&io, y distribuir los riesqoes financicros al ahastecer a

S nimero mayor de clientes, Ademds de la dndustria conservera, los merca

dos alternatives gue estas hojalaterias cubren son: conservas de pescado

(locatizado en Har dul Plata y con estacionalidad variable soagln 1as es=

pocics que se capturan y eavasan) . Jubricantes {lacalirado en La Plata,

Campana v Dock Sud, sin estacionalidad) y pinturas {localizado en Capital

%

e




