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{§§n§%ﬁc%§§0 de Utilidad Piiblica en la ley ‘ R
De acuerdo a 1o establecido en el art. 1 de la ley, el concepto de nﬁiiiﬁa&
piiblica es extensiveo a todos los aspectos y exigencias del bien comfin. Reco-

ge ast, ciche art. 1 ero., la utilizacifn.de los tlrminos " bien comiin'’ que

fyatars de introducirse en el texto del art, 38 de la Constitucidn de 1949

{1} en 1a Subeomisidn dta. (La propiedad, el Capital v la Actividad Peonlmical),

en ¢l sentide de caracterizar a la expropiacifin coma la pBrdida del derecho
Cde propiedad por razonen de bien comiin {2). . : ' -
De acuerdo a elle, el art, | de la ley 3018 al iﬁﬁniifiaﬁr el concepte {(menos
amplﬁﬂ} de utilidad piiblica con el de bien comiin (mis amplio) otorra a la
causa expropiante definida por la ley, una amplitud conceptual conprensiva

a0 sole de la utilidad pbliea, sino también, del inter@s general (3}, |

¥l mismo art. | ero. en su 2do. pirrafo ejemplifica al establecer que es
tambi€n bien comiin el bien comin mediafo, o seax, aquel que se satisface a
travis del beneficic inmediato de un particular cuando en forma cierta, este
beneficio del particular, importa un beneficio de la comunidad. Se confipura
ast en este caso la necesidad de que el bien comilin se vea satisfecho en forma

cierta con el beneficio del particular {(4).

(1} Diario de Sesiones de la ConvenciBn Nacional Constituvente Aflo 1949, Fuew
nos Aires Tomo I pag. 517 y 615 y ss. )

{2) El texto definitivo del art., 38 de la Constitucifn de 1949 fue: La expro-
" piacifn por utilidad pliblica o interEs general debe ser calificada por
ley y previamente indemnizada.

. A su vez el art, 17 de la Constitucifn de 1853, vigente al momento de
realizarse este estudio dispone: La propiedad es inviolable, y ninaiin ha-
bitante de la Nacifin puede ser privado de ella sino en virtud de sentencia

" Fundada en ley. La expropiacifn por causa de utilidad piblica debe ser
calificada por ley previamente indemnizada...

El art., 1 de la ley nacional 13264 de 1948 de expropiacidn dispone en su
art, 1°: El concepte de utilidad plblica comprende todos los casos en cue
se persiga la satisfaceifn de una exigencia determinada por el perfeccioma
miento social. '

{3)Ver al r&sgaata Benjamin Villegas Basavilbaso Derecho AMministrativo Tomo
VI Buenos Aires, 1956 pag. 351,

H .
(4)Ver caso Ferrario F251 pag.240 considerando 9, apt.¢, La Corte Suprena en
esta oportunidad considerd que no habia beneficio piiblice alguno v gue se.
trataba de una expropiacifn con la Gnica [inalidad de favorecer al benefi-
waeiario directo. ' s
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2, Oreano competente para calificar de utilidad piiblica un bien a los fines

de expropiacifn del misro.

Sepin astablece el art. 2 de la ley 3018 el Srpane conpetente para cnlificar
de utilidad piiblica el bien o los bienes, a los fines &&<QXﬁYGﬁiQCi5H de
fos wmismos, es el Poder Legislative. K1 mismo artfculo, como veremos mis
abajo, prevé ia posibilidad de que 1a ley no enunere individualmente dichos
bienes, aunque la delimitacidn del objeto debe ser, de todas maneras, de

modo tal que la aecidn de expropiacidn no se extienda a otres que aquellos que

sean necesaries para el

Law -

fin perseguide por la ley concreta de declaracifn de
L * :

utilidad piiblica.

2.1, Declaracifn senfrica

L e
- -
™
Py

La Ley 3018, en su art, 2, a diferencia de otras leves de expropiaciln provin
ciales, como la ¥°919 de San Juan en su articulo 13, no contiene de utilidad
pGblica como la alli contenida respecto a una gama bastante amplia de bienes,
sino que , en cada caso, la declaracifn deberd, necesariapente, hacerse por
ley formal o sea, que deberd disponerse por una norma gque emane del Poder
Legislativo.

8in embargo, la misma ley N® 3018 en su artfoule 2, establece la posibilidad
de que tal declaracifn no enumere especificamente los bienes a expropiar, la
que surgird, entonces, del objeto perseguido por la ley, el que 5% deberd
necesariamenta, estar delimitado de acuerdo al texto de la misma, Por supuesto,
la ley que declare de utilidad pblica un bien o los bienes comprendidos en
una determinada zoma podrd modificar la ley genarai'da expropiaciones, en este
sentide, (1} va que se trata de normas de ipual jerarquia, al emanar del

Poder Legisiative.

Asimismo, la ley que se dicte podri contener una aclaracidn del problema que
respecto a la aplicacifn del artfeulo 18 de la Ley 3018 se plantee con respec
to al bien tierra que, como veremos en el punto 3, no surge demasiado clara-

mente de 1la misma.
# .
(1) Beiteradamente la Corte Suptema de Justicia de la Nacifn ha considerade la
constitucionalidad de leyes de ese tenor. Ver al respoeto, Vvilleras Valewer,:
= = - - « ) rd - . R
Régimen juridico de la expropiacifn, y los fallos alll citadus.
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3. Sistemas de Indemnizacifn previstos

&

La ley en sus artfculos 17 y 18 establece dos sistemas para calcular el
monto de ia indemnizacidn correspondiente, estableciendo, agimismo, aun~
que no con demasiada elavidad, los distintos supuestos en que COrrespons

de la aplicacifn dé uno u otro.

3.1, BRépimen peneral del art. 17

El artfeulo 17 establece lo que podria considerarse como el riégimen gond
rico que debe tenerse como base para calecular la indemnizacifn en el caw-
sc de expropiacibn de los bienes comprendides en dicho artfculo. El mismo

establece: "Concepto de Indemnizacifn Ixpropiatoria. La indemnizacifn so-

io emmprend@ra el valor objetivo del bien v los dailos que sean una conse-
cuencia directa e inmediata de la expropiacifn. No se tomarin en cuenta
circunstancias de cardcter personal, valores afectivos ni ganancias hipo~
téticas. No se pagard lucro cesante, Tampoeco se considerard el valor pano
rémice o el derivado de hechos de aaréster histfrico. Asimismo, el valer
de los bienes debe estimarse por el que hubieren tenido si la obra no hﬁm

biese sido ejecutada ni aun autorizada,™

3.1.1. Bienes comprendidos en el régimen del art, 17

El art. prevé un répimen gendrico y aplicable, por lo tanto, a todos los

casos, salvo los contemplados por el art. 18 (1), De acuerde a elleo, dicho

(1) Como vemos mis abajo en 3.2.2. la distincifn que establecen los arts,
17 y 18 no coincide lisa vy claramente con la realizads en un conenta-
rio a la misma ley de Rudi, Daniel Mario, en Aspectos del Problema de
ls Indemnizacin en la Ley Jujefia de ?xpxﬂpxaczen (ley 3018/73) en Bo
letin Informativo de Derecho Constitucional 3°1 del Instituto de aere
cho Constitucional, Facultad de Derecho v Ciencias Sociales, Universi-

¢+ dad de Buenos Alres, 1973, pap., 65 v gs., sino que, por el ﬂﬂnt%%riﬁ,
requiere cierta elaboracifn para su ‘interpretacibfn, si bien en la in-
tﬁf?fétaﬁiﬁﬁ final hay coincidencisceon lo S evpucnlo,

A
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réginen es el cowiin v, excluidos los supuestos previstos en dicho artilcu-
1o, es el aplicable a la generalidad de log casos, aungue va veromod due

en realidad sy genevalidad no es tal,

3.2, Bféeimen especial del art, 18

El art. 18 establece un sistema especial pava el eiileuls de la indemniza-

“w rd i - *
cidn que corresponde a los bienes comprendidos en el mismo,

Dichoe artfculo dispone: “Indemnizocidn por expropiaciln de empresas o es-

tablecimientos, fondos de comercio o bienes de capital. La indemnizacidn

por el expropiacifin de empresas o establecimientos mineros,,industriales

o comerciales, o de fondos de comsrcio o bienes de capital, serd el valor
de origen o de revalfio de los bienes menos las sumas que se hubleren amoy
tizado durante el lapso cumplide desde la iniciscifn de las actividades o
desde efectuado el revalfio sepiin las leyes establecidas sobre la materia, ¥y
¥ los excedentes sobre una gahancialrazanable gue serdn considerados tam=

bién como reintegracifn del capital invertido.

3.2.1, Bienes comprendidos en el réeimen del art.18

Bl art.18 en el titule que enuncia el contenido del art. enumera a:"EMPRE
SAS O ESTABLECIMIENTOS (sin especificar} FONDOS DE COMERCIO O BIENES DE
CAPITAL, luego, en el texto del mismo articulo se refiere a Yempresas o
establecimientos mineros, industriales o comerciales, o de fondos de co-
mercio o bienes de capital ".

Cabe preguntarse en esta etapa del anflisis, si el bien tierra en cuanto
excede la pequefia propiedad rural trabajada por su duefio estd incluido en

el régimen especial del art. 18 o en el genfrico del art. 17.

3.2.2. Bl problema del bien tierra.

Larga ha sido la pol@mica en la historis del pensamiento econfmico acerca

.
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de la consideracifin del bien tierra, sobre tode en lo que se rveficre a
1a renta proveniente de este bien y, como consecuencia de elle, si la
tierra es un bien de capital o un factor de produccion distinto de a=-

w

guel,

3.2,2.1, La Tiarva conmo fdc%ﬁf de produce i6n distinto del factor capital
fna corriente del pensamiento econfuice, desde William Petty y sobre to
do desde Adam Smith v David Ricardo en adelante {2}, v eunfocando el p?ﬁ
blema desde el punto de vista de la reata de la tierra como retorne di-
ferente de log inteveses v sea, los ben&fﬁciéﬁ que se originan en el uy-
so del capital, va a considerar gue la tierra es un factor de produccin
distinto del factor capital {3%.

En forma similar, aun Henry George que propicizba una importante refor-
ma agraria, ew base a una reforma tributaria, sigue la posicibn de Da-
vid Ricardo, en lo que a renta de la tierra se refiere, considerando a
la misma no solo como un incremento no ganado~de riqueza, sino inclusi-
ve como la fnica fuente de riqueza (4).

De igual modo, Alfred Marshal (1842-1924) v Karl Marx {1818*1&33} consi
deraron a la tierra, v de acuerdo a sus respectivas doctripas sobre la
renta de la misma, como un factor de produccifn diferente del factor ca
pital (3). '

{2} Ver Theory and masurement of Rent, obra de varxas autores, Fhiladel
phia 1961, pag., & v ss.

{(3) Para una raﬁefmnzazmn de la teoria rlcardaana sobre renta de la tie
rra ver las citas sobre 1Mill, John Stuart en op.cit.

{4y Op. cit, pag. 70 y ss, asemejfindose en esto a los fisiberatas.

{5) Op, cit. pag. 91 v s8., v 48 vy ss, considerando al primero entre los
neoclfisicos y al sepundo dentro de la teoria clisica. )

/s
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3.2.2.2, La tierra como bien de capital

3.2.2.2.1, La teoria econbnica

- & F) & £ a B &
Los mercantilistas, al identificar tierra con capital, buscaron en su
momento una explicacidn satisfactoria para justificar los intereses,
en forma sinilay a la venta de 1o tisvra, reata que, on tal momento

histdrico, no era necesario justificar (6).

?§$£eriermenta, Heayy Charies Carey {(1795-1879) v Fredovic Bastiat
{1810~1850) coincidiendo histdricamente con el desenvelvimiento de las
teorias clisicas, identifican tierra com capital denegando, por lo tap
to, el principio de la renta de la tierra como incremento no ganado
“que fue una consecuencia de la teoria clisica (7) v luepo de las posie-
ciones neoccliisicas, & V
_En el presente siglo y desde el punto de vista del uso de los términos
tierra (como equivalente a recursos naturales) y capital, la diferencia
sostenida por las doctrinas clisicas v neoclisicas tiende a disminuirse
eon la consideracilin de las cuasi-rentas de algunos bienes de capital
por un 1&@9{8})y de la equiparacifn de la renta de la tierra al inter@s
~de la inversifn en la misma {9), desplazindose, entonces el Enfasis a
lo que se llamd renta empresaria(l0).
‘¥e§es asi que, la clara distinciBn entre tierra y capital como dos fac~
tores de produccidn distintos, se ha diluido notablemente en el pensa-
miento econbmico actual y que, las distinciones sobre ambos factores co

mo factores netamente diferenciados por la teoria cliisica v en menor

{6} Thoory and masurement of Rent, op. cit. pazd vy ss v pag.52, En for
ma similar Jhon Locke en su An Essay Concerning the tru Original,
Extent an End of the Civil governament, comentario en op.cit.pag.8

{7) op., cit., pag. 44 y ss,

{8} Q?’i Qit@ iﬁags 113 ) .

A%y op. cit. pac. cit con referencia a lo sostenido por Frank Koipht en
el art. "Capital an Interest"” en Readings in the Theory of Income
Bistribution paz. 392, i

{10} op. cit. papg. 114
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grado por los neoclfsicos, no puede afirmarse hoy con la misma validez.

3.2.2.2.2., La tierra ﬁﬁﬁde el nunto de vista contable

Por otra parte, si sc analiza culil e el uso que desde el punto do vista

¥orierra" tenemos que se ddentifica capital con

contable se da al vecablo
. patrimonio, considerindoles entonces, coms términes equivalentes (I1). EL’
patrimonio de una persena puede incluir bienes como la propiedad inmobilia
ria con o sin mejoras., En apoyo a lo dicho, la discriminacidn de los rubros
que integran U el capital agrario” habitualmente incluye como primer subca
pitulo el " capital fundiario™ integrado por ticrra y mejoras, Esta clasi-
ficacifn es unfnimemente aceptada por los tradistas italianos, espaficles

y latincamericanos, e ;

3.2.2.2,3, La tierra desde el punto de vista de la ley 20,629 de Impuesto

al Capital v al Parrimonio,

La ley 20.629 en su titulo I sobre Sociedades, establecimientos estables v
empresas o establecimientos unipersonales, claramente en su art, 2 inc. a
- incluye entre las entidades de capital a los establecimientos agricolas,
ganaderos yAfargstaies, que pertenezcan a personas de existencia visible o
‘ideal domiciliadas en el exterior.

En lo que se refiere a qué debe computarse como capital el art. 4 al esta~

blecer la tasa del impuesto (1%} dispone que capital es la diferencia entre

el active v el pasivo debiendo incluirse en el 1 ero:

1) Se determinard, de conformidad con lo dispuesto en el art., 12 de esta

' lev, el valor de los bienes amortizables, incluildos los immuebles aun

cuande tuvieran el tratamiento de bienes de cambio, siempre que- a la
fecha de cierre del ejercicio- hayan pasado mis de dos (2) afios contados

desde la fecha de adquisicifn o finalizacifn de la construccifn.

4) Los bienes no amortizables, en tanto no estin comprendidos en el apartado
3, e inclufdos en su case los titules plblices y demils valores mobiliarios

serfin considerados a su precio de costo,

®

(11} Seoanes Joaquin. Diccionario de Contabilidad v Cienciss Afines,Hs.Ad.
1848, Tomo V, palabra "eapital”.
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Bl art., 7 en el apt.2, por su parte, establece respecto a expiatacimnes'uﬂg
personales v a2 sociedades no incluidas entre las entidades de capital 2
inc.a, que el activo se calculard de igual modo que para estas para caleu

lar el gravamen correspondiente.

3.2.2.3. La exploracifn de 1a tierra como Mempresa”

La doctina espaiola va desde hace tiempo identifica explotacifin agraria
como empresa { 12 ). En el seatido similar, en nuestro pafs en el I1I1°
Congreso Nacional de Derecho Aprario celebrado en Bs. As. en 1972, uno

de los expositores, Jost Alfredo Martinez de Hoz sostuve gque on esta-

blecimients agrario es una empresa, independientemente de que el dominio
de la ticrra sea de una persona fisica o varias en condominio o de una

persona jurfdica, cuando Bl mismo tiene una cierta envergadura.

3.3. Conclusiones

Ya vimes gque el pensamiento econfmico actual minimiza la diferencia de
las doctrinas clésicas v neoclfsicas entre recursos naturales ( tierra
entre ellos ) y bienes de capital(l3).

| Vimos tambifn que el uso de los términos patrimonio vy capital (incluyen-
‘do ellprimerc los recursos naturales susceptivles de apropiacifn por

los particulares) que hace la prictica centable, es el de considerarlos
equivalentes.,

Vimos, asimismo, que la ley 20,629 no los distingue.

La doctrina constitucional tampoco distingue y busca por el contratrio

una categorizacidn diferente. Oyhanarte, por ejemple, considera que co-

{12) Ver Ballarin Marcial Alberto, en Estudios de Derecho ﬁgrarié y Po
1ftica Asraria, Madrid 1975, pap.447 y ss,

{13) Se habla aei de cuasi rentas respecto a tecnologia por ejemplo.

z
@
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rresponde la egquiparacifn de bienes de uso y consumo por un lado y de
bienes de produccifn, incluide el capital, por otre (14},
Un anilisis semejante realiza Sampay respecto a qul partes se destina
a bienes de consumo vy gqul partes a bienes de producciin en una socie-—
dad dada (15). |
De aeverdo g lo expuesto, no habrfan dwias en que el bien tievra, en
euanto exceda la pequefa propiedad rural trabainda por su ducho, estd
intluide en el répimen &Qpaczal del art. 18 v excluldo, por lo tanto,
del rfpimen del art. 17 que se aplicaria, entonces, a la casa habita-
eifn v a la pequefia propiedad rural trabajada por su duedo,
Esta interpretacifn surge de los pirncipios que, en general, informan
la ley 3018 'y fluye asimismo del art. 17 de la Constitucifn Nacional
que establece gue la indemnizacidn en caso de expropiacién debe ser
justa (16). Asimismo, Pablo VI en la Enciclica Populorum Frogressio
{17) afirma:V.. la propiedad privada no constituye para nadie un dere
eh@ incondicional y absoluto. No hay ninguna razln para reservarse en
usn exclusive lo que supera a la pragxa necesidad" vy, desde este punto
~ dé vista, cuando lo que se expropia es precisamente lo que Do supera
a la propia necesidad,que corresponde la aplicacifin del art. 17 y co=~
rresponderd,entonces,la aplicacifu de lo establecido en el art.l8 cuan
do lo que se expropia supera esa propia necesidad. Conelusidn que es

‘congruente con el art. 17 de la Constitucion i Nacional {18)"

{14) Ver de este autor la Expropiacidn y los servicios pliblicos. Bs.As,
1%57 pag. 22
{15} El Cambhio de las estructurss ennnomiaaa v la Constitueidn Nacional,
Revista de la Realidad Feondnmica N®14 pag. 66.
(16) Para el concepte de justicia ver Sampay, Artura E., Constitucidn
y. Pueblo, Bs.As. 1973, pam. 63, 64 y 63. Ver tambifn pag. 33 y 54
respecto a las finalidades no expresadas pero perseguidas en la consi-
deracifn de la justicia como un sentiniente irracional. Ver del nismo
autor Valor de los bienes de interés piiblico expropiades por el Istade
en la obra Funcidn del Estado en la Economia de varios autores Bs.hAs.
1973 paz. 185 v ss. Sobre los cancaprﬁs de justicin distributiva v con
mutativa aplicables a la indemnizacién en la expropiacida, ver Gonzd—
lez Arzae, Rafael en Revista Argentipa de ﬁaraah& Administrativo N°8,

{17} apartado ¥° 24.
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Asimismo, la Constitucifn "Gaudium et. Spes" (sobre la Iglesia en el Mun
do Actual) en el apartado N°71 bajo el titulo: Acceso a la propicdad v
dominic sobre los bienes, Problemas de los latifundios, establece: "La
lepitinidad de la propiedad privada no impide los diversos modos de
propiedades piiblicas, pero el traspaso de los bienes a la propiedad pi
blica v puede hacerse sino, por la competente autoridad, Sﬂﬁﬁﬁ las exi
pencias del bien comiln ¥ dentro de sus 1imites, y papando la justa com
pensacifin, Por otra parte toca-al Estado el impedir gue se abusec de Ia
propicdoad privada en contra del bien comin, La propiledad privada conmpor
ta, por su misms naturaleza, una funcifn social que se funda en la ley
del destino comiin de los bienes. Cuande esta indole secial es deseuida-
da, la propiedad nmuchas véées'éé convierte en ocasifn de ambiciones v
graves desbrdenes, hasta el puntc de que éa da pretexto a sus impugnas-
dores para negar el derecho mismo..... ¥ cuantas veces el bien comiin
exige una expropiacifn forzosa, la indemnizacifin habri de valorarse se
giin equidad, teniendo en cuenta todas las circunstancias,”

Esa valoraciBn segiin egquidad v, teniendo en cuenta todas las circuns~

. tancias, es la que de modo genfrico hace la ley 3018 v la que corres-
ponder® hacer en la ley concreta que declare de utilidad piblica las
‘tierras necesarias al bien comlin, independientemente que su titular sea
una persona fisica o una persona jurfdica, tipicamente comercial como

una seciedad anfnima,

(18) Ver Gonz8lez Arzac, Rafael, op.cit. en la interpretacidn que hace

del téraine justo respecto al art, 17 de la Constituciln Nacional.
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En lo que se refiere al cilculo concreto de la indemmizacifn a otoxr
gar en cada caso habrid, entonces, que recurrir al valor de oripen o
de vevaliie de Ios bienes inmuebles expropiades, Asimismo, deberd te
persoe en cuenhd que, respecto al bien tierra no habrin sumas a con=
siderar como amortizacidn de la misma ya que, precisamente, la tie-

rra no se arortiza, Podrin s, deducirse de la indemnizacifn a otor=-

par lay panancias gueé excedan lo razoenable.

4




SEJO FEDERAL DE INVERSIONES

4, La expropiacifn de urpencia

»

-

La Ley N°3016 de expropiacifn establece dos procedimientos, el gue podria-
wos llamar normal y el de urpencia, a semejanza de otras leyes provinein-
les sobre la materia y a difevencia de Ia ley nacional N®le,264 que esta-

blece uno sole, similar en lineas generales al que las leyes provinciales

coastderan coma procediniento de urgencia,
El proced imiento de urpencia establecido eh ol Capitule IIT del TTirule V

de la Ley se cavacteriza en primer lugar, porque la promocifn del mismo no

impide la iniciacifn, prosecusifn y la finalizacifn del procediniento admi
nistrativo, Asi lo prevE el articulo 48 de la ley con las modificaciones in -
troeducidas por la Ley 3004 en camnoxdénci& con lo provisto en el articulo

33 de la Ley 3018 gue fija la nbliga;arie&ad%dei procedimiento aduministrati

vo previo al procedimiento judieial, en cualquier tipo de juicio de expro-

pilacifn, eucepto solo el caso de expropiaciBn anornal.

De acuerdo a ello, la promocifn del procedimiento de urgencia que el eXPro
piante deberd iniciar ante el juez competente, tiene come consecuencia Ju~
ridica que el juez dispondri imnmediatamente la posesifn del bien a favor de
expropiante cuando se cumplan los requisitos establecidos en el articulo 49
geglin la redaccifn de la ley 3084 que modificara en este aspecto a la ley
3018, ’

Dichos requisitos son:

‘a) Escrito dirigido al Juez competente en donde se determinen los norivos
de la wrgencia para tomar la posesibn; )

b} Consignacidn del valor fiscal del bien expropiade y ofrecimiento del va
lor que oportunamente determine el Tribunal de Tasaciones;

¢J Presentacifn de copia suténtica de la ley que declara la etilidad pGbli

ca ¥ del decreto respective de expropiacidn, y determinacifn precisa del

bien cuya posesidn se solicita,
Reunidos estos requisitos, el juez otorpgari la posesibn del bien, en forma
immediata,
El expropiante deberd iniciar la demanda formal de expropiocidn una vez Fi-

nalizado el procedimiento administrative cuando no se hubieve llegao a acuer .

do alguno, ¢ bien, dentro del plazo de sesenta dfas corridos a partir de Ia

Ferha dosde 1

a cual el juez intime al expropiantes 2 instancia del esxprs ./,
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piado. Para que sea procedente el pedido de intimacifin, el expropiado
agrepard en su presentaciln, la documentacifin que lenuestre el fracaso
del trimite administrativo expropiantorio. Fn tode case, la intinacidn
gserd efcctunda bajo apercibimiento de que si el expropiade no inieia in

denanda de expropiacifn en el plazo mencionwlo, el cxpropiade podrd ini

ciar el correspondiente juicie de expropiacidn invarsa,

La disposicidu del Juaz dando la posesitn al exeroplante deberd otorsar

al expropiade un plazo ﬁar& el desalojo que el aviTeulo 50 (ija en diex
{10) dfas, plazo que podrd ampliarse en caso de "justa y probada causa'.
El juez declarard la trpsferencia de la propiedad, consider@ndose al auto
judicial que asi lo dispone, junto con sus antecedentes, como titulo tras-—

lativo suficiente para su inscripcifn en el Repistro Inmobiliario.
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